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SIMBOLUL SOCIAL
AL VESTIMENTATIEI LA AZTECI

Germin Petcu

partea europenilor, interesafi de acest eveniment din diferite motive: unii au

intreviizut valorile materiale, aljii le-au observat pe cele spirituale (este adevirat ca
numérul acestora din urmi este mult mai mic). Dupd Diirer, care a fost primul european ce
a admirat valorile aztece (descrie in jurnalul sdu tezaurul lui Motecuhzoma), se pot
enumera lucriri ale unor contemporani ai epocii Conquistei: un Sahagun', un Las Casas’,
un Bemnal Diaz de Castillo’, ajungénd apoi in epoca luminilor, cdnd chiar Voltaire va scrie
pe aceste teme, urmind apoi alte lucriri mai mult sau mai pufin gtiinifice. Dupé statuarea
arheotogiei ca stiint3 independentd si dezvoltarea americanisticii, numérul lucrdrilor a
crescut urmirindu-se alte ?robleme acum, printre aceste lucrdri putnd fi mentionate cele
ale lui Vaillant', Thomson’, Mead".

Unele dintre lucriirile mentionate mai sus sunt folosite §i in acest studiu, indiferent
daci ele au un caracter literar, cum ar fi lucrarea lui Sahagun’, unul memorialistic —
lucrarea lui B.D. de Castillo® —, san unul pictografic, cum este cazul codicelui de Bourbon—
Codex Borbonensis. -- -

in cadrul societifii aztece s-a dezvoltat de-a lungul timpului un sistem de demarcaie
sociald, existdnd mari diferente in funcjie de pozifia pe care individul o ocupa in cadrul
comunititii. Informatiile pe care le definem de la contemporanii epocii, ca si cele din codice,
permit abord4ri diverse ale acestei probleme: astfel suntem informati asupra functiilor pe
care le defineau indivizii, punctind rangul pe care acestia il aveau, ins# ne ingtiinjeazd mai
putin, sau deloc, despre un alt mod de exprimare a rangului la azieci $i anume cel
vestimentar. Ca si se poatd discuta despre acesta din urma trebuie privite straturile societ3tii
existente la azteci in acea perioadd; vom observa cd ocamenii de rénd, macehualii’, purtau un
anumit fel de Tmbriciminte, la fel §i o anumiti pieptiniturd. Aceasta, ca si bijuteriile, venea
si completeze {inuta individului. Purtau un sort simple numit maxtlatl"; cele doui piese din
care era compus nu depiiseau lungimea genunchilor, fiind prinse cu un snur de piele. Pe 1angd
acest §ort mai purtau pe umeri o blani de animal. J. Soustelle' afirmi ¢ purtau o mantie,
aga-numita tilmatli"; afirmatia fiind totusi neconvingitoare, daci ne géndim cd oamenii de
rind triiau in colibe cu acoperisul din paie avind pereli de nuiele acoperili cu lipitura de lut,
ci mincau o dati pe zi; pare destul de neverosimil ca acestia sd i§i fi putut permite
cumpdrarea unei mantii — cel putin nu tofi o puteau face. Imbricimintea femeilor, la fel de
simpld, era totusi framos ormamentatd, consténd dintr-o cimasé din bumbac, de la mijloc in
jos incingdndu-se cu o altd jesdturd, avand de obicei §i motive ce puteau fi de naturi disa. De
remarcat 3 la acest nivel nu se putea observa diferenta dintre un om liber §i un sclav, daca
singurul indiciu ar fi fost imbracamintea.

Cu totul altfel arfita vestimentajia nobililor, a oamenilor de vazi, de asemenea a
preojilor i a rizboinicilor, mult mai impodobit} §i confecfionats din alt material. fn cadrul

DESCOPERIREA si cucerirea , Lumii noi” a suscitat in epocd un viu interes din
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acestei clase, ca gi la militari de altfel, rolul vestimentaici bogat impodobite, al bijuteriilor gi al
celorlalte materiale ce indicau statutul individului pot fi mai ugor de observat.

Astfel, sorturile membrilor claselor superioare erau bogat impodobite, decorurile
abundind pe ele; de asemenea, in locul simplei bldni de animal aruncate peste umdr purtau
mantii bogate, confecfionate din diverse materiale, avind i complicate coifuri de pene pe
cap. Departajarea actiona in cadrul aceleiagi clase sociale, indicdnd diferenjcle de rang.
Nobilii mai mici aveau mantiile din l&ni, doar impodobite cu pene, in timp ce marii nobili
aveau mantiile confectionate numai din pene! Costumele erau completate cu bijuterii,
acestea fiind proporfionale ca numdr si valoare cu statutul celui care le purta. Se stie cd

" Motecuhzoma al II-lea Xocoyztin, conduciitorul suprem al aztecilor in vremea de inceput
a Conquistei, purta 0 mantie alcituitd din splendide pene de quetzal, bogat impodobitd cu
podoabe de nefrit. B.D. de Castillo, poate singurul cronicar care 1-a vizut pe Motecuhzoma
al II-lea direct, las} cdteva informatii despre imbricimintea impératului, nedéndu-si insd
scama de valoarea sociali reprezentati de aceasta". ,Marele Montezuma venea
invesmantat cu strilucire, aga dupd cum fi era obiceiul”". Acest sfarsit de frazi, ,,dupi cum
i era obiceiul” trebuie analizat mai atent; pan3 in acea clipA conchistadorul nu-1 mai vizuse
niciodat# pe conducitorul aztec; in concluzie, el nu avea de unde si gtie care fi era obiceiul
acestuia. Se poate presupune ci aflase despre Motecuhzoma putine indicii pe cale orald de
la cei cdrora spaniolii le ceruserd informayii despre acesta §i despre statul condus de citre
el; de asemenea, putem admite ca B.D. de Castillo s fi observat acest ,,obicei” al hainelor
frumoase 1a ceilalfi conducitori intélnifi pani atunci si sé-1 fi atribuit §i lui Motecuhzoma,
fird a se intreba de unde provenea acest obicei. Avea si continue in aceeasi fraza: ,....purta
in picioare nigte sandale numite cotaras cu tilpi de aur si bitute in nestemate™”. $i aici
putem observa ceva: este vizibil faptul c§ atentia spaniolului este atrasd de ceea ce era
sclipitor, de ceea ce nu mai v3zuse pand atuncj, anume sandalele cu tilpi de aur §i bitute
cu nestemate. fi scipa insi un lucru: gosetele cu care conducitorul aztec era impodobit,
acestea fiind un lux considerabil intr-o societate in care incilfimintea era incd alcituitd din
sandale; pentru ochiul unui european acestea erau un sortiment obignuit, fird vreo
insemnitate special¥. La azteci insd, sosetele erau purtate numai de cltre regi. In acest sens
concordi §i un alt document, anume desenul ce-1 prezintd pe regele din Texcoco, Netzal-
hualpilli, in care acesta este infifisat purtind un articol vestimentar asemdndtor. Desenul ii
este atribuit lui Ixtlixochitl. Surprinzitor este faptul ci in desenele panzei de la Tlaxcala nu
este prezentd aceastd demarcatie, insd mai sunt §i alte lucruri care surprind la aceastd pdnza.
Alt element distinctiv al regilor era si cel purtat pe spate de acestia, avind forma unui
fluture, fiind §i el alcituit din pene; acest semn poartd numele de Itzpapalotl — fluturele de

Despre acest sistem de departajare ne vorbeste si un alt cronicar al vremii, fratele
B. de Sahagun", De la el aflim c atunci cind era ales un rege, o datd cu recunoasterea sa,
acesta f§i trimitea ambasadorii in regatele vecine, regii acestora venind sd asiste la
ceremonial sau trimitand la rindul lor ambasadori care si-i reprezinte. Sahagun spune ci
tofi invitaii erau adunati cu o zi inainte de ceremonie, iar pentru aceasta ,regele pregitise
mantiile, cing3torile §i bijuteriile care trebuiau impdrtite fieciruia dupd rangul siu™”,
oferind astfel informatii pretioase despre sistemul ierarhic existent la azteci. Continud prin
a spune ci ,,pentru a participa la petreceri §i la bal ei purtau haine, bijuterii §i pene potrivite
acestui scop””. Prin accentul pe care-l pune pe aceste sortimente se poate spune cd la acest
fel de ceremonii nu participau toti nobilii, ¢i doar cei de rang inalt; de asemenea, de aici
mai poate fi tras3 o concluzie, anume ci in diverse cazuri costumele purtate erau cele de
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ceremonie — {inuta oficiali — in alte cazuri putdnd fi purtate (daci nu chiar trebuind a fi
purtate) alie costume. O indicatie in acest sens ne oferd i B.D. de Castillo, spunénd: ,cei
patru seniori care il purtau de brat erau i €i bogat invegmantafi si vazurdm ¢a aveau mantii
anume cind se infifigsau dinaintea stipanului si altele cand ne pnrruseré pe noi™™,

Sahagun descrie in cartea sa costumana regilor — tecuhtli’’ ~ asa-numitii ,.domni”
(prin acelasi termen 1i desemneaz3 insd si pe nobilii azteci, existind astfel posibilitatea unor
interpretiiri). Spune cd, atunci cind plecau la rizboi, acesti conducdtori i$i puneau pe cap un
coif din pene, putand fi observat mai ales smocul de pene de quetzal’. Pe spate atirna o tobd
mic3 impodobitdi pe margini cu pene bogate (puteau fi de diferite culori) — verzi, galbene,
albe — totdeauna culoarea asociindu-se cu alte elemente ce desemnau rangul purtdtorului.
Penele erau tivite cu aur; in afara armurii, alcdtuite de asemenea din pene, mai aveau $i un
~ scut rotund sau oval, bogat impodobit cu pene, avind in mijloc un disc rotund de aur, pe care
putean fi observate diferite animale (fluturi sau dragoni) — acestea fiind insemne regale - sau
alt gen de motive. Erau folosite de asemenea si stindarde impodobite cu pene si tivite cu aur;
existau §i stindarde mai reduse ca dimensiuni, la fel de impodobite cu pene, dar tivite cu
argint (nu se poate afirma cu certitudine c& indici un stawt inferior). Dupi rege, cel mai inalt
statut in societate il avea viceregele, ce purta denumirea de femeia-sarpe — Cihuacoatl™,
Functia a fost infiinjatd de Motecuhzoma I Hhuicamina pentru a-1 onora pe fratele sdu,
Tlacaelel. Importanta rangulm se reflecta si asupra vesmintelor v1cercgelu1 acesta puria
haine ce erau vopsite doar in alb §i negru, imbricimintea sa fiind unicd in imperiu.
Importan{a rangulut se reflecta si asupra altor lucruri: putem presupune ci la ceremoniile de
recunoagtere a regelui, unde fiecare primea tot ceea ce era necesar rangului sdu, viceregele
primea vegminte doar in aceste doud culori. Se poate spune ci pind §i cestile din care sorbeau
diferitele biuturi de cacao erau vopsite in aceleasi culori, doarece Sahagun afirma ci
bauturile ,,...se servean in ccsn foarte scumpe, potrivite rangului fieciruia®...” Femeia-sarpe
era singurul aztec din imperiu care se putea prezenta inciliat in faga 1mp5ralului. :

Regele aztec era ajuiat de patru demnitari, acestia fiind alesi dintre membrii
sfatului, Sistemul de alegere al acestor sefi administrativi era asemanitor cu cel al gintei,
fiecare ginti aleglndu-si patru functionari administrativi si patru militari. Sefii
administrativi se deosebeau de cei militari, lucrul fiind vizibil i in vestimentatie prin faptul
c# primii patru purtau pe cap o diadema din aur, jad si turcoaze, in timp ce rdzboinicii aveau
atirnati de figia de piele de la briu doi ciucuri.

La azteci principala virtute a unui razboinic era capturarea de prizonieri pentru
sacrificii. Cu céit un rizboinic captura mai multi luptitori inamici, cu atdt putea avea un
costum mai bogat ornamentat, diferentiindu-se astfel de ceilalti. Diferenta pornea chiar de la
piptindturd: tinerii azteci purtau o suvifa de pér care li se tdia la prinderea unui dugman. Cei
care nu reugeau acest lucru primeau un tatuaj in formd de coroand, indicind faptul ¢d nu
fuseserd curajosi pe c&mpul de luptd. Tandrul care captura un prizonier avea dreptul si-gi
vopseascd tot trupul in galben si fafa in rosu; de asemenea, primca in dar o mantie brodatd
cu dungi violete, o cingétoare brodati in rosu. Era autorizat sa poatd purta centuri $i mantii
bogate. Mantaua pe care o purta s numea tguac pe ea fiind {esute patru roze. Aceasta era
prima treaptd a ierarhiei rizboinicilor, mai jos ﬁmd situati doar razboinicii simpli, a cdror
vestimentaie era confecponata din bumbac. Cel care prindea doi inamici purta 0 mantie
portocalie, avind dreptul si poarte scut. De asemenea, trebuia si poarte tocado-ul™,
ornamentul pentru cap din pene colorate, La trei prizonieri pringi pelerina avea pe spatc un
penaj scump ce simboliza un fluture. '

Incepand cu numirul de patru prizonieri capturati, rizboinicul primea dreptul la o
tunsurd ca cea a cdpitanilor, de asemenea primea rangul de cdpitan. Ultimul rang era
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reprezentat de cei ce prinseserd cinci oameni, ei putind purta apdrdtori de bérbie verzi,
ciucuri pentru cap cu benzi de argint impletite cu pene, podoabe de urechi din piele. Purtau
* o manta numiti chicoapalnacazuinqui®, din dou# culori dispuse in mod egal pe diagonald.
Chiar i in interiorul acestui ultim rang existau diferente: daci dintre cei pringi doi erau
din oragele Atlixco sau Huexotzinco, rdzboinicul putea avea apériitoare din chihlimbar
galben. Rizboinicii de rang inalt aveau dreptul sd poarte $i insemne personale distinctive,
echivaland cu un blazon; de asemenea, aveau dreptul de a purta o tunicd cu méneci scurte,
aga-numita Xicoli™. '

Aztecii acordau o mare importanti acestor vesminte, faptul putind fi dovedit prin
prezenta uniformelor de rizboinici in tributurile percepute de citre azteci populatiilor
subjugate. C.A. Burland™ oferd citeva cifre in una dintre lucririle sale: astfel, de la unul
dintre orasele supuse erau primite 600 uniforme complete pentru rdzboinici, iar pentra
ofiferii superiori erau primite 65 uniforme impodobite cu pictre pretioase. Acest lucru ne
permite si tragem concluzia c in cadrul teritoriului stipanit de azteci se ajunsese deja la o
standardizare a valorii sociale 2 costumului. . '

Mozaicul din pene era semnul distinctiv al noblefei, ¢l impodobind scuturile luptito-
rilor de rang nobil. Acestia erau astfel ugor de observat, Existau i ordine cavaleresti, statu-
rul acestora neputénd fi exprimat cu sigurangd, opiniile fiind diverse. fn luptX unii pustau piei
de jaguar (ordinul ocelotului), alfi réizboinici impodobindu-se cu pene (ordinul vitlturului).

La sirbitori imbriicau costumele si mistile cu chipurile totemurilor, participind la
dansurile rituate. Poate fi spus ci statutul poate fi unul intermediar, intre cel nobiliar (a
care, de altfel, cei din rindurile ordinelor puteau fi ridicati), si cel al rdzboinicilor simpli.
Sefii, aga cum am amintit, purtau agdati la bréu doi ciucuri. In cazul obtinerii unor titluri
speciale, insi numai In aceste cazuri, numdrul ciucurilor sporea fa briu, ei putdnd fi agitafi
si de sandale. Pentru faptele lor rizboinicii primeau daruri din partea nobililor: pietre
pretioase de diferite culori pentru buze, ciucuri de pus pe cap ficuti din pene bogate imple-
tite cu frunze de aur, cercei din piele si mantii regale cu diverse embleme.

Se pare ci purtarea podoabelor era apanajul celor din clasa Tecuhtli; totugi cei
onorafi puteau purta coifuri cu pene, cu cercei de aur i bradri; la nas aveau podoabe pre-
fioase introduse prin septul nazal, de asemenea fsi perforau birbia pentru a putea purta
bijuterii §i sub buza de jos. : _

Preotii se distingeau si ei prin intermediul costumului. De obicet purtau mantii cu
glugd, culorile acestora fiind inchise (negru sau verde). Doar in timpul sarbétorilor pre-
viizute de cultul pe care il deserveau purtau vesminte speciale destinate s#-i deosebeascid de
" restul camenilor prin fastul lor. In cazul acestora, cu atit mai mult poate fi ficutd paralela -
culoare — simbol; se §tie ci negrul era culoarea unei divinitdti de prim rang, Tezcatlipoca,
iar verdele era culoarea reprezentativi a lui Quetzalcoatl, marele zeu civilizator al civili-
zafiilor mexicane precolumbiene. Atdt prin fastul lor, cét si prin functie §i prin culoarea
hainelor purtate, preotii se bucurau de prestigiu, mai ales in cadrul unei societdti atdt de
religioase cum era cea a aziecilor.

Desi clasa negustorilor, aga-numitii pochteca®, reprezenta luxul §i avujia particulard,
acestia se fereau si-si etaleze bogitiile, cu exceptia banchetelor corporative, la care acceplau
s participe $i marii demnitari. Erau o clasi puternic¥ si in plind ascensiune, insd societatea,
mai bine-zis nobilimea azteci, cautd si {in¥ sub control aceastd clasd ce putea reprezenta o
amenintare la adresa ei. Totusi, si ei puteau s sc distingd datoritd faptului cd impératul Ahui-
zot] le acordase dreptul de a purta bijuterii de aur. Este de presupus ci influenia societdtii
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s-a repercutat §i asupra clasei negustorilor, deci §i ei si fi aplicat sistemul existent in
interioru] clasei pe care o reprezentau,

Nu se poate cunoagte cu siguranfd originea acestui sistem, existand tOtl.l$l unele in-
dicii. In cadrul ariei Bolina au fost descoperite statuete ce erau reprezentate si cu plici
dcasupra capului. Se pare cd plicile reprezentau aga-numitele Tocados. Statuetele sunt
impodobite cu decoruri, acestea pdrand a indica statutul celor pe care ii reprezentau. Stilul
in care au fost realizate, pozifia geograficd unde au fost descoperite indicd relatii cu
traditiile olmece, deci cu prima dintre marile civilizatii dezvoltate in Mexic.

NOTE
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SUMMARY

During that time, a system indicating the social differences was developped in the
Aztec society. As this study reveals, the social position can be recognized by the analysis
of the clothes. This system can be applied to all the social classes, showing the right
position of any person inlcuded in a particular class. A warrior with a certain position wore
a special costume, which could not be taken for another one, as it showed a specific rank;
the situation was similar for the aristocracy too. The origins of this system is unknown, but
some clues do exist; on the basis of these proofs a connection with the Olmecs’ tradition
can be made.
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ALFRED CEL MARE (871 - 899), 5
OPERA POLITICA SI REPUTATIA POSTUMA

Tonut Epurescu Pascovici

AGA vikingilor plecati si cucereasci Insulele Britanice §i epopeea saxonilor care au

luptat s3-si apere piménturile sunt astézi bine cunoscute: sursele vremii gi talentul

istoricilor moderni au contribuit cu succes la reconstituirea acelei epoci unice.
Departe de a riméne fapte care trezesc doar curiozitatea istoricului profesionist, istoriiie
luptelor dintre anglo-saxoni §i vikingi au suscitat un larg interes — ceea ce, inevitabil, a dus
la crearea unor veritabile legende. Este §i cazul lui Alfred, personaj care ocupd un loc de
cinste, nu doar in istoria Angliei, ci §i in cea universald — iar daci evenimentele istorice al
ciror erou a fost sunt bine cunoscute, interpretirile nu au fost epuizate, si probabil, nici nu
vor fi vreodati, din multitudinea problemelor pe care acea epocd le ridicd, cateva
impunéndu-se cu prioritate prin importania lor.

Scopul acestui studiu este, deci, nu si reia istoria luptelor dintre saxoni i vikingi,
repovestiti in numeroase lucréri moderne, ci s3 rigte un rispuns propriu la citeva din intre-
birile cele mai controversate. Este deci vorba de interpretare, nu de narare, de expunere
evenimentiald. In centrul acestor dispute se afl3, firesc, Alfred — intrebdrile vizéndu-1 di-
rect. Astizi meritele lui Alfred sunt recunoscute, asa cum fuseserd recunoscute incd din
timpul s#u — dar cdteva nuangiri se impun. Meritele sale in promovarea culturii engleze —
si chiar in crearea ei — sunt mai presus de orice indoiald; rolul sdu in crearea unui stat englez
unic este, de asemenea, evident, chiar daci unii istorici 1l consider3 mai mare, iar altii, mai
mic. Mai controversate sunt calitiile lni militare, iar cind discutia atinge problema renu-
melui s¥u militar, a faimei sale de ,salvator* al Angliei, devine §i mai delicat3 — opiniile
fiind diverse. Alfred este un personaj istoric de prim rang, un conducdtor abil §i un om de
cultur¥, un rizboinic tenace si un legislator injelept — dar s-a ridicat el la indltimea renu-
melui pe care posteritatea i-1 recunoagte?

Citeva intrebiiri care, in misura in care si le-au pus istoricii au rdspuns diferit, pot
contribui la 0 mai bund injelegere a problemei, oferind o solufie in acest sens.

A fost Alfred un mare conducitor de osti, un strateg de exceptie? A aclionat el doar
pentru apirarea Wessex-ului sau §i pentru cea a Angliei? Cat din meritele victoriei asupra
vikingilor i revin lui §i urmagilor sdi — Edward cel Bairin, Aethelflaed, Athelstan? Era la
moartea sa asigurati supravietuirea constructiei statale engleze? Si, mai cu seama, ,, a
salvat®, oare, Alfred Anglia?

Intentia acestui studiu este sd giseascd un rdspuns propriu la aceste intrebdri $i,

flicand aceasta, sd evalueze din punct de vedere politico-militar domnia lui Alfred.

Opiniile pe tema domniei lui Alfred sunt numeroase — o istoriografie a problemei
necesitind un spatiu imens'. O scurti selecjie a opiniilor principale din ultima jumitate de

~ veac se impune insd. Ar fi de asteptat ca aprecierile cele mai mdgulitoare s apartind
istoricilor englezi, iar rezervele si fie exprimate de istoricii ne-britanici; dupd cum ar fi la
fel de natural ca istoricii Heptarhiei s3 fie mai favorabili lui Alfred, iar specialistii in istoria
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vikingilor, sd-1 conteste meritele. Surprind in acest context opiniile lui André Maurois,
istoric francez care publica, in 1937, celebra Histoire d’Angleterre — ciici el i1 elogiazi pe
regele englez, exprimind una din cele mai miégulitoare aprecieri din cite i s-au adus luvi
Alfred: ,,[Exemplul ui Alfred aratd rolul imens pe care il poate juca un individ in istoria
unui popor. Fird tenacitatea sa, tara intreagd ar fi acceptat autoritatea pigénilor.” Iar
rdspunsul lui Maurois la una din intrebdrile fundamentale legate de Alfred este fard
echivoc: ,,Omul acesta simplu §i infelept, care a fost in acelasi timp ostean, marinar, literat
si legiuitor, a salvat Anglia."> Nu mai pufin elogios este G.M. Trevelyan, autorul unei alte
faimoase sinteze de istoria Angliei, Istoria itustratd a Angliei. Trevelyan il compara
Alfred cu Carol cel Mare, numindu-l ,,acest Carol cel Mare englez, si conchizind c&: ,,In
chip firesc, Alfred cel Mare trebuie comparat cu Carol cel Mare, dupd modelul caruia a
Intreprins, probabil, multe din actiunile sale*; sub rezerva ci daci opera politici a lui Carol
s-a desfisurat intr-un cadru geografic mult mai intins, cea a lui Alfred este mai de durati.
Trevelyan crede c3 la moartea sa Alfred asigurase supravietuirea politici a Angliei si
crease premisele actiunilor lui Edward cel Bitrén i Aethelflaed‘. Daci opiniile autorilor de
istorii nationale sunt mai entuziaste, cele ale specialistior epocii sunt mai temperate.
Astfel, Sir Frank Stenton, fir} indoial¥ suprema autoritate in materie, consider3 c3 Alfred
a fost cel mai capabil rege din Europa Apuseand, de la moartea lui Carol cel Mare; si chiar
dacd ultimii ani ai domniei sale nu au avut rezultate clare, aceasta nu-i afecteazi locul in
istorie. Se apreciazi ¢l in 878 cind Wessex-ul era pe punctul de a fi impirtit intre vikingi,
Alfred a avut interventia decisivi, salvind Wessex-ul de la aceasti soart¥’. O opinie
similar3 exprim4 ¢i Dorothy Whitelock subliniind conduita lui Alfred In acea situatie, prin
comparatie cu cea a contemporanului sdu, Burgred, regele Merciei pe jumétate cuceriti de
vikingi - in timp ce cealalt3 jumatate se afla sub vasalitatea lor — ,,.Daci, urménd exemplul
lui Burgred, Alfred ar fi plecat la Roma si ar fi rimas acolo, firi indoiald, Anglia ar fi intrat
sub stipanire danezi, iar credinga crestind n-ar mai fi supraviefuit.”® Sunt citate si legendele
care circulau incd din vremea sa, in care este infijigat ca un personaj iesit din comun.” La
randul sdu, P.H. Blair 1] considerd pe Alfred demn de renumele siu, fiind de pirere ci
oricare din realizérile sale, fie cele politice, fie cele culturale, justifici pe deplin reputatia
sa actuali®. Mﬁgulltoare sunt §i aprecierile lui H.R. Lyon, in timp ce D.J. V. Fischer exprimi
unele rezerve in legAturd cu raporturile dintre Wessex si restul Angliei, prin prisma invaziei
vikinge (v. infra). Christopher Brooke este mai ponderat’ in ce priveste rezultatele finale
ale eforturilor lui Alfred, dar elogiazi meritele si calitdfile acestuia: ,intr-0 lume care se
pribugea, €l a avut curajul sd facd planuri pentru un viitor mai fericit; nu doar pentru
defensiva, ci si pentru o viafd mai prosperd pentru supusii sXi. “!* — practic, C. Brooke ¢ de
pirere ci Alfred a l4sat regatului siu ,,speranfa securitatii*."

Opiniile istoricilor care si-au dedicat activitatea studiului vikingilor difer3 destul de
mult — existd si specialisti care, accentudnd forta atacurilor vikinge, considers ¢ victoriile
lui Alfred au fost mult mai pufin importante decét le araté reputatia de care se bucura regele
Wessex-ului, dar nu pufini sunt cei care manifesti o vie apreciere. Astfel, Johannes
Brondsted 1l considerd pe Alfred unul dintre cei mai mari conduciitori politici ai Angliei -
el este ,celebrul rege care avea si se dovedeasca, in cursul timpului, singurul om capabil
sd-i find departe pe vikingi.“"® Gwyn Jones preia afirmatia lui Sir Frank Stenton sustinind
cd regele englez a fost cel mai capabil dintre adversarii pe care i-au avut vikingii in Europa
Apuseand de la moartea Iui Carol cel Mare, si chiar mai mult decit atat, unu) dintre aceia
care-si meritd pe deplin, in istoria lumii, titlul de ,,cel Mare*". Pozitia ui P. H. Sawyer este
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mai nuanjati — firi si se lanseze in aprecieri privitoare la personalitatea lui Alfred — el
consideri Cronica Anglo-Saxoni un izvor mult prea favorabil lui Alfred —ar rezulta astfel
cd reputatia lui Alfred se datoreste in mare misurd acestei lucréri ,,propagandistice™ (v.
infra)". Un punct de vedere radical este exprimat de F. Donald Logan — care se situeazd la -
antipodul lui Johannes Brondsted sav Gwyn Jones. Lucrarea sa The Vikings in History,
apirutd la Londra in 1983 si tradusd §1 in limba roménd, este una dintre cele mai dure la
adresa lui Alfred — nu fiindc¥ i-ar contesta meritele, ¢i pentru ¢ i contesi renumele actual,
datorat atdt exageririlor surselor, cat si entuziasmului istoriografiei ,traditionale”. Departe
de a-1 vedea pe Alfred ca pe unul din marii monarhi medievali, F. Donald Logan nu il
consideri nici micar ca pe monarhul reprezentativ din Anglia epocii vikinge - preferiniele
sale indreptandu-se spre Cnut cel Mare", far evaluarea generald a domniei este opusul celor
ale lui Maurois sau Trevelyan: ,,Alfred a realizat multe in timpul domniei sale, dar nu se
poate spune cd a salvat Anglia; el a avut multe merite §i calit¥}i, dar nu pe cea de a fi un
geniu militar*.”

Acestea ar fi pozitiile istoricilor postbelici asupra problemei. Dar inainte de a
analiza domnia lui Alfred din punctul de vedere pe care l-am anuntat, este utild o sumard
expunere 2 evenimentelor acelor ani.

Dupi ce ,,Marea armati* vikingd, condusi de frafii Ivar si Halfdan, fii presupusi ai
legendarului Ragnar Lothbrock, debarcd in Anglia in 865 si devasteazd, in cursul
expeditiilor terestre din anii 866-869, East Anglia, Northumbria, Mercia, invingind
incercirile de rezisten{¥ §i ucigindu-i pe regii primelor dova regate menfionate — in
Northumbria a fost pus un rege fidel lor, iar East Anglia a fost ocupati, rimanind legendar
martiriul ultimului rege, Edmund, sanctificat ulterior — in 870 (spre sfarsitul anului),
danezii (cum cei care invadeazi Anglia acum sunt danezi, in mare majoritate, denumirea
de vikingi fiind generic3, se vor folosi ambii termeni — izvoarele engleze 1i numesc cel mai
adesea pigini, dar i ,danes” sau oameni ai nordului) atacd Wessex-ul in care domnea
Ethelred, ajutat de fratele siu mai mic, Alfred. Cei doi objin o victorie importanta la
Ashdown, asigurind supraviefuirea ultimului regat anglo-saxon independent; in 871, la
moartea lui Ethelred, fratele siu fi succede la tronul saxonilor de vest $i continud lupta cu
danezii aflaji in Anglia. fn 874, ,Marea armat¥* (,,micel here*) se divide ~ o parte sub
conducerea lui Halfdan se indreapti spre nord, unde ocupd Northumbria punind bazele
regatului viking cu centrul la York, iar cealaltd parte reia luptele cu Wessex-ul; in 874
Mercia este ocupati de danezi ~ regele Burgred piriseste fara, refugiindu-se la Roma, si
Mercia va fi divizatd in 877; o parte le revine danezilor, care-si impart pimanturile, iar
cealalti rimane sub un rege mercian, Ceolwulf, numit incd din 874, un fost thegn ai lui
Burgred. Rimas singur in fata danezilor, Alfred reuseste in cele din urm4 sd-1 Invingd — la
Edington in 878, victorie decisivd, in urma cireia se ajunge la o intelegere: cépetenia
danezilor, Guthrum, se crestineazii — este botezat de Alfred cu numele de Athelstan — iar
danezii pirisesc Wessex-ul intorcindu-se in Mercia gi East Anglia. Anii urmatori sunt ai
unor noi conflicte; rispunzand la hirpuielile vikinge, Alfred ocupd Londra §i_teritoriul
aferent §i o incredingeazi unui vasal, ealdorman-ul Ethelred din Mercia (886). In aceasti
vreme se incheie un tratat intre Alfred si Guthrum — ca reprezentanii ai anglo-saxonilor
liberi §i, respectiv, ai vikingilor de la sud de Humber (regatul viking din Northumbria are
o dezvoltare proprie, independentd in bundi parte de evolufia politicd de dincolo de raul
mengionat). Se delimita un teritoriu controlat de danezi, Danelaw, a cirui existentd Alfred
0 recunoaste, si un teritoriu al englezilor liberi, care recunogteau suprematia Wessex-ului
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Iui Alfred. Ultimii ani ai domnici Iui Alfred sunt marcafi de luptele ¢u un nou val de
vikingi, care debarca in Anglia in 892; dar sunt §i anii reorganizéirii administrative, politice
si militare a Wessex-ului, identificat cu teritoriul neocupat de danez, teritoriul anglo-
saxonilor liberi. Au fost astfel constituite premisele efortului de recucerire a Danelaw-ului,
efort pe care dupd 899, anul mortii lui Alfred, urmasii sdi il Intreprind.

Aceasta este istoria conflictelor lui Alfred cu vikingii, in expunerea ei evenimen-
tiald, cronologici. Ea este reconstituiti pe baza mai multor surse, a cror inventariere este
indispensabild iInjelegerii problemei. Opera fundamentald este The Anglo-Saxon
Chronicle, prescurtat, Cronica. Scrierea acestei cronici incepe in timpul lui Alfred, marele
avantaj pe care il oferd fiind asadar cel al contemporaneititii autorului cu evenimentele
prezentate in Cronic4, pentru anii domniei lui Alfred. Vedem deci domnia acestuia prin
ochii unui martor contemporan — dar personalitatea autorului nu transpare in cronici
(1dentitatea lui nu a fost, de altfel, stabilitd), insemndrile avind un caracter pur analistic gi,
adesea, mult mai lacunar decét ne-am dori. Dezavantajul principal il reprezinta partizanatul
ei — cdci Cronica este scrisd in Wessex, cu scopul de a prezenta cit mai favorabil istoria
acestui regat (,,a glorifica”, consider3 unii istorici) si mai ales faptele lui Alfred. Totusi,
desi este pirtinitoare — ce istorie nu e? — Cronica nu este o lucrare comandatd de Alfred i
supravegheatd de el — fapt demonstrat de Sir Frank Stenton, care a argumentat cd, confuzia
grava pe care cronicarul, un mic thegn din sud-vestul Wessex-ului, dupd toate apareniele,
o face in relatare unui eveniment la care Alfred fusese martor (e vorba de 0 ceremonie la
care Alfred participase in copilarie, la Roma) nu se explici daci admitem c3 lucrarea a fost
scrisd sub supravegherea regelui”. In consecinti, desi este evidents inclinatia Cronicii
pentru Wessex si Alfred, ea nu trebuie privitd ca o istorie oficiald In cel mai riu ingeles al
termenului — Cronica nu deformeazd evenimentele, cel mult tratdndu-le cu partinire, §i nici
nu suprimi faptele defavorabile lui Alfred — cel putin, din cite stim prin coroborarea cu alte
surse”. Biografia lui Alfred, scris¥ de episcopul de Sherborne, Asser, in limba latind, spre
deosebire de Cronicd, scrisd in anglo-saxond (Old English), este bazat¥ tn buni parte pe
Cronicd, pe care o foloseste pani la analele anului 887. Rebus Gestis Aelfredi este scrisi
in 893 si dedicatd lui Alfred; are un ton laudativ, imbinat cu accentele de naivitate ale
autorului — care este inspirat de modelul lui Einhardt. Ea nu aduce mari completiiri in ce
priveste istoria evenimenfiald, dar oferd cheia intelegerii personalitifii lui Alfred.
Inevitabil, este si ea favorabild lui Alfred — dar exagerdrile admirative ale lui Asser nu
afecteazi fondul faptelor, iar caracterizarea pe care i-o face Sir Frank Stenton reflect
perfect continutul lucrarii: ,,0 biografie foarte naivd, dar sinceri §i personali“”. Acestor
doud izvoare narative primordiale }i se adaugi si altele, care aduc nuanglri sau completari
in unele cazuri: cronica lui Ethelweard, Historia Regum, a lvi Simeon Durham, Flores
Historiarum, a lui Roger de Wendover. Din documentele vremii citeva au o importanti
relativd la acest subiect: Burghal Hidage, documentul care inregistreazi fortificatiile
construite de Alfred, tratatul dintre Alfred si Guthrum, nu in ultimul rind testamentul lui
Alfred (pentru documentele privind perioada v. si infra).

Revenind la obiectul acestei investigafii, prima controversi — de care depinde in buni
misurd rispunsul la celelalte probleme — este cea a calitdfilor militare ale lui Alfred. A fost
Alfred un strateg de excepiie? Istoricii care sunt inclinafi sd riispundii negativ aduc ca
argumente absenfa unor descrieri a victoriilor sale, subliniazi inconsecveniele, erorile i in-
fringerile sale, Realitatea este Insd diferitd. Imaginea pe care ne-o lasi documentele e cea a
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unui rege aftar permanent sub arme. Asser este categoric in aceastdl privint3 — el arati cum
regele gisea timp pentru preocupdri culturale, ,,in mijlocul rizboaiclor si frecventelor obsta-
cole ale acestei vie}i, §i de asemenea a raidurilor piganilor.“” El sintetizeaz3 in citeva fraze
lungile lupte cu danezii: ..l era preocupat, si pe bund dreptate, de invaziile constante ale
popoarelor striine, pe care le-a infruntat permanent pe mare $i pe uscat, fird nici un interval
de pace. Ce as putea spunc despre expedifiile si batdliile sale numeroase cu paganii §i despre
grijile guverndrii?* Este greu de crezut ¢ un rizboinic care si-a petrecut cea mai mare parte
a vietii in expeditii §i pe cAmpurile de luptd nu a invi(at nimic despre strategia militard.

Alfred a fost implicat in luptele cu vikingii incd din adolescen{d — faptul, comun in
Evul Mediu, sugereazii totusi experienfa sa militard. Prima sa prezentd intr-o expeditie
impotriva vikingilor are loc in 868 - conform Cronicii. Este anul in care Burgred cere
ajutorul lui Ethelred impotriva danezilor care ocupaseri Nottingham-ul; Ethelred -
cumnatul lui Burgred — venit impreund cu Alfred la conducerea armatei saxonilor de vest,
nu reugeste si angajeze lupta, danezii evitdnd o lupti in cimp deschis cu armatele regilor
Merciei si Wessex-ului. Se incheie pacea §i armata revine in Wessex, dar ce este de refinut
¢ prezenta lui Alfred, la 17 ani, la comanda armatei — ca ajutor al fratelui siu,

Ulterior el se distinge in cursul luptelor din anii 870-871. La sfargitul anului 870
danezii ataci Wessex-ul stabilindu-i tabira la Reading — Cronica relateazi cum dupi doud
infringeri in ciocniri preliminare, Alfred si Ethelred au luptat impotriva intregii armate la
Ashdown. In Cronic3 se relateaz c¥ Alfred a condus atacul impotriva trupelor vikinge
conduse de jarl-i, in timp ce Ethelred a infruntat secfiunea armatei daneze comandatd de
regii Halfdan (Healfdeane) si Bagsecg. Rezultatul este net favorabil saxonilor: ,ambele
armate dusmane au fost alungate §i multe mii de oameni ucigi.*™ Asser are o versiune
diferitd asupra bitaliei, pe care o relateazi mult mai complet — el i acordi credit lni Alfred
pentru cdstigarea victoriei, cici ,a trebuit si fnceapi lupta singur, intrucdt fratele s3u
asculta slujba §i nu a vrut s3 porneasci la luptd pand la incheierea ei".” Este aceasta o
informatie introdus’ de biograf in dorinfa de a-i atribui merite in plus lui Alfred? Nimic nu
pare si indice o atare ipotezi — astiizi istoricii 1i acordd lui Alfred meritul victoriei, desi
participarea lui Ethelred, fapt susfinut de Cronicd, dar infirmat cum am vizut, de Asser, nu
trebuie complet exclusi™. Oricum, victoria de la Ashdown nu a avut un caracter decisiv,
fapt remarcat de toti specialigtii. Conflictele au continvat, vikingii obtindnd la rdndul lor
succese §i refiicAnd echilibrul. Dar chiar daci nu a avut o important tactic3 - anglo-saxonii
nu au putut s3 o exploateze — victoria de la Ashdown are o semnificatie profunds, cici i-a
impiedicat pe danezi si cucereasci Wessex-ul, a cirui existen(i era, Tnaintea bitiliei, grav
amenintatd. Desi nu decisivi, infrAngerea a fost severd pentru invadatori — Etherlweard
scria ¢ ,niciodatd pand atunci i nici de atunci Inainte, nu s-a mai auzit de o asemenea dis-
trugere, din vremea cind saxonii au obfinut Britania prin rizboi“.* Este evident cd victoria
a sporit enorm prestigiul lui Alfred — iar la moartea fratelui sau, tn aprilie 871, el 1i succede
la tron, in dauna fiilor acestuia, inci minori; in contextu! amenintdrii vikinge era necesar
un comandant militar capabil, nu un copil. Luptele cu vikingii continud - conform Cronicii,
in 871 s-au purtat nu mai putin de 9 bitilii cu armata aflatd inc pe teritoriul Wessex-ului.
Fir3 indoialX ele nu au fost confruntiri de proportii (asupra fortelor angajate in expedifiile
vikingilor, v. infra) — dar la capitul anilor 870-871, Alfred apare drept conducitorul
rezistentei impotriva danezilor; iar pe planul marilor infruntiri, care-i probeazi calitatile
" militare, putem retine numele bitdliei de la Ashdown. :

In 871 se ajunge la o injelegere intre Wessex si danezi §i se incheie pacea.
Urmitorul interval, pand 1a 875, cand danezii reiau ofensiva, este reprosat de multi istorici




lvi Alfred, sustindndu-se ci nu a profitat de rigazul oferit pentru a lua misuri de apérare;
»Orice altceva l-ar fi putut preocupa pe Alfred in cei 4 ani de pace, dar este sigur ¢d nu
apirarea regatului sdu. Faptul ci in 875 danezii s-au deplasat nestingheriti de la Cambridge
la Wareham dovedeste ¢ nu era organizat} o apirare a saxonilor de vest.*” Acest interval
scurs fdrd un folos aparent trebuie trecut in dreptul minusurilor lvi Alfred — reprezentind
un contraargument serios pentru cei care vid in Alfred un geniu militar. Ideea este susinut}
si de C. Brooke, care aduce insi o explicatie subtil} — et consideri c aceste inconsecvente
se datoresc ritmului mai lent de dezvoltare a personalitdtii lui Alfred — se invoci si faptul
c@ abia spre bitrénefe a invitat Alfred si citeasci si s¥ scrie In latind, amanunt cunoscut
grafie lui Asser, si care face dovada des3varsirii treptate a regelui Wessex-ului. Si mai
notdm totusi cd, degi surprins de atacul vikingilor din 875-876 si silit, se pare, si cumpere
pacea cu bani, Alfred a primit de la vikingi jurdminte ci nu vor cilca ingelegerea incheiati
- ceea ce are o semnificafie nu atit practic, vikingii reluind, ulterior, atacurile, ci mai
degraba de ordin spiritual, recunoscindu-se prestigiul si autoritatea lui Alfred.

Campaniile din 878 probeazi insd capacitatea militar3 a lui Alfred. Surprins din
nou de danezii care invadeazi Wessex-ul la inceputul anului, stabilindu-si tabira la
Chippenham, ocupnd piménturile §i alungindu-i pe multi dintre locuitori dincolo de
mare, Alfred este silit si se refugieze in padurile §i mlagtinile din Somerset, tmpreund cu o
mic3d trupd (conform Cronmicii §i lui Asser; Ethelweard adaugi ci $i un ealdorman,
Ethelnoth, s-a refugiat cu cifiva ostagi intr-o pAdure).” Dup) acest esec inifial, Alfred
gaseste forta s¥ revini; el i5i consolideaz) pozifia la Athelney (in vestul Wessex-ului) si
apoi se deplaseazd ia est de Selwood, unde este intdmpinat de locuitorii din Wiltshire si
Hampshire. Prestigiul siu i reunegte pe saxoni i, cu forfele reficute, Alfred ii infrunt} pe
vikingi la Edington (Wiltshire), unde obtine o victorie decisivi: ,,5i dup3 inci o noapte a
plecat la Edington si acolo a luptat impotriva intregii armate [daneze, n.n.] i a alungat-o si
a urmdrit-o pani la fortificafii“.” Spre deosebire de Ashdown, victoria de la Edington a fost
o victorie tactick: asediati de Alfred, danezii i-an dat ostatecii §i au jurat cd vor pirisi
regatul si ¢l se vor crestina §i, asa cum spune Cronica, ,,s-au finut de cuvant”. Intr-adevir,
trei sdptiméni mai tirziv Guthrum, regele danezilor, a fost botezat la Aller ( lang3
Athelney) impreund cu 30 dintre cipeteniile sale, de citre Alfred — care este nasul lui
Guthrum, botezat acum cu numele de Athelstan. F. Donald Logan opineazi ci victoria se
datoreste faptului ci oastea vikingd era doar o parte a ,,Marii armate* debarcate in 865 in
Anglia si o considera departe de a fi totald. Aceast3 victorie nu pune capit Juptelor, dar
asigurd securitatea Wessex-ului, aflat la Inceputul lui 878 pe punctul de a impdrtdgi trista
soarti a acelei parti din Mercia care fusese tmpirtitd intre danezi. Practic, de acum inainte
atacurile vikinge nu mai amenintii independenta. Wessex-ului. Revenirea lui Alfred, acea
wbrilliant recovery" cum o numeste H.R. Loyn, a asigurat existenfa vltimului stat anglo-
saxon necucerit. Meritele lui Alfred sunt cu atit mai mari cu cit aceast victorie a
demonstrat c& danezii pot fi invingi decisiv. intr-o bitilie importantd, nu in inclestari
minore.” Pare cu atit mai surprinzitor faptul c, in general, in sinteze de istorie medie si
chiar in lucrdri speciale, este citatd drept fundamentali pentru domnia lui Alfred victoria de
la Ashdown si nu cea de la Edington. :

Desigur, pentru a stabili dacd Alfred a fost un conducitor de osti de exceptie,
importante nu sunt doar rezultatele conflictelor sale. Esential este si modul in care au fost
obfinute ~ jar aici obiectiile aduse sunt argumentate, intrucat relatirile bitiliilor sunt
succinte. Asa cum am vizut, stim prea puiin despre dispunerca armatelor, despre
manevrele lor pe cAmpurile de lupti — astfel incat e dificil de stabilit care era elementul
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decisiv intr-o confruatare. Nici despre mérimea lor nu se poate spune foarte mult —-dare
probabil c3 fortele erau sensibil egale.” Rimane deci greu de precizat dacd Alfred a fost
un strateg rafinat, in mésura in care termenul poate fi folosit pentru o clpetenie militard
din Evul Mediu timpuriu; dar e neindoielnic cd a fost un comandant de osti victorios,
hotdirat, experimentat, capabil sd reziste adversititilor destinului — revenirea sa din
primivara lui 878 o dovedeste. Tar a pune succesele sale pe seama sansei este absurd —
dupa cum e evident ¢, cel putin pand in anii *90, Alfred a luptat in condiii de inferioritate
tacticH, vikingii dejinénd superioritatea in privinta armamentului §i a experientei trupelor.

Calitatile de conducitor militar ale lui Alfred sunt evidentiate §i de reformele sale
militare, din anii de sfirsit ai domniei (v. infra). De asemenea, seria succeselor sale militare
este completati de victoriile flotelor sale — care ins¥, aviand de infruntat rédutabilele
escadre vikinge, au triumfat mai rar decat trupele de uscat conduse de Alfred, si mult mai
pufin categoric. Cronica, consemneazX totusi astfel de ciocniri navale, ca cea din 875: ,,$i
in acea vari regele Alfred a iesit pe mare cu o fortd navala §i s-a luptat cu echipajele a sapte
vase [vikinge, n.n.] §i a capturat o navi gi le-a alungat pe celelalte.” Se remarcd participarea
directd a Iui Alfred. O alti bitilie de acest gen are loc in 885 cénd flota trimisi de Alfred
in East Anglia, ca represalii, objine un prim succes asupra a 16 nave vikinge, dar este
invinsi la intoarcere de o ,mare fortd navali**. Oricum, implicarea sa §i in lupta pe mare
- necesard impotriva unor adversari ca vikingii, care depindeau n actiunile lor de succesul
redutabilelor flote de care dispuneau = nu aduce mult in plus in evaluarea lui Alfred ca

¥ . personalitate militard §i nu modific3 concluziile exprimate mai sus.

fntr-o epoci de crizd §i rizboaie, in care médsura valorii unui monarh era dat3 de
capacitatea sa militard si de succesul pe cadmpul de tuptd, Alfred si-a creat o legendi tocmai
prin victoriile obtinute impotriva vikingilor; aldturi de celelalte realizdiri ale sale trebuie
trecute §i aceste bitilii, aga cum aldturi de numeroasele sale calitifi si merite Isi gliseste
locul si cel de cApetenie militard iscusitd.

O alti problemd vizeazi viziunea de ansamblu a lui Alfred. A actionat el doar pentru a
salva Wessex-ul sau a fost preocupat de soarta intregii Anglii? Eforturile sale au vizat apdrarea
propriului regat sau si recucerirea teritoriilor anglo-saxone ocupate de vikingi?

Neindoielnic Wessex-ul a fost pe primul plan, §i nici nu putea fi altfel intr-o lume
anglo-saxond inci dezbinatd, in care particularismele regionale erau pe primul plan §i in
care tentativele de unificare politici se opriserd la stadiul exercitdrii unei suprematii, a unel
hegemonii concretizatd in definerea de citre unul sau altul din regatele anglo-saxone a
titlului de bretwalda, de hegemon al lumii engleze. fn sensul unei defavoriziri a intereselor
saxonilor din afara Wessex-ului se pronuntd D.LV. Fischer, apreciind cd rezistenta
intdmpinati de danezi in Wessex i-a determinat s¥ renunfe la cucerirea acestuia §i si-gi
consolideze stipanirea asupra teritoriilor ocupate deja: Northumbria, East Anglia §i Mercia
danezd — este deci vorba de o defavorizare indirectd i neintentionatd.” F. Donald Logan
consideri ci nu a existat un plan de apirare a Angliei. Problema este alunecoasd si unele
nuantiri se impun. Cici dorinta lui Alfred era, firesc, alungarea vikingilor din Anglia si
eliberarea saxonilor supusi — de acegtia legandu-1 originea, limba, traditiile comune,
afinitifi etnice care treceau peste particularismele locale i fragmentarea politicd, si nu in
ultimul rind, credinta, cici desi Alfred inifiazi procesul de crestinare a danezilor, acegtia
erau privi{i ca piigani. Pe de altd parte, in imprejurdrilc grele ale acelor ani, §i date fiind si
inconsecventele Iui Alfred, era firesc ca primul lucru sacrificat si fie ideea apdrdrii intregil
Anglii §i apoi a eliberdrii ei. Totusi, actiunile lui Alfred arat3 ci a avut permanent in vedere
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nu doar Wessex-1!, ci Anglia — sau cel pufin Anglia de pand la Humber, cici in cursul
istoriei Heptarhiei Northumbria a avut o evolutie oarecum aparte care a rupt-o intr-o
misurd de incercirile regilor cnglc21 de a instaura o suprematie — cu exceptia cazurilor cand
aceasta a fost impusd de propriii regi, care-si proclama calitatea de bretwalda. Intr-adevir,
datoritd fie $i numai simplului fapt ¢ o datd cu bunicul lui Alfred, Egbert. titlul de
bretwalda trece in Wessex, iar apoi sub Ethelwulf, tatdl lui Alfred, aceastd dominatic a
Wessex-ului asupra Angliei de la sud de Humber se consolideazi, este evident ca Alfred,
regele celui mai puternic regat anglo-saxon, avea interese si in afara granitelor acestuia,
Actionind in apdrarea saxonilor atacati de vikingi $i mai apoi pentru eliberarea acestora,
Alfred actiona pentru refacerea hegemoniei Wessex-ului in lumea englezd. Nu rareori a
acordat Alfred sprijin compatriotilor sdi — un exemplu a fost deja mentionat, prezenta
armatei saxonilor de vest in ajutorul mercienilor care urmérean sd recucereascd
Nottingham-ul, in 868, cind al¥turi de regele Ethelred s-a aflat si Alfred. El 1i va sprijini
pe anglo-saxonii din Danelaw si ca rege. O dovadi ci nu s-a limitat la respingerea tentati-
velor daneze de a cuceri Wessex-ul o reprezintd §i interventia sa din 885 cind danezii au
atacat Rochester-ul, interventia lui Alfred a dus la o categoricd infringere a acestora: ,.5i
atunci pignii si-au piirdsit fortificatiile §i au abandonat tofi caii pe care-i aduseserd din
Imperiul Franc, §i de asemenea au lisat i cea mai mare parte a prizonierilor, pentru ci
regele venise acolo pe neagteptate; iar saxonii au luat prizonierii §i caii abandonati de
pigini.” (Asser)”, Textul Cronicii relativ la acest eveniment este neclar, datoritd unei erori
a copistului manuscrisului — conform F.M. Stenton -, dar pe baza textului lui Ethelweard
s-a putut stabili cd s-a incheiat o Injelegere intre Alfred si o parte a vikingilor implicati in
aceastd ciocnire; cum ¢i incalcd intelegerea se ajunge la expedifia navald din 885 (v. supra)
trimisd de Alfred in East Anglia. Implicarea lui Alfred in afara granifelor Wessex-ului
continud Tn 886, cind, ca rispuns la provocirile vikinge, ocupd Londra; o datd cu acest orag
de o importanta strategicd, Alfred redobéandeste §i 0 parte din Mercia. Aceste teritorii nu
sunt anexate Wessex-ulii, ci i§i pastreazd autonomia, sub un ealdorman fidel, Ethelred,
care-i succeda lui Ceolwulf, regele pus de vikingi. Ethelred se cisdtoreste cu fica lui
Alfred, Aethelflaed, si astfel acea parte a Merciei pe care vikingii o 1dsaserd lui Ceolwulf,
'ca vasal, este scoasé de sub dominatia daneza si intrd In randul teritoriilor engleze libere.
In urma acestui succes pozifia lui Alfred in lumea englezd devine preeminentd — dupd
expresia Cronicif; ,.in acelasi ah, regele Alfred a ocupat Londra si tot poporul englez ce nu
se afla sub stdpanirea danezilor i s-a supus lui. §i atunci el a incredinjat oragul ealdorman-
ului Ethelred.“* Si pretinzi ¢i ocuparea Londrei reprezenta inceputul unui plan de
recucerire a Angliei ar fi exagerat; dar ea reflecta interesul lvi Alfred in a slabi pozitiile
vikingilor prin castigarea de teritorii engleze supuse acestora. Sigur ¢d motivatiile lui
Alfred vor fi fost mai pufin sentimentale — eliberarea compatriotilor de sub stipéanirea
piginilor — i mai degraba politice: consolidarea Wessex-ului si sidbirea puterii daneze.
Dar gratie lui s-au facut primii pagi In alungarea invadatorilor §i eliberarea Danelaw-ului,
ca §i in unificarea teritoriilor locuite de anglo-saxoni si crearea unui stat englez. Limitele
actiunii sale apar n tratatul incheiat cu Guthrum, dupd 886 (documentul nu este datat).
Tratatul este incheiat de Alfred, ca reprezentant al englezilor liberi si de Guthrum, ca repre-
zentant al danezilor de la sud de Humber (regatul viking de la York, intemeiat de Halfdan
in 876 cunoaste o evolufie proprie si o indelungata existentd, fiind recucerit definitiv de
englezi abia sub Edgar Pacificatorul) — fapt mentionat in prologul tratatului: ,,Aceasta este

20




pacea pe carc regele Alfred si regele Guthrum st consilierii intregii semintii engleze §i toti
oamenti aflati in East Anglia au convenit-o si au confirmat-o cu jurdminte, in numele lor §i
al supusilor lor, atét cei aflati in viatd, cit si cei nendiscui incd, care doresc si aibd gratia
lui Dumnezeu si a noastrd.* Prevederile teritoriale fixeazd granita fntre teritoriul
recunoscut anglo-saxonilor si cel recunoscut danezilor: granita urmeazi cursul Tamisei de
la virsare pani la confluenta cu raul Lea, apoi pe cursul acestuia pani la izvoare st de acolo
citre Bedford in linie dreapti, si apoi pe riul Ouse si de-a lungul celebrului drum roman
Watling Street. Desi tratatul i lisa pe englezii de la est de aceastd linie sub stdpanire
danez3. in ceea ce se numea Danelaw, teritoriul legii daneze a cirui existentd Alfred este
silit s& o recunoasci, ¢i nu sunt abandonati. Este semmnificativ pentru conceptia largd a lui
Alfred, care-i includea in planurile sale pe tofi englezii, faptul cd el a insistat asupra
stipuldrii in tratat a egalitifii juridice intre englezi, deci inclusiv cei din Danelaw, si danezi;
acest lucru se ficea prin stabilirea egalitiitii de wergeld intre danezii §i englezii de aceeasi
clas¥®. O preocupare similari pentru soarta anglo-saxonilor supusi vikingilor o aritase
Alfred inci din 878, cind, dupd victoria de la Edington, insistase ca vikingii si se
crestineze pentru a evita eventualele persecutii religioase ale acestora asupra compatriofilor
s%i din Danelaw.® De aceastd manier3 va proceda si in relatiile cu vikingii care debarci in
Anglia tn 892 — doi din fiii cipeteniei vikingilor, Hasting, primind botezul de la Alfred.

Toate aceste elemente probeazi viziunea sa de ansamblu asupra Angliei -
evidentiindu-i si limitele; o parte a lor sunt date de imprejurdrile grele ale vremii” — o alta,
de imperfectiunile caracterului siu. La capitul acestei expuneri, cred cii se poate afirma cd
Alfred a fost preocupat de destinul englezilor din intreaga Anglie, actiunile sale urmérind
o imbunitifire a viefii lor, indiferent dacX se aflau In Wessex sau Danelaw; dorind s3 le
asigure o minim3 protectie acestora din unnd, Alfred §i-a asumat responsabilitatea pe care
prestigiul sdu o impunea. -

Un aspect al domniei care demonstreazi atat calitiile sale politico—militare, cit gi
viziunea sa de perspectivi asupra infréngerii vikingilor il reprezinti reformele initiate dupd
tratatul cu Guthrum. Ele sunt introduse, in buni parte, pe fondul unor noi lupte cu vikingii;
in 892, 0 armati care pustiise in prealabil coastele franceze debarcd in Anglia §i, sprijinitd
si de danezii aflaji aici, reia ofensiva impotriva Wessex-ului, a cirvi existen{d ins3 nu se
mai afld in discutie, aceste confruntdri fiind departe de amploarea celor din 870-878.
Alfred le face fatd — si, in 896, oastea vikingd se destramd, fapt apreciat ca atare de
majoritatea specialigtilor. Cronica mentioneazii pentru anul 896 ci pagubele produse de
vikingi nu au fost aga de mari, mai neplicute fiind recoltele proaste.” Deci, desi sfarsitul
domniei lui Alfred este agitat, pericolul viking nu mai are for{a sd ameninte independenta
si existenta statald a Wessex-ului.

in ce misurd au servit reformele lui Alfred la apirarea Wessex-ului si in ce mésurd
la recucerirea Danelaw-ului, sub urmagsii s, este o intrebare util3 — fiindc# este evident ci
‘misurile luate Inaintea si in timpul luptelor din 892896 1-au ajutat in respingerea cu succes
a danezilor, dar pe de altd parte actiunile lui Edward cel Béiran, Acthelflaed, Athelstan nu
pot fi imaginate fir3 baza pe care misurile luate de Alfred au reprezentat-o. Ele au fost
atent analizate de istoriografia modernd (acesta este gi motivul pentru care nu voi insista
asupra lor) ~ prin fortiretele ridicate Alfred a previzut Wessex-ul cu un sistemn eficient de
rezistenji”; a asigurat existenta unei forte militare disponibile in orice moment*; a
organizat, cu mai pujin succes, o flotd"; a recurs la noi solutii in problemele financiare si
in orénduirea curtii sale®.
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Preocupat de respingerea danezilor Afred nu a avut un sistem de combatere a lor,
incd de la inceput — urméand linia desdvarsirii sale treptate ca monarh, planul sdu de luptd
impotriva danezilor s-a conturat treptat, cu ezitdri §i inconsecvenie; dar rezultatele efortu-
rilor sale au fost remarcabile. Chiar daci la orizontul indepértat al actiunilor sale Alfred a
vizut, ca punct final al conflictelor cu vikingii, alungarea lor din Anglia si unirea teritorii-
lor anglo-saxone astfel eliberate in jurul Wessex-ului, este greu de crezut ci a avut un plan
de eliberare a Angliei, asa dupd cum e evident cd in anii 870-878, cind insdsi existenta
propriului regat era ameninfatd, el s-a gindit la salvarea acestuia, i nu la apdrarea Angliei.

Problema rezultatului final al domniéi lui Alfred si cea a raportului intre meritele
sale in victoria asupra danezilor si a celor ale urmasilor si sunt strins corelate.

S-a argumentat ci la 26 octombrie 899, data mortii lui Alfred, existenta statalititii
anglo-saxone era departe de a fi asiguratd, si chiar mai mult, pericolul danez era mai mare
decat la inceputul domniei lui Alfred, in 871. ,In 871, la inceputut domniei lui, vikingii
erau puternici doar in Northumbria, unde erau grupati in jurul York-ului. fn 899, 1a moartea
lui Alfred, ei controlau nu numai Northumbria, ci si East Anglia i Mercia de rasirit si
constituiau incd un pericol pentru Wessex.“" Din acest punct de vedere rezultatele
cdrmuirii sale ar fi nu doar modeste, ci chiar negative. Totusi, aceastd abordare picituieste
nu doar prin interpretarea partizana a faptelor, ci §i prin infelegerea si, intr-o misurd,
ignorarea lor. Armata care a debarcat in 865 in Anglia reprezenta o fortd fird precedent
pentru aceste teritorii, iar intentiile ¢i de cucerire erau evidente — nu mai avem de a face cu
raiduri de pradd ca cele din 793 de la Lindisfame sau din anii urmitori, la Jarrow. In
contextul dramatic al acelor ani, faptele lui Alfred trebuie judecate cu o altd misurd: el este
eroul legendar care face fajd unei situalii exceptionale. Nu trebuie si surprindi
interpretidrile istoricilor modemni — André Maurois §i Christopher Brooke — care considerd
de-a dreptul providentiald ascensiunea lui Alfred la tronul Wessex-ului §i la conducerea
luptei impotriva vikingilor.** Acest bilant general ignori considerente subtile, unele findnd
de ordin psihologic — practic, faptul ci Alfred a demonstrat ci vikingii pot fi Invingi. Nu
trebuie uitat nici cd harta Angliei la moartea lui Alfred — adicd cea stabilitd in urma
tratatului incheiat cu Guthrum - nu reflectd decdt o realitate strict teritoriald. La nivelul
fortei politico-militare, Wessex-ul era infinit mai puternic tn 899 decét in 871, iar danezii,
proportional, mai slabi. Acest lucru a fost realizat prin loviturile grele date de Alfred
vikingilor §i mai ales prin reformele sale. Ele au facilitat victoria in faja vikingilor si au
constituit punctul de plecare al contraofensivei conduse de Edward si Aethelflaed si dupi
el de Athelstan, aga cum rezistenta lui Alfred a constituit conditia necesard acestei actiuni
de recucerire. In aceasta constd raportul dintre realizirile Jui Alfred si cele ale succesorilor
sdi. Meritele acestora nu trebuie In nici un caz subestimate, cici ei sunt cei care au reficut
Anglia gi, chiar mai mult, au realizat un fapt fird precedent: au creat un unic stat al anglo-
saxonilor, un stat englez. Elementul fundamental este insi conditionarea acestei
performante de victoriile repurtate de Alfred, incomplete cum au fost din punctul de vedere
al cagtigurilor teritoriale. Momentul critic, unicul moment in care existenta statelor anglo-
saxone - si In ultimé instanti a celui din urmi bastion rimas necucerit, Wessex-ul — fusese
serios ameninjatd, a fost depdsit de Alfred in prima parte a domniei, victoriile de la
Ashdown si Edington consacréndu-1 ca riizboinic faimos, asa cum reformele sale l-au
consacrat ca om politic abil i cu viziune largd. Incét, reduse la o expresie ultimi.
castigurile domniei lui Alfred si in egald midsurd meritele sale personale rezidii in exact
aceste doud realiziri: victoriile in momentele decisive, cind totul putea fi pierdut si
masurile luate dupi 886.
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fn plan politic rezultatul asigurat de Alfred este si acela ci a continuat procesul —
tnceput sub Egbert si Ethelwulf — de afirmare a dominatiei Wessex-ului in lumea anglo-
saxond, de unire a anglo-saxonilor in jurul Wessex-ului. Victoriile obfinute de Alfred
impotriva danezilor consacrd preeminenfa acestui regat in Anglia, Eliberarea Danelaw-ului
si crearea statului englez se va face in profitul Wessex-ului si chiar dacd artizanii acestor
succese sunt Edward cel Biirdn, Aethelflaed, Athelstan, Edgar Pacificatorul, Alfred a avut
contributia sa.

Fie §i din perspectivd pur teritoriald, situatia nu se prezintd defavorabil pentru
Alfred. Tn 871, vikingii nu controlau doar Northumbria, aceasta fiind insd teritoriul in care
eran, intr-adevir, cel mai bine instalati, asa cum afirmd F. Donald Logan. Ei triumfaseri si
asupra East Angliei si Merciei — incapabild, cu tot ajutorul saxonilor de vest, si
recucereasci Nottingham-ul. Tar dup¥ 874, an care ,,a fost martorul distrugerii celui de-al
ireilea regat englez“®, vikingii controleazi toatd lumea anglo-saxond, cu exceptia Wessex-
ului. In 886, Alfred reuseste si smulgi dominafici daneze Mercia englezi si aceste granife
. sunt consacrate prin tratatul cu Guthrum. Dar la moartea lui Alfred, in pragul secolului X,

- teritoriul danez se prezenta fragmentat din punct de vedere politic. In Northumbria — unde
se aflau §i numerosi norvegieni — exista un regat puternic; la sud de Humber, centrul
. Danelaw-ului era teritoriul numit Five Boroughs.* Existau citeva regate daneze in East

“Anglia, iar Mercia danezd forma un regat separat. ins3si termenul de Danelaw are o
conotatie care nu implici necesitatea unei unitii politice — el inseamnd practic teritoriul in
care se aplici legea danezi, acesta fiind elementul comun, in conditiile in care in unele
regiuni jarlii §i regii danezi conduceau efectiv, iar altele, in care elementul scandinav era
dominant doar la nivelul aristocratiei locale si in instantele de judecati.” Ca atare, realitatea
teritorialX la sfarsitul secolului IX in Anglia este mai nuantatd, concluzia fireascd fiind ci
danezii nu se prezeniau ca un bloc compact si cd, in consecintd, €i reprezentau un pericol
mult mai mic in 899 decét in 871.

Valoarea realizdrilor lui Alfred este datd si de conditiile in care acestea au fost
infiptuite — raportul dintre mijloacele de care dispunea si dimensiunea performanielor lui
Alfred sporindu-i acestuia meritele personale. Alfred a realizat mult, avind la dispozitie
putin (v. supra, raportul de forje Wessex/ vikingi). Intr-o epoci in care vikingii terorizau
Europa — cazul Frantei oferd un termen de comparalie interesant, tinand seam3 cd teritoriile
pe care Carol cel Simplu a fost silit si le cedeze vikingilor lui Rollon, in 911, prin tratatu}
de la Saint Claire sur Epte, vor fi mult mai tdrziu §i mai incomplet recuperate pentru
~ regalitatea francezd decédt a fost Danelaw-ul pentru cea englezdi — epopeea lui Alfred

riméne unici. ’
' Un ultim fapt relativ la problema raportului dintre realizirile lui Alfred i cele ale
succesorilor sii vine sj atenueze opinia ¢i Alfred a beneficiat de prezentdri prea favorabile
din partea surselor vremii. Astfel, sub Edward cel Bétrdn textul Cronicii, relativ la ultimii ani

£ ai domniei lui Alfred, este reficut in aga fel inct s3 sublinieze meritele lui Edward §i sd le

treaci sub ticere pe cele ale lui Alfred — fapt evident din compararea Cronicii alfrediene cu
versiunea lui Ethelweard, care pisireaz varianta modificati.”

intrebarea fundamentali este dac3 Alfred a salvat Anglia. Un raspuns a i fost dat
in aceste pagini — rezultatele domniei lui Alfred constituie, probabil, cel mai bun raspuns.
Nu trebuie uitat nici un moment ci situatia in care si-a infaptuit opera politicd era
dramatici. Venirea danezilor in Anglia in 865 §i expeditiile lor pe insuld au insemnat
supunerea vechilor regate anglo-saxone, Northumbria, East Anglia, Mercia, impartirea
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pamanturilor lor intre vikingi si incetarea existengei, pentru totdeauna a acestor state.”
Danezii au provocat stingerca unor dinastii seculare - ei profitdnd in Northumbria (867) de
lupta pentru tron intre doi regi, pentru a-i ucide pe ambii §i a supune regatul, sub un rege
marionetd, Inlocuit de altfel dupd 876 cu regi vikingi; I-au ucis in East Anglia pe ultimul
rege al acestei dinastii, Edmund; l-au silit pe Burgred si pardseasc3 tronul, in care stituse
cindva Offa, inlocuindu-1 cu Ceolwulf. In aceasti situatie Wessex-ul rimisese singurul
regat nesupus, ultimul bastion al anglo-saxonilor. Alfred a fost cel care a asigurat
supraviefuirea acestui ultim regat liber, asigurand prin aceasta supraviefuirea statalititii
engleze. Desigur insd, el nu avea cum sd ,,salveze Anglia, in intelesul politico-teritorial al
termenului, pentru simplul fapt ¢i nu o stipinea — el fiind, cel mult, suprema autoritate
recunoscutd de englezii liberi, situatie consacrati prin tratatu! cu Guthrum. Dar el s-a
identificat cu ideea rezistenei anglo-saxone devenind simbolul ei §i in acest sens el poate
fi considerat un ,salvator — pentru ¢ a salvat Wessex-ul, adici ceea ce mai rimisese din
Heptarhia anglo-saxona, §i-a asumat sarcina organizdrii si conducerii opoziliei antidaneze,
a pus bazele Reconquistei engleze, a asigurat supraviefuirea constructiei politice engleze.

Incercénd o comparaiie care trece peste secole si distante geografice, Alfred se afld
cumva in situafia — mult mai familiar3 - a voievozilor roméni confruntati cu expansiunea
otomand: fird a reusi nici ei s& obfind cagtiguri concrete prea mari, au realizat totusi ceva
mult mai important, au asigurat supraviefuirea statelor lor ca individualititi politice.
Aceastd perspectivi 1l apropie pe Alfred de destinul lui Mircea cel Batran sau Stefan cel
Mare, care, confruntafi cu un adversar mult superior, au fost silifi sd accepte pierderi
teritoriale — raialele — si plata unor , riscumpiériri“ ale pécii ~ cum se pare ci §i Alfred a
platit in 875 ~ dar au fost eroii unei rezistenfe cu valoare de simbol. Visand la un viitor mai
luminos, ei nu au avut puterea si §i-1 apropie; dar au lisat urmagilor o mogtenire care le-a
permis acestora sd continue drumul pe care; prin rezistenta lor, ei il deschisesers.

Departe de a reprezenta sentinje, rispunsurite propuse la aceste citeva intrebiri ce
vizeazd locul lui Alfred in istorie s-au limitat la a aranja si expune faptele intr-o
argumentatie proprie —concluziile apartin fiecdruia din cei interesati de problems. Intre mit
§i critica istoricd, personalitatea lui Alfred a cunoscut nenumdrate aprecieri §i interpretiri
—dar, cu rezervele de rigoare, cea mai potrivitd imi pare a fi cea a lui André Maurois, care
surprinde intr-o frazi esenfa disputelor privind domnia monarhului din Wessex: ,,Alfred a
fost un rege legendar a cirui legendi e adeviraty™.™

NOTE

| [atd reperele bibliografice fundamentale. Principala
colectie de surse, indispensabild studierii pericadei.
este English Historical Documents, volume I c.
500-1042. edited by Dorothy Whitelock, London,
1968 — o lucrare complementar3 fiind Antonia Grans-
den, Historical Writing in England, volume |, ¢. 550 to
¢ 1307, London, 1974. Dintre lucrdrile dedicate
Heptarhiei anglo-saxone sc remarcd (toute acordind
spatii largi domniei lui Alfred): Sir Frunk M. Stenton.

Anglo-Sexort England, Oxford, 1943; Peter Hunter

Blair, An Introduction to Anglo-Saxon England.
London, 1966: Christopher Brooke, From Alfred to

Henry IN, 871 — 1272, New York, 1966 si The Saxon
and Nomman Kings, London, 1963; D.J.V. Fischer,
The Anglo-Saxon Age ¢. 400-1042, London, 1973;
HR.Loyn, Anglo-Saxon Engiand and the Norman
Conquest, London. [966. Volumele inchinate istoriei
vikingilor confin analize interesante ale conflicielor
saxoni-vikingi, oferind o abordare din perspectiva
opusd: Johannes Brondsted, The Vikings, London,
1965; P.H. Suwver, The Age of Vikings, London,
1971: Gwyn Jones, A History of the Vikings, Qxford,
1973; F. Donald Logan, Vikingii in  istorie (trad.
rom.). Bucuresti, [990. Cele mui importante
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monografii dedicate lui Alfred sunt: C. Plummer, The
Life and Times of Alfred the Great, Oxford, 1902;
Bernice A. Lees, Alfred the Great the Truth Teller,
New York. 1915; Eleanor Duckett, Alfred the Greal
and his England. London, 1957. In istoriografia
romind. cu exceptia mentiunilor din sintezele de
istorie medie, domnia lui Alfred nu a fost tratatd decét
tntAmplator, In lucrrile despre vikingi — dar Intr-o
manierd superficiald; este cazul lucrdrii Floric3i
Lorint, Oamenii nordujui, Bucuresti, 1959, lucrare
care, de alifel, nu intruneste exigentele unei lucriri

- stiingifice.

André Maurois, Istoria Angliei (trad. rom.), Bu-
curegti, 1996, p.80.

Ibidem, p.78.

G.M. Trevelyan, Istoria ilustrat a Angliei (trad.
rom.), Bucuresti, 1975, p.108.

F.M. Stenton. op. ¢it., pp-266:253.

English Historical Documents, volume I, c.
500-1042, edited by Dorothy Whitelock, London.
1964; (abreviat - E.H.D. L), p. 33.

Ibidem, p.34.

P.H. Blair, op. cit., p. 80.

De altfel, se constat3 o evolugie a opiniilor sale — sau
cel putin diferenje intre cele doud lucriri citate: dac
in . The Saxon and..." s¢ insistf pe gansa pe care 2
avut-o Anglia prin ascensiunea lui la tron intr-un
moment atdt de important, ¢dnd excepjionalele sale
calitdfi puteau si inliture pericolul viking, care
ameninja Anglia mai puternic ca niciodatd, in ,.From
Alfred to...* sunt precizate mai clar limitele domniei
Jui Alfred, analizandu-se mai critic situatia Angliei la
moartea sa (mergind pénd la afirmaii transante: la
moartea lui Alfred regatul siu era incd neconsolidat,
chiar daci Alfred realizase mult in aceastd directic).
Christopher Brooke, The Saxon and..., p. 16.
Ibidem, p. 104,

Johannes Brondsted, op. cit., p- 53.

Gwyn Jones. op. cit.,, p- 225.

P.H. Sawyer. op. cit.. p. 20

F. Donald Logan, op. cit., p. 153.

Ibidem, p. 166,

EHD, I p. 113

Antonia Gransden, op. cit., vol. 1, p. 35.

Ibidem., p. 47.

EHD., L p 26T

fbidem, p. 177.

Ibidem.

Sir Frank Stenton apreciazi ci Alfred a deschis
lupta singur — iar fratele siiu i s-a aldturat ulterior:
afirmatie care este in spiritol relatdrii lui Asser;
F.M. Stenton, op. cit.. p- 247.

EHD. I p 177

F. Donald Logan, op. cit.. p. 162.

EHD, ILp. 179

bidem, p. 180.

Christopher Brooke, The Saxon and..., p. 1 il
Discuiile despre mirimea armatelor vikinge sunt nu-
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meroase. PH. Sawyer consideri ci forjele daneze
trebuie numdrate in sute §i nu n mii - astfel, marea
armat’ debarcatd in 892 ar avea doar in jur de 1000 de
cameni. (P.H. Sawyer, op. cit, p. 131) Gwyn Jones
este de aceeasi plirere, apreciind numirul de pameni
care navigau pe o corabie la 32-35, (Gwyn Jones, op.
cit.. pp. 218-219). F. Donald Logan situeazi ..Marea
armatd” din 865 la 500 pand la 2000 de cameni. (F.
Donald Logan, op. cit.. p. 158). Informafiile Cronicii
webuie privite cu prudenfd — cel putin in privinja
mérimii flotei, dar implicit §i a armatelor — conform
Antonia Gransden; al{i autori acceptii i cifre de 350 de
cordibii. avansate de Cronic¥, In privinia mijloacelor de
care dispuncau cele doud plrti, vikingii se aflau in
avantaj — cu o armatd experimentat® si bine inanmati
ei avean la dispozifie un mijloc rapid de deplasare: caii
luati de la anglo-saxonii supusi, pe care vikingii s-au
depiasat inc3 din 865, cind au debarcat in East Anglia.
Alfred avea la dispozifie trupele pupin numeroase ale
thegn-ilor s¥i. fyrd-ul, masa tutwror luptitorilor,
mobilizindu-se greu.

EHD.I.p. 182

D.1V. Fischer, op. cit., pp. 218-219.

EHD. L p. 18l

Ibidem, p. 183.

Ibidem, p. 380.

Ibidem, p. 380.

Christopher Brooke, op. ¢it., p. 111

Cici au existat $i momente In care Alfred — datoritd,
poate, acestor circumstanie nefavorabile — mu si-a
ajurat vecinii atacati de danezi; de pildi in 874,
cand Mercia este cuceritX st Burgred alungat fard c4
Alfred sd intervind.

EHD, I p. 188.

Documentul fundamental in aceastd privingd este
Burghal Hidage. Desi datind de la inceputul domniei
lui Edward, documentul mentioneazi cca 30 de
fortificafii ridicate deja la sfarsitul celei a lui Alfred —
ele se afld toate la sud de Tamisa, intinzdndu-se de la
Hastings in est. pind la Lydford in vest, si cuprinzdnd
si citeva foste orase romane unde vechile fortificatii
au format nucleul pentru cele noi: Bath, Exeter,
Porchester, Winchester. (P.H. Blair. op. cit. pp.
76-77) Ridicate in mare parte intre anii 836-892. for-
tificatiile au contribuit la respingerea armatei vikinge
din 892; dar existi si opinia ci ele au fost prost
amplasate, F. Donald Logan apreciind ¢ ele erau des-
tinate unei protectii in principal impotriva unor atacuri
venite de pe mare si de pe clile navigabile ale Wessex-
ului in conditiile in care vikingii au venit, in general.
pe uscar: .Asemeni liniei Maginot care a fost
amplasatd gresit in 1940, aceastd linie din Wessex
fusese amplasatd gresit in anii 890 (F. Donald

. Logan. op.cit. p. 171} Pentru ilustrarea modului de

edificare a acestor intdrituri, un document interesant
este cel privind fortificarea Worcester-ului (E.H.D., J,
p. 498) — se remarcd att inifierea acestui proiect de
citre Aetheiflaed si Ethelred, In prezenia regelui Al-




fred. cdt 1 implicarea episcopului de Worcester in ciului militar al thegnilor la cyrtea luj Alfred.
conducerea orasulwi {borough) astfel intirit — jumitate 43 F. Donald Logan, op. ¢ir., p.166.
din dreprurile regelui asupra comunitiijii sunt cedate 44 V. i supra, Christopher Brooke consideri i o

acestuia mizdndu-se, probabil, pe angajarea sa in coincidentd miraculoasi a ficut ca tocmai in mo-
aplirarea fortificafiilor (cca 889-899). mentul in care Anglia era cel mai greu ameninjati,
40 Asa cum am ardtat (v. supra), Alfred a dispus la Alfred a preluat conducerea — caracterul spectacuios
inceputul confruntiirilor cu vikingii de forte limitate: rezidl in aceea ¢ ¢l le succeda celor trei fragi ai s¥i,
in principal thegnii sdi i cetele lor de rizboinici, Ethelbald, Ethelbert, Ethelred. si o face si in dauna

clci mobilizarea generall era greoaie si oastea asifel
sirdns3, fyrd-ul, nu putea rimine sub arme mult
timp. In anii "90, ¢l i5i fmparte armata in doud, astfel
incit, conform Cronicii: ,,intotdeauna jum#tate din
oamenii sii erau la casele lor. iar jumtate sub arme,
in afari de cei care pizeau cetdfile.” (E.H.D., I

fillor lui Ethelred, minori la moartea tatdlui lor.
Aceastd complicatd succesiune a adus pe tronul
Wessex-ului pe omul care, prin calit3jile sale, era cel
mai potrivit sI facd fati momentului. (C. Brooke.
The Saxon and..., p. 116)

p.185) 45 P.H. Blair. op. cit.. p. 72. Este vorba de Mercia.

41 Cronica relateazi constructia cordbiilor, in 896, la 4 :lohannes Qrondsted. op. cit., p. 54. Acest terttoriu
comanda directi a lui Alfred, care a dispus si fic includea Lincoln, Stamford, Leicester, Nottingham,
construite nici dupd model viking, nici dupi model Derby.

frisian, ci confom ideilor sale, adici de dimensiuni 47 H.R. Lyon. op. cit. p. 51. . _
cit mai mari, duble faf de cele vikinge. Aritandu- 48 Antonia Gransden, op. cit. p.35.
se din now critic fai de inifiativele lui Alfred, F. 49 Ele vor fi incorporate, dupi eliberare, in statul en-

Donald Logan sustine esecul acestui plan, cordbiile glez constituit in jurul Wessex-ului. Mercia englezi

fiind greocaie §i nemanevrabile (F. Donald Logan, Isi péstreazd individualitatea sub Ceolwulf si apoi,

. op. cit., p. 165) dupd 886. sub Ethelred si Acthelflaed pind la
42 Aceste misuri sunt detaliat expuse de Asser moartea acesteia (9]18).

(EH.D., I, p. 215) = se remarcd organizarea servi- 50 André Maurois, op, cit.. p. 78. .

SUMMARY

Alfred the Great (871-899), the legendary king of Wessex, was one of the greatest
rulers of England. He led the Anglo-Saxons against the Vikings who invaded England in
8635, won the battle of Ashdown (871) and Edington (878) and ensured the independence
of Wessex. He conquered London in 886 and became the supreme authority recognised by
all the free Anglo-Saxons; but he was compelled to accept the existence of Danelaw, the
territory conquested and ruled by the Vikings. His military and administrative reforms
constitued the premises of the English ,Reconquista® of Danelaw, which was
accomplished by his successors.

The aim of this study is to answer some of the fundamental questions regarding
Alfred’s realm:

— Was he a military genius?

— Did he have a plan of defending the whole England or just the kingdom of
Wessex?

- What were his achievements in defeating the Vikings in relation with those of his
successors (Edward the Elder, Aethelflaed, Athelstan)?

— What was the outcome of his efforts?

— And finally, did he “save” England?
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PREZENTA SI PROPAGANDA BOGOMILICA
LA NORD DE DUNARE
1)

Serban Marin Basarab

la nord de Dunire devine deodati extrem de dificild. Cu toate acestea, sdpturile

efectuate §i publicate de G. Cantacuzino au permis unele concluzii care vin in
sprijinul acestei demonstraii, concentrindu-se pe unele similitudini cu mormintele cercetate
in Bosnia §i Herfegovina, care se deosebesc de cele ortodoxe prin pozifia antebrapului celui
inmorméntat §i prin relativa lips3 a oricdror obiccte §i a sicrivlui®. Este meritul autorului mai
sus citat de a fi incercat o corelare gi cu prezenja acestor morminte chiar in regiunile tarii
noastre in care au fost atestafi emigranti veniti de 1a sud de Dundre in diferite perioade”’.

Aceleasi dificultifi se intdmpind §i in abordarea izvoarelor scrise, intrind in
- domeniul atat de disputat al ,,ticerii surselor*. Gisim totusi o ,brega™: unul dintre cele trei
memorii ale franciscanului Bartolomeu de Alverna, vicar al Bosniei®, referitor la ,erorile
si ereziile' popoarelor intrate in aria sa misionard (roméni, sirbi §i bulgari), in care ne
atrage atentia un citat, semnalat de §. Papacostea®: ,,...aliqui propter destinationem aliqui

D ATA fiind respingerea oricZrui obiect de cult, demonstrarea prezenei acestor eretici

propter conversationem, quam habent cum Paulitinis de Vlachia et cum haereticis de

Bosna"®. Nu este vorba numai de o menjionare disparat, ci si de o subliniere a rolului
atribuit de autorul misionar ,,paulicienilor' in procesul de ,.corupere™ a ritualuiui tra-
difional al populatiilor ortodoxe nord-balcanice™.

n aceeagi notd, ne raportdm la un alt document, care, neficand referiri directe, ne
las} si intelegem o influentd bogomilic3 pe teritoriul Olteniei: corespondenta dintre Sf.
Eftimie, ultimul patriarh de Tamovo®, si Sf. Nicodim, ctitorul méndstirilor Vodita si
Tismana. Relafia Bine-Riu, episodul c#derii ingerilor ca urmare a méndriei §i ambitiei
exponentului R¥ului — sunt probleme care, conform acestui schimb de scrisori, preocupau
pe ieromonahul Nicodim. lar drept cauzd nu ar putea fi decét infiltrarea unor elemente
bogomile in regiunile pistorite de el. in aceeagi sferd se inscriu si celelalte intrebiri: despre
lupta Diavolului cu arhanghelul Mihail, despre iniruparea Domnului Iisus Hristos,
existenta si lucrarea ingerilor, cinstirea Sfintei Cruci .am.d. - sunt probleme pe care
bogomilii le puneau si le considerau conform ereziei lo:\‘.

in privinta datirii unor anumite curente de imigrare la nord de Dunire a unor
comunititi bogomilice Iucrurile nu sunt definitiv l3murite. Cu toate acestea, anumite
comunitifi au atras atentia cercetdtorilor, prin menfinerea unor particularitéiti distincte §i
(ceca ce ne intereseazi) prin observaliile ficute de diversi misionari catolici, care dovedesc
anumite practici bogomilice. Ne referim la cazul grupului de ,.carasoveni” din Banat, in
privinga cirora ne insugim opinia lui V. Tufescu: ,,5¢ vede limpede cd sunt deopotrivd
gresite parerile emise de unii cercetitori care susfin originea etnici unicd a caragovenilor”;
asadar, nu avem de-a face cu o comunitate carc s3 aibd nofiunca definitd a etnicului. Ce ar
fi putur fine unit3 aceasti populatie eterogend atitea secole? Indriznim si presupunem:
credinfa §i modul de viatd, diferit fajd de al celor din jur®, Cazuri la fel de interesante sunt
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cele ale asa-numitilor ,.schei” de la Cergaul Mic, din zona Sibiului sau din jurul Campu-
lungului (care, ca §i caragovenii, nu se recunosc nici ca bulgari, nici ca sérbi, nici ca ro-
mani”’) sau a acelor ,,catari (a c¥ror prim¥ prezent3 in partile Rimnicului Valcea —cu ecou
in toponimia §i onomastica medievald — pare a cobori pani in secolul al XIV-lea™).

‘Nu trebuie neglijatd coresponden{a geograficd a acestor regiuni cu cele care au
permis, sub aspect arheologic, concluziile lui G. Cantacuzino®.

In general, singurele informatii furnizate de bogomilii insisi se gasesc in literatura
apocrifd”, Asupra rolului ereticilor in crearea acestor opere literare s-a insistat destul si s-a
scris mult”, dar nu putem fi siguri dac3 elementele eretice existente in aceste legende
apocrife s-ar datora in totalitate lor®. Totusi, influenta §i propaganda bogomililor, ingriditi
in sfera vietii bisericegti ca urmare a progresului organizirii canonice a bisericii in Tara Ro-
méneasci, s-a sublimat in folclor §i in scrierile apocrife. Fird a fi neapdrat autorii acestei
literaturi, este cert cd ei au contribuit din plin la rédspandirea sa, inclusiv in regiunile nord-
dunirene. Se pare cid nu au ficut altceva decit si retind din aceste lucriiri ceea ce cores-
pundea conceptiilor lor sau, dupd caz, si le adapteze. Exprimand totul in forme simple,
inteligibile pentru omul de rdnd, aceastd operafiune s-a bucurat de un deosebit succes, fiind
un exemplu reusit de propagandd. Ddm un singur exemplu: ,Panoplia dogmatici” a lui
Euthyimios Zygabenos ne transmite varianta bogomild privitoare la crearea omului. Con-
form antropogoniei lor, Satanel a plismuit trupu! lui Adam, dar, nereugind si-i insufle
viatd, a apelat la Dumnezeu, care ,, a suflat duhul vietit (...) i indati s-a ficut omul, traind
fn suflet, care si glorifice trupul §i si-1 impodobeascd cu multe virtugi*®. Legenda, culeasi
in urmé cu 9 secole din gura bogomililor de citre cilugdrul bizantin, iriieste gi astidzi in
ciclul de credinfe ale roménilor, referitoare la crearea omului, ,,zidit cu trupul de Necurat,
iar3 cu sufletul dat de la Dumnezeu“®,

Exemplele ar putea continua®, Iar domenial ne putem extinde in lumea proverbelor.
remarcandu-se in registrul propriu paremiologiei rolul deosebit jucat de principiul Riului
in fantezia populari®.

Privit in ansamblu, acesta este poate aspectul cel mai interesant, prin faptul ci
exprima mentalitatea §i mentalul la nivelul popular. Foarte adesea, ideile eretice de nuanti
dualistd au persistat, chiar si dupd disparifia doctrinelor care le-au generat”. Mediile
populare au pistrat ecouri ale unor credinte ce avuseserd sau propuseserd anumite norme
morale, cosmogonii §i eshatologii proprii.

Ne-am indepdrta ins3 de realitate dacd am vedea in erezia bogomild factorul care si fi
introdus o viziune dualisti Tn rindurile celor de jos. Concepia dualisti era cu mult anterioari
cregtinismului in aceste medii, iar infiltraiile bogomilice, in cazul mitologiei romine, ,,nu au
adus modificéri de coninut In ideea arhaicd a dualismului fratrocrat Fiirtat-Nefirtat™®. Dar ele
au readus la suprafajd acest substrat dualist, printr-o abili propagand3.

NOTE
46 G. Camtacuzino. Les Tombes des Bogomils décou- est de Tumu Severin), cercetate si cu citeva decenii
vertes en Roumanie et Jeurs rapports avec les in urmd de L. Ciomnu, Un vechi monument epigrafic
communautés héréliques byzantines et bulkaniques, slav Ja Tumu Severin.... in . Revista Istorici
in ..Actes du XIV® Congrés International des Etudes Romina", vol. VIII (1938). pp. 21)-234; Sistnnios.
Byzuntines, Bucarest, 6—12 septembre (971", vol. care este invocut in cele doud wblete, a devenit un
I, Bucarest, 1475, pp. 515-528. Autorul face re- sfant popular (sf. Sisoe). vindecdtor de boli. pro-
ferire si la cele doud 1ablete de la Budinesti (la nord- tecior al femeilor si copiilor (v. si N. Carojan,
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30

51

52
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Cdrite populare..., vol. I Bucuregti, 1974, pp.
184—=194)}, dar invocarca lui (formularea are un ca-
racier mixt, reunind elemente orientale precrestine
si paleocrestine cu elemente dualiste maniheene) a
fost interzisd de Biserica ortodoxi (v. Runciman.
op. cit., p- 77-18). Problema penetratici curentelor
eretice bogomilice in zona Oleniei in secolul al
X1V-lea se afld in legiturd si cu schimbul de scrisori
dintre Nicodim si patriarhul Eftimie de Tarnovo {v.
infra, nota 55).

Autorul stabilegte patru zone de concentrare a aces-
tor comunitifi: Bucuresti si imprejurimile (Bucu-

resti-Striulesti, Cemica-Cilddraru, Cemica-Tan-

ganu, dintre care ultimul toponim ar putea fi pus.in
legiturd cu acei .atingani* - v. supra, nota 8),
Campulung-Muscel (CAmpulung-Fundeni, Schei,
Leresti), Banatul meridional, la sud de riul Caras
{Pojejena, Moldova Veche, Sichevita, Llidia), Mol-
dova centraldl (Zanegti). V. infra, notele 56, 57, 58.
Anii de vicariat: 1367-1407,

S. Papacosiea, Geneza statului in evul mediu romé-
nesc. Cluj. 1988; pp. 210220, 221 (pentru proble-
ma care ne interescazd). Pentru text, v. Dionysius
Lasié, O.F.M., Fr. Bartholomacei de Alverna, Vicarii
Bosniae, 1367-1407. quaedam scripta hucusgic
inedita, in , Archivum Franciscanum Historicum™, I,
$5, 1962, 1-2, pp. 59-81.

v. nota 49; pasajul apare in cea de a dova scrierc a
vicarului Bosnici, avnd titlul (atribuit de D. Lasif)
.Errores schismaticarum orientalium®, p. 66. apud.
S. Papacostea, op. cit., p. 219, '
Pentru confuzia paulicieni-bogomili §i numele de
~pavlicheni* acordat ereticilor bogomili, v. supra.
nota 4.

$. Papacostea. op. cit., p. 220. Aderenti ai ereziei
vor mai fi consernnati In mod direct abia in a doua
jumitate a secolului al XVI-lea: exemplul cel mai
ilustrativ este prelatul catolic Ieronim Arsenga care,
efectuind o vizitd in Tara Roméincascd fn 1581,
scrie: Fiind oameni simpli si lipsiti de preoti
catolici, se lasd fmpingi in multe ritdciri ale cre-
dintei {de errori del fede navigano conogni
vento)...", ....Pavlicenii sunt departe de Silistra
cale de cinci zile: acestia sunt eretici maniheeni. Nu
se poate agtepta nimic de la ei, sunt IncApiinai, nu
cinstesc crucea, si nimeni nu poate sta de vorbi cu

ei. cici nu au ochi si vadd pe crestini, in Cal¥tori -

strdini despre firite romdane. vol. 1. Bucuresti, 1970.
pp- 509-510.

Anii de pistorie: 1375-1393. Despre personalitaiea
patriarhului Eftimic de Tamovo, E. Turdeanu,
Opera pairiarhului Eftimic al Timovei in literuiura
slavo-romand, (extras din . Convorbiri literare”, VI,
Bucuresti, 1946); idem, La lint€ramre bulgare du
XIV® sidcle et sa diffusion dans les pays roumains,
Paris, 1947; R. Theodorescu 5 Bizanf, Balcans, Oc-
cident 12 incepurturile culturii medievale rominesti,
Bucuregti. 1974 5.a.
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cu organizatorul viefii cilugiresn din Ultenia sunt
doud scrisori ale patriarhului bulgar. Prima scrisoare
apare sub forma nnor rispunsuri la o serie de Intre-
biri ale lui Nicodim. Ddm ca exemplu intrebarea a
treia. in care jeromonahul de la Tismana pune
urmdtoarea problemai: ,,Raul neavand fiintd, precum
credem, cu greu se miscd spre riiu (ingerii) odatd
cizuti si noud {(pamenilor) ne-a mijlocit aceasta. $i
cum (de ce) Creatorul prestiind acestea (pomirea lor
spre riu) a adus aceastd creaturd (i-a creat)?, La
care Eftimie vine cu urmitorul rlispuns: ,,Ca rdul s&
aib} fiingl, aceasta nici noi n-am Inviat. nici pe alii
nu tnvitim. Riul fsi ia fiinga prin sine tnsusi. Pre-
cum atunci cfind nu este luminé, se face Intuneric,
asga §i aceasta. Cel ce din voingl proprie nu voieste
si rimini in ceea ce este din fire, st va afla... in
afard din fire. Despre accasta a zis Isaia cu glas
mare: A zis In inima sa vrijmagul, cu tiria mea voi
face si cu infelepciunea mea voi ridica hotarete
limbilor i voi dobori tiria lor §i voi cutremura ce-
thgile ce viefuiese i voi lua toatdl lumea cu mina ca

_ pe un cuib {...); §i voi pune scaunul meu in nori si

voi fi asemenea celui de sus. §i cum a cugetat
acestea, a cizut din ceea ce era dupi fire si In locul
luminii a urmat a fi intunericul...” De asemenea,
rispunsul 12 cea de u cincea intrebare face referiri
directe 1a lupta Diavotulvi cu Mihail (problem afla-
ta in centrul conceptici bogomilice): ,...diavolul
arat? athta neruginare fat3 de trupul lui Moise. incit
2 indeliznit s se lupte cu Arhanghelul Mihail...".

‘Intr-0 a deua scrisoare, lucrurile par §i mai transante

cu privire la problema unor influenje dualiste la
nord de Dunire, conform citatului dat de G. Canta-
cuzing, op. cit., p. 522 (dar pe care nu 1-am gésit in
alte referiri la corespondenta lui Eftimie): .beau-
coup d'atention et de circonspection afin que
quiconque ne¢ puisse pas un exces d'indulgence
choir dans I’hérdsie malassienne” (s.n.); referirea s-ar
face la erezia massalienilor, care in secolul al XIV-
lea s-a idemtificat cu cca a bogomililor (despre
identificarea bogomili—massalieni. v. D. Obolensky,
The Bogomils.... pp. 145-164, 221, 240-241,
251-254; v, §i supra, notit 4). Patriarhul de TAmovo
a intretinut corespondenid si cu mitropolitul Antim
al Ungrovlshiei. in care Eftimie precizeazd cll
preotul Ghenes (probabil un trimis al s3u} i-a co-
munical unele lucruri in legfiurd cu mitropotia Un-
grovlahiei $i mai ales despre . oamenii riuvoitori.
care rispfndes¢ in Ungroviahia o alth invifiwrd
deciit cea adeviiratd", ceea ce ar putea fi o aluzie ta
faptul cd misionari ai bogomililor din Bulgaria
ciutau s3 extindd erezia i la norde) Dundrii. Pentru
corespondenta ultimului patriarh de Timovo (dupd
cucerirea de clitre wrcii otomani a taratului, inalta
personalitate bisericeascd va pleca in exil) cu Nico-
dim si cu mitropolitul Antim. Al Stefulescu, MJ-
ndstirea Tismana (Bucuresti, 1909), E. Norocel,
Sfimuf Eftimie, ultimul patriach de Timovo, i le-
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gihturile lui eu biserica romineascd, In BOR. 5-0.
1966, pp. 552-573: R. Theodorescu, op. cit.

V. Tufescu, O miruntd populagie balcanici, in ~Bal-
cania®, 1V (1942), Bucuresti, pp. 503-524.

Despre comunitatea caragovenilor din Banat s-au
emis diferite pireri {inregistrate aminuntit de Th. N.
Triipcea, Cragovenii - o ,mdrumd” populafie din
jara noastrd, In . Studii®, X (1957), nr. 6, pp.
93-101): ca provenind din Bulgaria ( mai precis din
20na Vidin si Ciproviif; la cerceudtori, precum
Czoernig. Schwicker, Drinov, Kanitz etc.), ca avind
o origine romano-bulgard (ewnograful maghiar G.
A. Czirbusz, Bulgarii din Timis si Torontal - in
limba maghiar¥), albanezi (Jend. Szentklaray, o
sutd de ani din istoria mai noulf a Ungariei de sud.
in maghiari, Timigoara, 1879, pp. 255-256), srbo-
croatd (la L. Miletié, Uber dic Sprache und
Herkunft der Krassovaner in siid-Ungam, fn
. Archiv fur slavische Philologie”, Berlin, 1903;
Em. Petrovici, Graiul Crasovenilor, Bucuresti,
1935) sau slavo-roménd cu o infiltratic albanezd
(Tr. Simu, Criginea Crasoveniior, Lugoj. 1939). Pe
1ang3 faptul ci nu-si recunosc nici o altd denumire
decht de caragoveni (V. Tufescu, op. cit, pp.
513-=514; Tr. Simu. op. cit., pp. 25-26: Th. Tréipcea.
op. cit. p. 98), remarcim o all caracteristicii
interesantdi; in calendarul acestei comuanitii nu
apare tocmai creatorul bisericii ortodoxe sirbesti, yi
anume SF. Sava, fin al marelui persecutor al bogo-
mililor, Stefan Nemanja. Aceastil lips a priiznuirii
Jpaironului poporului sérb se poate explica prin
douli modalitifi: pe de o parte, migrajia s-a produs
inainte co Sava si fi fost beatificat (sec. al XIII-lea);
pe de altll pane, resentimentul lor fajd de acesta, re-
levindu-se tnci o datli caracterul de opozanii fapd de
autoritdtile religicase din Serbia. Toate acestea ne-ar
putea duce la concluzia ci actuala comunitate
caragoveand este urmasa unui grup de bogomili,
refugiati din Serbia in urma persecutiilor lui Stefan
Nemanja (sau, eventual, ale ummasilor acestuia) si
stabiligi in regiunca Banatului. Mentinerca lor pind
in ziva de astizi dovedeste o remarcabild congtiingd
de sine care, nepuidndu-se baza pe factorul etnic
(am vizut caracterul lor eterogen din acest punct de
ve-dere), ar fi avut ca liant confesiunea religioasd
bogomilicd, desi in cele din urmd nu au putut rezista
prozelitismului catolic 4l Regatului maghiar des-
fisurat in zona Banatului (Tufescu, op. cit.. p. 514;
Trapeen, op. cit. p. 100; G, Cantacuzino, op. cit..
pp. 520-521).

Si in Jeglwrd cu acesti .schei” s-au emis diverse
opinii: ei au fost viizupi ca descendenti ai slavilor
care locuiau in secolul al Vi-lea in Nordul Dundrii
{cf. Fr. Miklosich. Die Sprache der Bulgaren in Sic-
benbiirgen. in . Denkmilem der K. A, Viena
1866); a fost subliniat caracterul bulgar al limbii
slave vorbite odinioard de comunitaiea gcheilor de
la Cergiul Mic (L. Mileti€, Semigradskite balgarii,
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tn ,Baigarski Pregled”, IL 1896; C. Jirecck, intr-o
recenzie asupra studiilor lui Mileti¢, in wArchiv flr
slavische Philologie”, XX, 1898, pp. 115-120; J.
Cviji€, La Peninsule Balkanique, Paris, 1918, p.
122; B. Tonev, Istoriia na Bilgarski ezik, vol. 1,
Sofia, 1919, pp. 417-418); I cele din urmd punén-
du-se si problema unei origini bogomilice {prima
oard, la Julius Pic §i dr. A, Amlacher. Die Diki-
schen Slaven und Csergeder Bulgaren. fn ..Sit-
2ungsberichte der kgl. Bbmischer Gesellschaft der
Wissenschaft”, Praga, 1888). Pentru toate acestc
ipoteze, . Muglea, Scheil de la Cergdu si floklorul
jor, in . Dacoromania®, V, 1927-1928, pp. 1-50.
Concluziile tuturor acestor cercetliri converg spre
ideea cil agezarea acestel populayii tn Transilvania a
avut loc Inaintea anului 1306, an fn care Cergliul
Mic era deja cunoscut cancelariilor maghiare (unde
apare sub numele ,Chergeod Bulgaricum®, cf. Fr.
Zimmermann i C. Wemer, Urkundenbuch zur
Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, vol. L
Sibiu, 1892, pp. 232-233, doc. 204 si pp. 474476,
doc. 525, apud Mugles, op. cit.). Faptul i, thainte
de a imbriijisa luteranismul, comunitatea scheilor
din Cergiul Mic tritia firll preot poate fi un indiciu
cl ar fi aparfinut credingei bogomitice. In orice caz.
limba vorbit la Cergiiul Miie (Ih prezent, nemaifiind
utilizati, dar cunoscutd carte de rugliciuni
redactatd a 1834) este o varianti a dialectuiui de est
al limbil bulgare, de tip dunlirean, dislect care con-
servd triisituri lingvistice specifice secolului al
XIil-iea, Ca §i in cazul altor comunitifi de schei
{satele Bungard si Rusciorit, tot din zona Sibiului;
scheii de langd Clmpulung Muscel; scheii de la
Brasov, ca §i cei de pe Siret, din Moldova centrald,
adich aproximativ regiunile remarcate de G, Canta-
cuzino, op. cit.. v. nota 47) ne tnsugim plrerea cd ar
fi vorba de rezultatul ,,metanastatic” (termen introdus
de savantul sirb J. Cviji€ si preluat la noi de Th. N.
Tripcea) al represiunilor antibogomilice fntreprinse
sub jarul Borild.

. Catarii* din zona Vlcii par a fi urmagii emigranti-
Tor din secolul al XIV-lea, ca urmare a persecutiilor
jarului bulgar Joan Alexandru, Vezi A. Sacerdo-
teanu, ,,Catarii” la Rémnicul Vilcii, in ~Mitropolia
Olteniei®, XHI (19613, nr. 5=6, pp. 317-330.

v, supra, nota 47. -

Predicatorii bogomili trebuie si fi fost buni cunos-
chtori ai serisului (v. Kozma, ed. Popruzhenko, p.
30 ed. Sharenkoff. pp. 72-73 — unde se spune ¢}
ereticii poart in permanentd Evanghelia cu ¢i, o ci-
tesc si 0 comenteuzl; Zygabenos, ed. Migne, col.
1292). Pentru propaganda lor, un loc central l-a ocu-
pat tocmai difuzarea unui anumit gen de literaturd,
care s3 aibd succes pentru un public nesaisficut de
literatura oficiald care, exclusiv teologicil §i litur-
gicl. deriva dintr-o surs3 strfiind (greacll). Bogomilii
au sesizat avantajele pe care le pot objine de pe
urma acestei tendinte i au rispandit o multime de




lucrdiri literare, unele dintre ele (dacd nu majori-
tatca) contravenind credintei ortodoxe. Acest gen de
literaturd, desi proscris de Bisericd, era gustat de
public; numérul mic de cirti scrise nu a constituit o
piedic: predicatorii eretici citeau aceste lucréri po-
pulatiei analfabete, care le fnviéija pe dinafari i, cu
prima ocazie, mai opera modificdri. Pe de altd parte,
o mare proportic a literaturii apocrife era adaptatd
doctrinei bogomililor, fiind impregnatd de trdsdtur
ale acesteia (Sharenkoff, op. cit., pp. 52-54). De
altfel, Biserica ortodox3 avea frecvent probleme ca
urmare a numirvlui mare de tucriiri apocrife care
. circulau, iar bogomilii nu au ficur decht si
impuisioneze aceastd circulatie. De aceea, bisericile
oriodoxe adoptau metoda publicdirii unor index-uri:
de exemplu, index-ul Bisericii ruse intitulat ,,Despre
lucrdrile autentice si cele false™ (v. la St. Runciman,
Le manicheisme..., p. 76), al ciirui text se giseste
fntr-un . Nomocanon” de secol XIV, cu proba-
bilitatea ca lista s4 fi fost alcitita anterior. In aceste
index-uri, multe luerdni §i sunt atribuite lui Jeremia
{printre acestea: ,.Lemnul Crucii®, .,Cum a devenit
Hristos preot”, ,,Cum a arat Hristos cu plugul®, Jn-
trebirile i Ieremia clitre Maica Domnului* etc).
61 Pare improbabil ca vreuna din scrierile atribuite
ereticilor bogomili s& fie produsd de ci, fiind mai
degrabd vorba de adaptare 5i, firdi nici o indoialdi, de
ridspindire (Runciman, op. cit., pp. 77-81). E. Tur-
deanu, Apocryphes bogomiles et apocryphes pseu-
do-bogomiles, in ,Revue d’Histoire des Religions™,
138, 1950, pp. 23-52; 176-218, aratd (ca si
Runciman. op. cit.. pp. 79-80 s.a.) ¢i singura pro-
duciie literard propriu-zisi a bogomililor este
winterrogatio Joannis*, printr-un hazard destul de
curios, tocmai aceastd lucrare (care, cf. Turdeanu,
op. cit., p. 204 formeazd piesa de rezistend a litera-
turii bogomile) nn s-a pistrat In slavond, ci In tradu-
cere latind; descoperitd in sudul Franjei de citre
inchizitori, a fost recopiatd integral de cliire aceglia,
iar pe manuscris a fost scris: ,,Aceasta este cartea
secretd a ereticilor din Concoresso, adusd din Bul-
garia de Nazarie, episcopul lor, si plind de erori/
Hoc est secretum haereticorum de Concorezio, por-
tatum de Bulgaria a Nazario suo episcopo, plenum
emroribus” (fiind publicatd in J. Benoist. Histoire des
Albigeois et des Vaudois ou Barbats;, vol. I, pp.
283-296, Paris, 1691, apud Runciman, op. cit.. p.
80). Lucrarea se¢ intemeiazd pe un dialog inere loun
Evanghelistul si Hristos. avand ca subiect origineu
lumii, cuprinzénd capitolele ciderii lui Satan, indl-
1arii lui Enoh. Lemnului Crucii. Toatd cartea este un
rezumat popular st alegoric al ereziet bogomile
(Ruociman, op. cit., p. 80). In categoria ,apocrife
bogomile” este inclusd si ., Viziunea fui Isaia® (Tur-
deanu, op. cit., pp. 213-218), insd cu mari rezerve,
fn rest. wate ceielalte apocrife ne upar ca nigte
simple adapuiri ale unor texie anterioare: ., Apoci-
lipsst lui Baruly* (ibidem. pp. 177-181) compusii
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fntre mijlocul secolulvi I d. Hr. (dupd .,Cartea lui
Enoh™ — v. infra, cut care prezintd afinitiii) si Inzinte
de Origene (185-204), care o menjioneazd in ..De
Principiis*, 1. 3.6: .Carea secretd a lui Enoh”
(ibidem. pp. 181-187), ca o supraviefuire a unei
lucriri iudeo—crestine scris3 in greceste in secolul |
d. Hr.; .Legenda lui Adam si a Evei* (ibidem. pp.
187-194), compusi de un scriitor evrew, influentat
de elenism, probabil la Alexandria, la putin timp
dupi .,Cartea Iui Enoh™; ,,Disputa lui lisus cu Dia-
voll“ (ibidem, pp. 194-199), pistraid in doudl ver-
siuni grecesti din secolele XII-XIII, in citeva slave
{dintre care cea mai veche dateazd din secolul al
XIV-lea) si intr-o traducere roménd de secol XVIII
si care se inspiri din Matei (4:1-11) i Luca
(4:1-13), dezvoltAnd scena ispitirii lui lissus In
desert; . Evanghelia copildriei sau , Evanghelia ivi
Pseudo-Toma* (ibidem. pp. 199-204), care derivi
dintr-o mai veche lucrare gnosticd, pe care Biserica
a sfarsit prin a o tolera, dupd ce i-a epurat ele-
mentele cele mai suspecte; scris in siriacy, ea a fost
tradusil in greceste Tnainte de secolul al X-lea.
Asadar, ar fi vorba de trei categorii, atunci clind ne
raportim la pozijia creticilor fajd de texwele apo-
crife: lucrdri create de bogomili (,Interrogatio
Ioannis™), lucriri adaptate (,,Viziunea fui Isaia™) si
adoptate, fird si se opereze nici cele mai mici
retusuri (toate celelalte). Pozitia aceasta a lui Emil
Turdeanu vine si mai tempereze elanul unor
cercetdri care atribuiav bogomililor rolul principal
tn privinta credrii acestei literaturi: v. Jagid Soko-
lov (citaii in Dr. Dragojlovi€ si Vera Anti€, Bogo-
milstvoto..., pp. 224-225) i mai ales L. Ivanov, care
a selectar 12 texte pe care le-a grupat Tn categoria
creatiflor bogomilice {in Ivanov, Bogomilski knighi i
leghendi, Sofia, 1925).

[storicii literaturilor sud-slave aw atribuit multd
vreme erezici rolul precumpinitor in rispandirea le-
gendelor apocrife In lumea slavil §i romineasci. P3-
rerea istoricilor slavi a fost Tmpirtdsitd la noi mai
ntdi de Hasdeu care atribuia cele mai multe dintre
legendele cuprinse in Codex Swrdzanus" bogomi-
lilor {vezi Hasdeu. Cuvente den bdtcdni, vol. II,
1879, capitolele. . Texte mihicene™ si ., Texte bogo-
milice'). Pirerea a fost insusitd si de M. Gaster. Li-
teratura popular¥ romdnd, Bucuresti, 1883, pp. 262
sqq si p. 366. unde se spune ¢ . Provenienga bogo-
milicd (...) este mai presus de orice indoiald pentru
literatura slavd, prin urmare si pentru cea romani™;
s-a ajuns in unele cazuri (I, G. Sbiera, citat de N,
Cancjan, Cirtile populare. .., vol. I, p. 39) ca insesi
Incepuiurile literaturii noasire si fie puse In legiturd
cu miscarea bogomilicd. Cu timpul, istoricii litera-
turilor slave au devenit ceva mai rezervaii {v. Pavle
Popovié, Pregled smpsko knijevnosti, ed. a 2-a,
Belgrad. 1913 apud Cartojan, ap. cit., pp. 64-65).
Ba chiar se ajunge In cealaltd extremd (v. dr. Dra-
gutin Prohaska, Das kroatisch—-Serbische Schrifitum
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in Bosnien und der Herzegowina, apud ibidem, p.
65), ridicAndu-se numeroase obiectii asupra rolului
bogomililor §i triigndu-se concluzia: plismuitorii
respectivelor legende sunt tocmai dugmanii bogo-
mililor, acei ortodocsi nestiutori indeajuns de bine ai
textelor biblice! In ‘istoriografia postbelicd, se
men{ine, in general, o pozitie de mijloc (Runciman,
op. cit.. pp. 80-81), dar nu lipsesc nici exageririle,
n special in situatia fn care se doreste exacerbarea
influentei slavone, inclusiv asupra literaturii ro-
méne, ca §i 2 rolului social-politic al begomililor
(vezi A, Balowd, Bogomilismu! §i cultura maselor
populare din Bulgaria §i Tarile Romiine. in ,Roma-
noslavica™, X, 1964, pp. 19-71; P.P. Panaitescu,
Inceputurile scrisuiui in limba romdnd, in , Studii si
materiale de istorie medic*, vol. IV (1960}, pp.
117-190: Istoria Romaniei, vol. 11, Bucuresti, 1962,
pp- 191-192 s.a.m.d.}

Zygabenos, ed. Migne, col. 1298,

Se pot aduee numeroase exemple: T. Pamfile, Po-
vestea lumii de demult, Bucuresti, 1913, pp. 54-55;
E. Niculig-Voronca, Datinele §i credinfele po-
porului Romin..., vol. I, pp. 8-=9; luliv A. Zanne.
Pro-verbele Roménilor..., vol. 11, p. 463: M, Oli-
nescu, Mitologie roméncascd, Bucuresti, 1944, pp.
127-130 g.a.m.d.

fn literatura noastr3 populari (5i In cea est §i sud—est
curopeand. In general) circuld, de pildd. ciclul de
legende care au ca fundament conceptia dualistd
asupra lumii: antagonismul Dumnezeu — Satana (v.,
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printre altele, 1. A. Candrea, Jarba fiurelor..., Bucu-

resti, 1928, pp. 59-67 etc.); de asemenea, lema ami-
girii Evei de ciltre Satanail, intélnits la Zygabenos,
ed. Migne, col. 1298 (avind drept corolar nagterea,
din picat, a lui Cain}, dar si In credinta populari, cu
numeroase variante, dintre care prezentim un exem-
plu din Bucovina: ,Indatf ce Adam 5i Eva au fost
izgoniti din Raivl ceresc in iadul pdmantesc, ca si
fie chinvifi, Diavolul s-a dat bine pe langd Eva: si
Eva, poale lungi st minte scond, s-a dat in brajele
Diuvolului, §i din picat s-a niiscut un copil cu saple
capete” (Niculigi-Voronca, op. cit,, vol. I, p. 18).
Antagonismul Dumnezeu-Satana se mai poale
observa in textele culese de C. Ridulescu—Codin,
Lepende, tradifii si amintini istorice..., Bucuresti,
1914, p. 3; C. Funund, Cuvinte scumpe.... Bucu-
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resti. 1914, p. 25,cu paralele 1a bulgari (L. Sis-
manov, Légendes populaires bulgares, Paris, 1896,
pp- 6-7. apud Cartojan, op. cit., p. 63), la tiganii din
Ardeal si din Ungaria, la rusi, la letoni etc. Este un
fapt recunoscut ¢ cele mai multe dintre aceste
legende sunt, in esenfa lor, dualiste sau chiar de-a

‘dreptul bogomile, Dar ele prezintd o mare diver-

sitate: dupd unele, Dumnezeu 5i Satana sunt frati (1.
Zanne, op. cit., vol. I, p. 556), dupi altele, cei doi
nici nu se cunpsteau in momentl in care s-au
ini4lnit pe nesfargitul apelor (Niculiji-Voronca, op.
cit., vol. [, p. 5; M. Clinescu, op. cit, p. 11-12), in
unele intervine in scend si Sf. Petru (Pamfile. op.
cit., p. 7). St. Runciman, op. cit.,, p. 80, sugercazi §i
alte variante, fir3 si explice sursete: Dumnezeu l-a
creat pe Satan din umbra sa; Satan este numai un
Inger ciizut ete. Rolul jucat de Dumnezeu §i de Satan
n creatie diferd de la o legend3 la alta. De ase-
meneq, persoana lui [isus §i actiunils sale sunt expti-
cate n moduri ¢t se poate de diferite, Este im-
posibil de precizat cu exactitate in ce misurd una
sau alta dintre legende reprezinti autenticele
credinte bogomilice. Tot Runciman (ibidem. p. 81)
glseste c3 cea mai bund explicatic a acestor
diferente s-ar datora variatiunilor locale, incvitabile
atmnci cdnd povestirile se trunsmit prin viu grai.

Dim chteva exemple: Mare e Dumnezeu, dar
mester ¢ §i dracu!** (com. Stinigoara, jud. Suceava,
dar si in com. Dobroviif, jud. Vaslui; Sinaia, jud.
Prahova; Slatina, jud. Olt) (I. Zanne, op. cit.. vol.
V1, pp. 642-643); ,,S8 crezi In Dumnezen, dar nici
pe dracul s nu-l vifl* (com. Smulii, jud. Covurlui)
{ibidem, p. 643); i ardii pe Dumnezeu si zice ci e
dracu” ( com. Pelesti, jud. Dolj) (ibidem, p. 635);
JInchind-te la Dumnezeu, dar nu te strica nici cu

“dracul” (com. Malini, jud. Suceava) {ibidem. p.

643); ,.Cand va Dumnezeu cu omul, vine §i dracu cu
colaci {com. Broscari, jud. Mehedingi; com. Ze-
graia, jud. Mehedinfi); ..Cind fi d5 Dumnezeu, nici
dracyl n-are ce-i face” (com. Milini, jud. Suceava)
{ibidem, pp. 649-650) s.am.d.

A. Abel, Aspecis sociologiques des religions , Ma-
nichéennes”, in , Mélanges Crozet”, I, pp. 42-43.
R. Vulciinescu, Mitologie romind, Bucuresti, 1987,
p. 234,

As a heresy, the Bogomilic way of thinking was the result of the contamination
between the Christianity and the ancient dualist religious dogmas.

In their dispute with the official orthodox Church and looking for new followers.
the Bogomil preachers resorted to various modalities of propaganda. In this way, one of the
areas where they succeeded was the region in the North of the Danube. Here, the Bogomil
propaganda relied on the tolerance and especially on the ignorance of the clergy (consi-
dering that in this territory an ecclesiastical hierarchy didn’t exist yet). The Bogomil ideas

32




satisfied the people’s desire, because their statements were quite simple and went without
saying. Here is the principal reason why their propaganda was successful.

Talking strictly about the future Romanian regions, we have to specify that the
documentary and archaeological sources are very few. But, like in other problems, we have
not to take "the silence of the sources” as an argument for absence. Resorting to the field
of folklore, of legends and proverbs, we are going to find that the people’s mentality
preserved many Bogomil influences.




,O OPERA EMINAMENTE NATIONALA,
N INTERESUL TARIL”

PARTICIPAREA ROMANIEI LA EXPOZITIA
UNIVERSALA DE LA VIENA - 1873

Alin Ciupald

7\ N 1873 Expozifia Universali de la Viena a atras atenfia lumii prin faptul cd pentru prima
dat3 statele germane participau ca o entitate politicd 1a un eveniment extern. Noul Reich
isi afirma existenja §i, pentru moment, suprematia in Europa continentald. Victoria de la
Sedan adusese Germaniei un plus de prestigiu, pe care aceasta infelegea si-1 foloseasca.

Ideea unei astfel de manifestdri in spafiul german apiruse incd din 1863, pentru a oferi

imaginea unei Viene innoite §i prospere, ca urmare a construirii de cartiere noi pe locul

vechilor fortificafii'. Rézboiul din 1866 si infringerea pe care a adus-o au zdddmicit pro-
iectul. Realizarea dualismului si infringerea Franei au reconfigurat balanfa raporturilor
internajionale, avind ca centru lumea germand. O lume care simjea nevoia unui port-drapel,

a unui mijloc prin care s¥ se fac3 auziti. De aceea, Expozifia Universald, chiar daci limitatd

in timp, a fost bineveniti. Un prilej al fastului, al culorii, in cadrul cdruia s-au impletit

exuberanta eclectismului si rigurozitatea tipic germand. Cu toate acestea, din punct de vedere
financiar, expozifia s-a soldat cu un usturditor deficit, resim{it de organizatori’.

$i acum Roménia a fost invitatd s participe. Dacd in 1867, la Paris, discutia asupra
celor doud probleme esentiale, rostul organizirii unui pavilion roménesc §i amplasamentul
acestuia, s-a purtat la nivelul principiilor, cu un rezultat pozitiv, in 1873, dezbaterea im-
bracd o form3 mult mai concreti. Interesant este de observat ¢ in cadrul confruntirilor, in
special in cele dou Camere, necesitatea participirii Romaniei la Expozitia Universald din
1873 a fost analizaty din perspectiva rezultatelor ,.cazului” 1867. Acest fapt nu a constituit
un precedent, jar maniera de abordare a problemei riméne un element caracteristic pentru
participarea noastrd la Expozifia vieneza.

Pentru a injelege mai bine cursul evenimentelor in discufie trebuie avutd in vedere
situatia internd a Roméniei. Guvernul conservator condus de Lascir Catargiu, ce se va
ocupa §i cu organizarea Pavilionului Romaéniei la Expozitia Universal¥ din 1873 (11 martie
1871 - 30 martie 1876)', fusese adus la putere de printul Carol pentru a pune capit unei
crize politice cu accente antidinastice, ce culminase cu tulburdrile organizate de liberalii
radicali la sala Slitineanu. fn urma alegerilor legislative din mai — iunie 1871 conservatorii’
obtineau in Parlament o majoritate covarsitoare. Opozitia liberald, coalizatd, a incercat sa
se opun initiativelor legislative conservatoare. Prioritifile guvemului Catargiu vizau, pe
de o parte, echilibrarea bugetului §i rezolvarea afacerii Strussberg, iar pe de alta, iesirea de
sub dependenta politic3 a Portii. g

Expozitia Universal3 din 1873, ca si cea din 1867, a fost consideratd un bun prile)
pentru ca Roménia s3-si atingd scopul. Numai cd, acum, patimile politice s-au ficut
simite cu mai multd tirie decat in 1867, mai cu seami cu ocazia discutdrii in Adunarea
Deputatilor a legii pentru acordarea fondurilor necesare organizdrii expozifiei’. Doud au
fost opiniile exprimate. Liberalii, dar nu numai ei’, s-au promuntat hotirat impotriva
participirii Roméniei, prin vocea lui Mihail Kogélniceanu si Nicolae Ionescu. Ideile
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esengiale in jurul ciirora s-a structurat discursul DETal AVEdU 1l YEUTIL, bs passius sonee,
faptul ¢ Roménia nu avea ce s& cxpund la Viena, deoarece ,ca sd expunem ceva, mai intai
s producem’, iar in al doilea rind, se accentua faptul cd »prin expozitia de la Paris n-am
cstigat nimic, nu a venit un cumpdrdtor mai mult in fara noastrd, ca si cumpere ceva™.
Mihail Kogilniceanu avea dreptate cind vorbea de starea economici ‘precard a tdrii,
cauzatd de o industrie incipient3, dezavantajatd de inexistenfa unui sistem protectionist, la
care se adaugi ,,poziliunea noastrd politicd, greutdlile internationale”. Credem, insé, ci
exagera atunci ¢énd considera ci agricultura a decazut dupd 1867, iar la Viena ..comer-
cianfii cunosc agricultura noastrd mai bine decét noi, datoritd statisticilor §i rapoartelor
riguroase ale consulatelor”. Dac3 ne gindim la ,Notice sur la Roumanie” si la lucrarea
similard, ce-i drept mai redusd, scrisi pentru Expozifia din 1873, vedem ca romanii isi
cunosteau destul de bine agricultura. Pe de alid parte, rechizitoriul liberalilor se axeazi pe
ideea ineﬁcicn{ei guvernului, 1isind si se infeleagd cd o eventuald guvernare liberald ar fi
mai eficienti. In aceste condiii, opozitia din Camerd concluzioneaz trangant: ,,Vom avea
foarte bune Inciperi, ne vom preumbla prin locuri frumoase, vom lua inghetatd, acolo
avem s3 ne intalnim cu cunoscuii nostri §i s ne bucurim™”. Dar atat. Eficienfa demersului
Romaniei ar fi nuld, din punct de vedere economic, pentru c fara noastrd se recomand3
,prin numérul mare de cor3bii ce trimite porturile Briila, Galafi i Bechet” i nu prin
participarea la Expozitia Universald. Liberalii nu pun deloc in discutie aspectul politic al
acestei prezenje roménesti la Viena si pierd din vedere aspectul, atdt de bine reliefat la
1867, al necesititii implicirii directe pe piata europeand. Argumentele §i expuncrea lui M.
Kogiliniceanu i a prietenilor sdi politici nu sunt intdmplatoare. Omistunile, exagerarile
sau argumentele pertinente, care nu au lipsit din discursul liberal, toate prezentate printr-o
retorici elevatd, sunt circumscrise unui obiectiv politic: lupta pentru putere. Mentalitatea
politici a elitei roméanesti era la inceputurile ei, Intr-un stadiu in care erau congtientizate
in primul rind scopurile si mai putin mijloacele de atingere a acestora. fn plus, trebuie avut
in vedere caracterul radical al opiniilor celor mai multi fruntasi liberali, unii dintre ei
deputati. Sigur, Kogilniceanu a fost un moderat, pozifia sa dind de multe ori un plus de
fermitate atitudinii grupului siu. Dar in epoc el era in opozitie, si Injelegea sd se inscrie
in ,regulile jocului”, criticind mai mult sau mai putin constructiv. Modernizarea si, cre-
dem, evolutia constant a societAtii roméanesti, pe aceasti cale, cu excesele si limitele sale,
a adus o nuanfare a mentalit3}ii §i, In ultim3 instant, a discursului politic. Elocvente in
acest sens, in perspectiva ce ne intereseaza, sunt discutiile din 1889 si 1900 ce vizau alte
participdri ale Romaniei la Expozifii Universale.

in decembrie 1872 conservatorii au avut yansa si puncteze, §i nu au ratat-o. Membrii
guvernului i liderii deputajilor au pus accentul, la randul lor, pe aspectul economic, lucru cu
atit mai mult de njeles cu cAt primii ani ai guverndrit au fost marcaji de eforturile de lichidare
a deficitului bugetar”. Respingdnd acuzatia ¢ am deczut dupd Paris, demonstrafia minigtrilor
pleac de la premisa nevoii de capital striin, atat pentru agriculturd, cét §i pentru industrie,
considerind ca evidentd preeminenfa agriculturii. ,Incurajarea adeviratd va fi atunci numai
cind agricultura va dispune de capitaluri suficiente; numai atunci vom putea spera ci
agricultura va putea progresa. Cét pentru celelalte industrii, acestea, numai dupi ce agricultura
va ajunge la un grad de inaintare care si ne dea destule capitaluri in fard, numai atunci va fi loc
ca acea abunden{d de capitaluri si fie aruncatd §i asupra celorlalte industrii”". Manolache
Costache Epureanu, ministrul justifiei, nu ficea altceva dect s3 expund sintetic conceptia
conservatoare in domeniu. Capitalistii occidentali nu puteau veni s investeascd in Roménia
decdt in cunogtinti de cauzi, aducind capitalul in schimbul materiilor prime rominesti. De
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aceea, ,,cnd vom arita simplu ceea ce {ara noastr posed4, griiu, porumb, vinuri, lemne, sare”,
Europa sc va uita la noi, apreciindu-ne, aga cum a ficut-o §i in 1867", Presedintele consiliului,
Lascar Catargiu, §i Vasile Boerescu au subliniat dimensiunea politica a interventiilor liberale",
dorinta acestora de a se opune cu orice prej legii''. Chiar dac¥ dezbaterea s-a axat cu precidere
pe problemele economtice, nu au lipsit nici cele legate de statutul extern al irii. Din acest punct
de vedere situaia era mult mai delicatd. Pe de o parte trebuiau menajate susceptibilitdjile puterii
suzerane §i evitate interventiile diplomatice ale susfindtorilor acesteia impotriva intereselor
Roméniel, ceea ce presupunea, inainte de toate, o atitudine prudent3 a guvernului, care ar fi fost
compromisd in cazul unei discutii deschise in Parlament. Pe de alti parte, liberalii, nu numai ci
nu au infeles acest lucru, dar nu puteau combate obiectivul eminamente national, promovat de
guvernul Catargiu, care viza emanciparea de sub tutela politici a Portii. In acest sens, Expozitia
Universald din Viena era binevenitd pentru roméni, aga cum fusese si cea din 1867. Amunci cind
Nicolae Kretzulescu, ministrul Lucririlor Publice, declara c&: ,Noi avem o galerie care ne
aparine noud"", ficea dovada scopului atins. ,,Galeria noastrd” nu era nici a conservatorilor,
nici a liberalilor, ci se afla sub insemnele Roméniei, fapt unanim recunoscut.

Dincolo de disputa liberal-conservatoare propriu-zisi §i de teoriile opuse, mai mult
sau mai pufin argumentate, puse in discutie, dezbaterile parlamentare ne permit s¥ decelim
insesi motivatiile demersului Roméniei in 1873 cu ocazia Expozijici vieneze.

Ca i la 1867, au primat considerentele de ordin economic si politic, pe care am
incercat si le ldmurim mai sus. Rezultatele obtinute la Expozifia Universald din Paris,
considerate ,,indestul de favorabile sub toate punctele de vedere™", au reliefat avantajele unei
asemenea participdri, atit pentru dezvoltarea agricol¥ i industriald, cit si pentru sporirea
relaivnilor intermationale. Era evident ci Roménia avea ,rolul sfiu tn migcarea economici a
Europei” §i i nu putea sta izolatd ,,sub pedeapsa de a declina™”. Izolarea putea fi nu numai
economicd, ci i politicd, si de aceea guvernele Roméniei, conservatoare sau liberale, an ficut
tot posibilul de a ie§i de sub tutela suzeranitifii Porfii. Putem spune ci organizarea
participirii Roméniei la Expozifia Universald din 1873, ca i tn 1867, in conditii de egalitate
cu celelalte state, cu tot caracterul statutului international al {irii, restrictiv, a reprezentat unul
din momentele politicii de independenii ale Roméniei, urmat de conventia comerciali cu
Austro-Ungaria §i de rdzboiul balcanic din 1877. De aceea, momentu! Viena-1873 nu a fost
ratat. Spre deosebire de 1867, cind organizatorii au constituit un intreg discurs ideologic care
nu a avut rezultatele scontate, la 1873, motivajiile najionaliste au fost mai temperate. Nu a
lipsit apelul la patriotismul producitorilor roméni" si nici argumentul gintei latine”, rostit in
Camerii de Cezar Bolliac, unul din membrii Comisiei princiare. fns, specificul national era
definit de Bolliac ca parte componentd a ,arborelui” civilizatiei europene, cuprinzind un
spatiu aflat intre Occident §i Orient. Nuantdrile dovedesc ci, cel pujin in aceasti privinji,
romdnii Infeleseserd leclia pariziani: ceea ce trebuia considerat inainte de toate era prag-
matismul. Bineln{eles, nu erau ugor de depiyit anumite preconcepte si stdri de spirit, mai mult
sau mai pufin nereceplive la nou. Totusi, mentalitatea elitei romanesti se transformd, fapt
demonstrat i de felul in care se vor discuta viitoarele participdri ale Romaniei la Expozifiile
Universale din 1889 gi 1900.

Mai exista un obstacol ce trebuia depigit: interesele divergente ale marilor puteri.
- Diplomajia romaneascd a avut meritul de a folosi adesea aceste raporturi in propriul avantaj.
Un exemplu in acest sens il constituie modul in care a fost rezolvati problema amplasamentului
pavilionului romanesc la Expozifia vienezi. Agentul nostru la Viena era Petre P. Carp™, cel
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care a tratat direct cu autorititile imperiale, pe baza instructiunilor primite din jara . diuapa
generali era destul de delicatd. DatoritX ,defecliunii” afacerii Strussberg, cancelarul Bismarck
incepusc o seric de presiuni atét asupra guvernului romén, cat §i asupra Portii, cerindu-i sd
intervind. Pe de alti parte, Austro-Ungaria incearcd si objind aprobarea statului romin in
vederea realizini jonctiunii clilor ferate. Apropierea Roméaniei de monarhia dualistd 1-a
determinat pe Bismarck sd adopte o atitudine concilianti”, renunténd la sprijinul Portii. In
aceastd conjuncturi se plaseaz3 si problema expozitiei, Demersul lui Carp, la inceputul anului
1872, atit pe langi contele Andrassy”, cét §i pe langd baronul Schwarz-Senborn, se incheie cu
promisiunea acestora de a sprijini cererea roméneasca in vederea primirii unui pavilion separat
de cel al Imperiului otoman™. O promisiune, fir4 indoiald diplomaticd, deoarece timp de patru
luni discutiile nu au avut o finalitate concretd®. Cu toate ci inteligentul Carp propusese o solufie
de compromis pentru amplasarea pavilionului nostru, dacéd geografic® Roménia se afli intre
cele doud imperi, turc §i habsburgic, atunci §i 1a Expozitie s& figurfm intre acestea, dar in afara
Turciei, exasperate de tergiversarile Austriei, dar si ca mijloc de presiune, autorit3jile romane
dispun renunfarea la negocieri” i chiar la orice participare. Lucrurile nu s-au incheiat, insd,
aici, din douX motive. In primul rind, avand tot interesul si sprijine cererea romaneasc, pentru
a cAstiga un ascendent politic, Austro-Ungaria renunti la pozilia ambigud inifiald. Pe de alta
parte, 1a insistenfele lui P.P. Carp®, guvernul romén il trimite pe Gr. Bengescu la Viena pentru
a reglementa problema”. La 5 august 1872 acesta putea anunfa la Bucuresti ¢4, in sfarsit,
. Consiliul Expozifiei a destinat un loc separat expozifiei roméne”.

.Locul convenabil”, dupi cum spunca Cezar Boltiac™, acordat Roménici avea o
suprafaji de 657 mp” in Palatul Industriilor, in galeria nr. 15, si se invecina in stinga cu
Imperiul Rus, in dreapta cu Imperiul Soarelui Résare, spre nord cu Imperiul Otoman, iar
spre sud se afla intrarea principald”. In parcul expozitional aria destinatX {irii noastre era de
1250 mp. Fayd de Paris, suprafefele expozifionale sunt ceva mai mari®. Roménia trebuia si
impartd pavilionul cu Serbia. Pentru a se limuri sitvaia, la insistenjele Comisiei princiare™,
ministerul Afacerilor Striiine anungi ci Serbia nu va participa la Expozifia de la Viena®. De
aceea, Comisia Romani®, ce il avea pe Emanue! Kretzulescu comisar general, 1-a insdrcinat
pe Grigore Bengescu, aflat inci la Viena, cu decorarea pavilionului roménesc”. Conco-
mitent, ministrul Lucririlor Publice il numea pe Al Oriiscu arhitect-decorator®, §i-1 trimitea
la Viena, unde se intilnea cu Anton Gruska, arhitectul vienez angajat de Bengescu”. De fapt
prin decorare, a cirei susjinere financiardi era estimati la 16.000 de florini®, se infelegea
construirea standurilor, amplasarea vitrinelor din care multe au fost confectionate sau
cumpirate la faja locului, intr-un cuvint strategia generald de punere in valoare a obicctelor
gi produselor roménesti. Colaborarea celor doi, asistafi de Grigore Bengescu®, a fost bund.
ntre timp, la Bucuresti, comisia princiard, dupa propria-i reorganizare”, adopta o serie de
misuri asemindtoare celor din 1867. Pe de o parte, se cerea sprijinul ministerelor pentru a
se obine colaborarea institugiilor” ce depindeau de acestea in vederea realizirii exponatelor
si, totodatd, se solicitd participarea intreprinzitorilor particulari”. Pe de altd parte, s-a creat
o structuri administrativd in fard, alcdtuiti din subcomisiile judejene instituite pe lingd
prefecturi, ce avea acelasi rol, pe plan local, cu al Comisiei centrale. Toate obiectele si
produsele expozabile erau centralizate la Bucuresti®, aflindu-se in custodia ministerului
Lucrdrilor Publice. '

O alti problemi a fost aceea a cheltvielilor, mai cu seamd In conjunctura creatd de
opozifia liberald in Camer3 §i de situatia generald a finangelor {arii. Ca i in 1867 la Paris,
si acum susfinerea bugetului expozitiei s-a facut de cétre guvern®. In acest sens, George
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Manu a prezentat Camerei legea unui credit suplimentar de 166.150 lei acordat ministerului
Lucririlor Publice”, la care sc adaugi cei 20.000 lei aprobati cu un an fnainte. Acegti bani
nu au putut acoperi in intregime cheltuiclile, atit datoritd faptului ¢ necunoscind la timp
in ce buget s& se incadreze, organizatorii n-an stiut ,,pdn¥ unde s intind3 cercul nostru™,
dupi cum spunea Bolliac, cat si imprejurérii ci la Viena plitile au depisit nivelul estimat
initial. De aceea, la sférgitul lunii august 1872, Roménia avea o datorie fati de autorititile
imperiale de 25.000 florini si 18.000 franci, fiind in pragul unui scandal financiar®. in
aceste condifii, Em. Kretzulescu era obligat si apeleze la ajutorul printului Carol, care
intervine. Oficialiti(ile romdne au beneficiat de reducerile (intre 20-50%) pe care
companiile de transport austro-ungare le-au acordat pentru obiectele si produsele destinate
Expozitiei Universale®. Elementul nou care a apirut in acest domeniu l-a constituit
contributia financiard a judetelor. Comisia princiari a invitat comisiile generale judetene si
voteze fonduri pentru cumpirarea sau inchirierea de obiecte. In afari de judetele Ismail.
Iasi i Tutova, toate celelalte au rispuns la apelul organizatorilor, aprobénd sume intre 1-
3000 de lei*, aga incdt subcomisiile din tari av dispus de un capital de 37.082 lei®.
Aspectul financiar a avut o importanti mai mare decit in 1867 deoarece con-
difiona direct achizitionarea de exponate. Dacd pentru Expozitia pariziand obiectele au
fost obfinute mai mult prin donafii sau imprumuturi, in 1873 autoritifile se vid obligate
s8 le cumpere. Bineinfeles, au existat contribuii dezinteresate §i acum, dar in mai micj
misurd, §i aceasta ca o consecintd a defectiunilor in Tnapoierea obiectelor la 1867.
Experiena pariziand demonstrase atit faptul ¢ oamenii erau mult mai receptivi la o
recompensd bineascd, cit §i ineficienfa unui centralism riguros in stringerea obiectelor.
In aceste condifii, Comisia princiard obtine acordul guvernului ca in teritoriu comisiile
judegene si se ocupe cu stringerea obiectelor, folosind banii acordati de comisiile gene-
rale judetenc®. Trebuie si spunem, insi, ci inerfia administratiei a impiedicat obginerea
unor rezultate notabile i mai ales rapide. Pentru a depisi situatia, in conditiile in care
timpul rimas péndl la deschiderea Expozitiei era limitat, ministrul Nicolae Kretzulescu
dispune, in decembrie 1872, impdrtirea irii th trei zone™, incredingate | fruntasilor de
stiingd §i cu cunostingil de productiunea (irii™, care s3 se ocupe cu completarea colectiei
de obiecte si produse roménesti. Cu toate greutifile intdmpinate, financiare, administra-
tive sau de mentalitate, exponatele au fost in sférsit strinse®. Em. Kretzulescu a redactat
un catalog general al acestora, prefatat de o not3 privind Roménia sub raport fizic, admi-
nistrativ $i economic, realizatd de Petre S. Aurelian”. Avand ca model, in mod evident,
»Notice sur la Roumanie”, din 1867, volumul nu se ridici la inilfimea acesteia, fiind mai
sumar". Tradus in limba francez3, catalogul ne oferd o vedere de ansamblu asupra expo-
natelor roménesti la Expozitia Universald din 1873. In esentd, categoriile de produse sunt
aceleasi ca 1 in 1867. Putem spune ¢ acum, intr-o oarecare mésuri, s-au schimbat prio-
ritdile. Costumele nationale, si in general tot ce era legat din aceastd perspectivi de
propria specificitate, prezentate in 1867, pe acelasi plan cu resursele economice, minerale,
forestiere §i cerealiere, trec intr-un plan secund. S ne amintim ci in 1867, pe langi o
colectie ampli de costume si ustensile populare, publicul putea admira o serie de ma-
nechine in mérime naturali ce etalau astfel de costume. Acum portul national ficea parte
din grupa XXI (industrie domesticd nationalf) in proportie de aproximativ 20%%. Alte
zece procente reprezentau imbréiciminte religioasd, restul, deci cea mai mare parte.
cuprindea stofe, fesdituri si articole de vestimentagie produse in ateliere ordgenesti de
diferifi particulari. Nici fn 1873 nu se construieste 0 gospoddrie t#rincascd in parcul
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expozitional®, figurind patru planuri de case de firani intr-0 grupa speviata potiiu wevs.
scop. In schimb, specificul national pune tot mai mult in prim plan cealaiti dimensiune:
bogitia resurselor. Discursul realizat in 1867, care punea accentul pe originea latind §i
mostenirea cultural-religioasd bizantind, concretizate in forma unui fond national
nealterat, §i care nu a fost receptat la Paris, este fnlocuit cu vnul preponderent pragmatic.
fn 1873 modernitatea nu se reflectd in primul rind in produsele expuse, aceleasi ca la
Paris, ci mai ales in modul de realizare a prezentirii. Dacd strategia se schimba,
obiectivul, recunoasterea europenititii romaniltor. riméne constant. Europa avea nevoie de
ceea ce Roménia putea oferi, chiar dac3 pentru moment era vorba numai de materii prime,
de 1a cirbuni la cereale si de la sare la vinuri. Printul Carol a vizitat in citeva randuri
Expozitia, nsotit de gazdele sale imperiale®, si a putut primi direct aprecierile.

Si la Viena tezaurul de la Pietroasa, aliituri de colectia de antichitdfi a lui Cezar
Bolliac®, a primit admiratia publicului. A mai atras atentia grupa artelor, dominatd de por-
tretele n ulei ale printului Carol, in uniform3 de c#ldrasi, si al prinfesei Elisabeta, in costum
national. Pe ling} acestea, Aman expuneaz o serie de tablouri ce aveau in prim plan figuri
istorice®, L¥pugneanu, Mihai Viteazu, Grigore Ghica, prinful Cantacuzino, ceea ce ar putea
sugera o continuitate, dacd nu chiar o legitimitate dinastici.

Alituri de Grecia, Roménia a fost i la Viena singura tard sud-est europeand care a
participat la Expozitia Universald. Cu cei 1498 de expozan{i®, statul romén s-a situat la
jumitatea listei generale®, iar cu cele 237 de recompense s-a plasat in ultima treime.

Ce concluzii am fi indreptititi sd tragem fn urma unei evaludri generale? In primul
rand, prezenta romaneascy §i la Viena in 1873 demonstreazi hotiirarea elitei politice roma-
nesti de a continua opera edificirii unui stat modern, in dubla sa semnificatie: progres
economic §i un statut extern de sine stititor. Expozitia Universald vieneza constituia un
bun prilej pentru afirmarea celor doud deziderate, iar discuia care se poartd in jurul
pavilionului roménesc in capitala unui imperiu din perspectiva raportirii exponatelor la
cerintele occidentale si mai ales dorinta organizatorilor romini de 2 determina o astfel de
apreciere, scoate in evidenid dimensiunea europeand a procesului de modernizare a
societdfii roménesti. Un proces care nu poate fi abordat decat prin deplina considerare a
tuturor nuangelor ce il compun. In al doilea rdnd, momentul 1873 a marcat o modificare a
strategiei Romaniei de afirmare a dorinfelor §i posibilititilor sale. Importanta unui mod
adecvat de prezentare fusese evidentd dupd 1867, si de aceea implicarea directd a unor
profesionisti in organizarea pavilioanelor roménesti devine tot mai necesar, ceea ce se va
vedea In 1889 s5i 1900.

NOTE
| Anne Rasmussen, Brigitte Schroeder - Gudehus, 14.866.921 florini; Comisia — 215 membri. arhiducele
Les fastes du progrds. Le puide des Expositions uni- Regnier — presedinte, baronul Wilhelm de Schwarz -
verselles, Paris, Flammarion, 1992, p.84, Senbom - director general; Participare striind — din
2 Ibiderr: Titlu oficial - ,Welt-Ausstellung, 1873 im touate continentele; Congrese in timpul expozifiei — Lk
Wien™; Simbol — palatul Retonda, cti un dismetru de Juriut — 956 membri; Recompense — 15.065 5i 10.5(17
108 m si o tniljime de 84 m, cea mai mare cupold diplome. din care Austria a obfinut 25%.
din lume in epocd: Locul amptasirii ~ Prater; Datd: 3 Ton Mamina. lon Bulei, Guverne si Guvernanti
I mai — 3] octombrie 1873; Suprafaja = 233 ha, din 18661916, Bucuresti. Silex, 1994, p. 33,
care i6 ha acoperite; Expozanti — 53.000, din cure 4 fn Camera conservatoare au intrat §i junimigtii (T.
9104 austrieci: Vizitatori = 7.255.000; Pref de intra- Maiorescu, V. Pogor, . Negruzzi. N. Gane, G.
re ~ intre 50 kreitari §i § florini; Cost — cheltuieli: Racovipl. P.P.Carp i Th, Rosenti).

19123 270 floriai, incasdri: 4.256.34Y florini, deficit: 5 Monitorul Oficiad al Romiéniei, nr. 287 din 30 de-
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7 Monitorul Oficial al Rominiej, p. 1560.
8 Ibidem.
9 Ibidem.

10 Ion Mamina, Ion Bulei, op. cit., p. 35.

1t Monitorul Oficial al Roméniei, p. 1561.

12 Ibidem.

13 Ibidem, p. 1561-1562. _

14 In cele din urmi, legea a fost votat cu 66 voturi -
pentru si 26 voturi Impotrivi.

15 Monitorul Oficial 8l Romdiniei, p. 1559.

16 Ar. St B., fond MLP, ds. 9/1872, fila 38, ,.Apel
citre toji producitorii roméni, agricultori, comer-
ciangi, industriagi gi artigti”.

Y7 Ibidem.

18 Ibidem, fila 39.

19 Monitoru! Oficial al Roméniei, p. 1539.

20 Petre P. Carp a fost agent la Viena §i Berlin intre 20
martie 1871 §i 22 aprilie 1873.

21 Ministru de Exteme a fost Gh. Costaforu (martie

. 187 1-aprilie 1873) succedndu-i V. Boerescu (apri-
lie 1873—ianuarie 1875).

22 Cu atit mai mult cu cdt consoriul bancherilor Bleich- -
rocder—Hasemann garantase continuarea fucririlor.

23 Din toamna Jui 1871 ministru de externe al Ausiro-
Ungariei.

24 Ar. St. B., fond MLP, ds. 9/1872, fila 11. Raport al

* lui Carp din 16 februarie 1872.

25 Idem, fila 438.

26 Principit] de organizare a Expozitiei de 1a Viera a
fost geografic, In timp ce:la Paris, in 1867, fusese
cel alfabetic.

27 Ar. 5u B, fond MLP, ds. 9/1872, fila 25.

28 Ibidem, fila 23,

29 Ibidem, fila 438,

30 Monitorul Oficial al Rominiei, p. 1559.

31 Lungimea pavilionului 900 m, jimea 230 m. In mij-
loc se afla o galerie de acces de 30 m, iar perpendicular
pe aceastz erau dispuse galerii transversale, condi-
tiondnd exponatele, de 100 m lungime si 14 m Lijime.

32 Ar. Su B, fond MLP, ds. 9/1872, fila 72.

33 La Paris pavilionnl avea 648 mp, iar in parc crau
destinafi 1100 mp.

34 Ar. St B.. fond MLP, ds. 9/1872, fila 251,

35 Ibidem, fila 232

36 Comisia era formadi din: Emanuel Kretzulescu, de-
putat, fost agent diplomatic al Roménici la Paris, co-
misar general si presedinte al Comisiei. Membri: P.
Poenaru, fost rector al Universitdtii; P.S. Aurelian,
director al Scolii de agriculturd; C. Esarcu, vice-
presedinte al Atheneului romén; C. Bolliac, depulat;
S. Jorceanu, inginer-inspector la ministerul Lu-
cririlor Publice; C. Stincescu, profesor la Academia
de Belle-Arte; A. Gubler, presedintele Camerei de
Comert: S. loanid, bancher; A. Polizu, deputal. Ata-
sapi: C. Pantazoglu i E. Iconomidi. Arhitect atagat
Comisiei: A. Gruska, apud La Roumanie a L ‘Expo-
sition Universelle de Vienne en 1873, 1873, p. 5.

37 Ar. St B., fond MLP, ds. 9/1872, fila 183.

cembrie 1872/1 ianuarie, 1873. Adunarea Deputaji-
lor, gedinta din 15 decembrie 1872,
A. Lahovary a sustinut §i el punctul de vedere liberal.
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Montoreanu §i Burreli, Corel & G. (conserve
alimentare), starostele de luméniri ete.
Inciperile de jos din ,Hotelul dupd Bulevard” au
fost inchiriate de la [ancu Herdan in acest scop, vezi
Ar. St, B, fond MLP, ds. 9/1872, fila 335,
Ar. St B., fond MLP, ds. 9/1872, fila 225, Tablou
de cheltuielile necesare sectiunii roméne la Expo-
zitia de la Viena din anul 1873;

a) cheltuieli de instafare fn Palatul

Expozifiunii — 72.310
b) chelwieli de ambalare i transport {dus-
intors) — 83.840

¢} deosebite cheltuieli = 30,000
Total 186.150 lei, din care se scade suma de 20.000
lei acordati din bugewl pe 1872.
Monitorul Oficial al Romdaniei, p. 1559. Sedinfa din
L5 decembrie 1872.
Ibidem.
Ar. St. B., fond Casa Regal¥ vol. I, ds. 17/1873, fila |,
Ar. St B., fond MLP, ds. 9/1872, filele 279-284.
Ibidem, filele 306-316
Ibidem, fila 438,
Ibidem, filele 203, 253-273.
fbidem, filele 412, 420, 533.
George Sion se ocupa de nordul Moldovei, Th.
Marian avea judetele Prahova, Buziu, R&mnicu S¥rat
si Putna, iar AL Polizu, Ddmboviga, Arges, Muscel si
Viagca. Fiecare avea la dispozifie un fond de 2.000
de lei i o diurnd de 40 lei pe zi.
Pentru obiectele destinate Expozifiei, vezi: Ar. St. B..
fond MLP, ds. 9/1872; fond MCIP. ds. 1652/1872,
2657/1874, 2929/1875, 3244/1876: fond REAZ, ds.
580/1873; fond M1, ds. 169/1872.
Ar. St. B.. fond MLP, ds. 9/1872, filele 203 si 369.
Totusi; nu trebuie subapreciaty. Ne oferd date statis-
tice importante pentru perioada de dupil 1867. Cao
curiozitate, prezinti cursul principalelor monede
str¥ine fatl de leu (p. 42.)
Li Roumanie 4 L'Exposition Universelle de Vienne
en 1873, 1873 pp. 76-80.
fbidem, p.5. :
Memorifle Regetui Carol I al Rominiei (de un martor
ocular) Bucuresti, Universul, 1912, vol. VII, p. 32.
La Roumaniec A L'Exposition Universelle de Vienne
en 1873, 1873, pp. 80-82.
ibidem, pp. 82-83.
Ibidem, p 6.
Anne Rasmussen, Brigitie Schroeder-Gudehus, op-
cit., p. 86.



RESUME

Les raisons économiques et politiques ont €té déterminantes pour la participation
roumaine & I’Exposition Universelle de 1873, & Vienne. C’etait important pour la
Roumanie qu’elle obtienne (aussi qu' a I’éxposition antérieure de 1867, a Paris) son propre
pavillon, séparé de celui de I'Empire Ottoman, malgré le fait qu’elle ne jouissait pas encore
des prérogatives d’indépendance. Du point de vue économique, la Roumanie a essayé de
prouver qu’elle avait son rdle dans le mouvement économique de 1’Europe et «qu'elle ne
pouvait pas rester isolée, sous la sanction de décliner».

En ce qui concerne la maniére de se faire présenter, la Roumanie a renoncé, dans
une grande mesure, au discours nationaliste, & la différence de 1867, pour une approche
pragmatique, comme il sera le cas des expositions universelles du 1889 et 1900.



DISCURSUL NATIONALIST ROMANESC
SI MITOLOGIA INDOEUROPEANA

Emil Perhinschi

demonstra, folosind ca baz3 un text pe care il consider paradigmatic, ci aceeasi schema

organizeaz3 atat discursul nationalist contemporan, ct §i miturile prin care populatiile
vorbitoare de limbi indoeuropene isi construiau REALITATEA religioas# §t sociala.

Dupi Polly Wiessner, pentru un individ identitatea este o parte a imaginii despre
sine derivatd din constiinfa apartenenfei la un grup impreund cu valoarea §i semnificafia
emotionald atasatdi acelei apartenenge. Lipsa mpcrelor obiective impunénd evaluarea In
raport cu altii, imaginea despre sine se realizeazd prin comparatie sociald. Scopul com-
parafiei este colectarea informatiilor necesare strategiilor sociale. Canalul prin care iden-
titatea propne este prezentatd altora este stilul. In procesul prezcmﬁm informatiilor despre
similarit3(i si diferenje stilul reproduce, rupe, modificd sau creeazi relatii sociale: cei care
ne seamiind sunt de-ai nogtri, restul sunt cu atdt mai stréini cu cit sunt mai diferifi. Dintr-o
masi mare sunt selectate citeva persoane (grupuri) si elemente ale identitdtii lor. Res-
trictiile in alegerea partenerilor de comparagic si a miircilor stilistice sunt: (1) intensitatea
interactiunii cu ele, (2) un rol functional i simbolic particular', (3) tensiuni i competmc
intre persoane si grupuri care tind si dirijeze compara;na spre anumite dimensiuni si {(4)
raporturi relativ stabile in timp, care si permitd asocierea unor mirci stilistice particulare
cu anumifi referent.

Entititile sociale selectate (indivizi sau grupuri) sunt organizate, prin relafiile de
identitate si diferenfd instituite de ocurenfele concrete ale acestor dimensiuni stilistice
refinute pentru comparatie, intr-o structur care atribuie fiecirui personaj (individ sau grup)
un statur valoric §i conotafii emotionale particulare. Rezultatul este o ,,imago mundi sdricitd
in substanta ei, tocmai prin aceastd siricire devenind mai inteligibild, deci mai eficienta ca
instrument al descifridrii noilor contexte, al situdrii noastre in cadrul lor §i al guverndrii
actiunilor noastre. Reprezentirile sociale sunt construite in asa fel incit si ne meritim
respectul de sine, fie prin supraevaluarea calit3filor pe care ni le atribuim noud (si grupulm
nostru), fie prin valorizarea negativi a partenerilor de comparatie, fie prin ambele metode’.

Din aceast¥ categorie de reprezentdri fac parte atdt cele despre ,,ordinea® politica si
geograficd a lumii, cit si cele despre ,,ordinea™ sociali si cea religioasd. In studiile sale
asupra religiilor populatulor vorbitoare de limbi indoeuropene, Georges Dumézil sustine
ideea existentei unui tipar care organizeazi reprezentirile acestora asupra panteonului si
societéitii dupd trei functiuni:

I manipularea sacrului, magie
II foria, rizboi
III fecunditate, prosperitate.

L IMITANDU-MA la modul in care realizim diferenjele dintre noi si restul lumii voi

42




in cadrul societ#ijii fiecare functie este 1ndephmt§ de un segment anume al ei:
I preoti
II rdzboinici
III agricultoni, artizani, negustori, servi

Functiunile sunt ierarhizate valoric, cea mai nobili fiind prima. fn mitologie, apar-
tenenta la una dintre ele este indicata de atributele asociate: in cazul legendei Intemeierii
Romei', Romulus tine de functiunea I prin legiturile sale cu zeii, etruscii lui Lucumo prin
excelenta lor militard (in de funcfiunea a II-a, iar sabinii, de a III-a prin bogétia lor, celelalte
doud grupuri fiind descrise ca sirace.

Aceeagi schemd trifunctionald pare sd ordoneze §i Weltanschauung-ul roménilor,
construit prln selectarea unor entitdfi sociale ,,semnificative” (grupunlc denumite de cuvin-
tele: sovietici, rugi, unguri, occidentali, englezi, americani, germani, evrei, figani, francezi,
romdni...) i a celor trei functiuni ca dimensiuni pentrn comparatie’,

Cele trei functiuni fiind jerarhizate valoric, iar contextul geopolitic al uitimelor trei
generatii ficind evidentd inferioritatea economicd in raport cu Vestul si cea militard in raport
cu Uniunca Sovieticd, functiunea a Ill-a este atribuiti occidentalilor (excluzindu-i pe francezi)
si evreilor. Celor din urmé, pentru ci asa i-au cunoscut {dranii roméni ai ultimului secol, celor
dintdi pentru cd aga sunt prezen(i in viaja noastrd de astizi. Cea de-a doua apartine ru$ilor,
cunosculi prin imaginea Armatei Rogii $i ca rdpitori ai Basarabiei, Bucovinei de Nord... §i
ungurilor, cérora paranona nationalX le atribuie dorinta de a ripi Ardealul. Roménii tind s3 se
pretinda pdstritori ai unor inalte valori spirituale. Vorbesc despre traditiile, bunul simf i cultura
romand, toate acestea fiind mérci ale functiunii I. Restul lumii, in misura in care se binuieste
¢l existd, participi cu grade diferite de umanitate la aceastd diviziune tripartit3.

Acest lucru nu ar trebui si conteze prea mult, dar in Roméania anormalitatea este
starea normald: obligatd s3 menajeze reflexele patriarhale si idiosincraziile electoratului
prin a ¢iror speculare a ajuns la putere, pentru a-5i pistra identitatea in raport cu opozitia
§i a se legitima ca adevdrati reprezentantd a adeviratelor interese nagionale, ,,miscarea na-
tionald®, atdt cea politicd cit §i cea intelectuald, tinde, printr-un discurs nationalist agresiv,
s# intireascd formulele stereotipe care compun imaginarul popular Imi voi argumenta afir-
mana prezentind in paralel cele trei functiuni asa cum apar in smteza Iui Georges Dumézil
$i intr-un articol al lui O. Paler’.

FUNCTIUNEA A 1II-A

in epopeea oseti a Nartilor in conflict sunt dous familii, AExsaertacgkatae (f. a I-a)
si Boratae (f. a III-a). [atd cum sunt descrisi cei rdi:

»Boratae, in ceea ce-i priveste, nu au in inzestrarea lor functionali nici forta, nici
curajul. Cum, in orice imprejurare, ei se arati josnici, intind o cursé ascuns¥, pregiitesc i
sdvérgesc un omor lag care le dd speranta impunitaii. ..

Dar actul lor de razbunare nu se caracterizeaza numai prin lipsé de curaj; ei folosesc si
ceea ce eslte, prin definifie, mijlocul lor prin excelentd, bogdfia, banii. Ei corup, cumpiri
concursul sau sfatul celui care le poate da pe ménd pe tAndrul zurbagiu...

...€1 se servesc de bogdfia lor... in chip rusinos, pentru a tocmi o méng ucigasi sau
a pldti un sfat criminal: comportare fireasci, potrivit acelei ideologii caucaziene. atét
cerkeze, cit §i osete, In care bogitiile i cei care le adund sunt privifi fird stimi, daci nu
fird invidie...", jar in cazul mitului intemeierii Romei: ,,...Tatius T5i cAstigd avantajul
printr-un procedeu de bogdtas fdrd scrupule, iar Romulus si-l cistigd prin rugiciune,
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amintindu-i lui Jupiter de figiduielile ficute”. Despre liderul familiei Boratac: .Burae-
facrmyg cste intr-adevir tipul insusi al bogitanului, vanitos, dus pand la caricaturd; ceea
ce-i lipseste cel mai mult, mai mult chiar decat curajul, este simgul onoarei. El unelteste in
loc si se batd si atajd pe aljii la actiune'’. Despre personalitatea lor: ,JInvers® decit
AExsaertacgkatae de la hybris-ul lor de la inceput pind la sfarsitul lor de plans, nu se pot
consemna la activul Boratae-lor decAt imprudentd, inertie, iluzii“. Iar despre zeii Vani ai
mitologiei scandinave, corespunzénd tot functivnii a treia: ,,...zeii acestia. .. in mod normal
se caracterizeaz} prin prosperitate si printr-o fierbinte dorin{d de pac -

Rezumand, in mitologie reprezentantii funciiunii a Iil-a sunt bogati, iubitor: de pace,
jar dac¥ sunt personaje negative sunt si lipsiti de curaj, josnici, cumpird, uneltesc in loc de a
lupta, se folosesc de altii in loc s actioneze ei ingigi, sunt scufundaii in inertie si iluzii.

Tat3 ce scrie despre Occident domnut Octavian Paler:

.Dar l-as ruga s¥ admiti ci ne punem niste intrebdri in legéturd cu modul in care
ne-am vizut «asistati» dupd riizboi. Mai intai, puterile apusene au inchis ochii in fata brutalitafii
cu-care Stalin si-a insusit Europa de Est. Apoi am fost folosifi ca pion contra Moscoveil®.

..... Occidentul agent de publicitate al lui Ceaugescu...”

.....Din motive de «asistenti» ne-a obignuit diplomatia apuseand cu ugurinfa de a
descoperi in orice nenorocire «progrese remarcabile?»”

.diplomatia apuseanii* raportati la ,brutalitatea Iui Stalin* §i la ,,onoarea §i ,.bunul
sim}" romanesti

..... de calculele sale strategice si de interesele sale...*

- targul de la Yalta...*

... procentele mazg3lite de Churchill pe un servefel la Yalta.. "

,Occidentul era obosit de un rizboi cu Hitler. Nu avea chef de un rizboi cu Stalin.”

..... felul detoc onorabil in care Occidentul gi-a ascuns socotelile...”

... Occidentul oferind pe ,tavi“ Cehoslovacia si Polonia.. ., iar in primut episod al
serialului s¥u polemic, cel din 22, nr. 48/ 29 nov. — 5 dec. 1995, pagina 13:

,De aceea indriznesc s3 cred ci, pentru o parte din noi cel putin, Occidentul a ajuns
si reprezinte o prosperitate invidiabil3, in care insd nu totul e deasupra oricirei indoieli...”

... in judecata vest-europenilor domini calculele egoiste...”

Imaginea Occidentului este aceeasi cu a functiunii a Ill-a in mitologie: bogali,
iubitori de pace, lagi, inerfi, scufundati in iluzii, diplomai (deci uneltitori), comercianfi cu
destinele altora, manipulatori, lipsifi de onoare... D-1 Gabriel Andreescu este de aceeasi
teapd: dupi O. Paler, el ,face trafic dezonorant cu posibilul...*, ,,...suferd de fantezie
ugurateci...” este ,,...rentier al ideii de curopenitate...”, Nimic nou, asemenea ingi existau
si in demna familie AExsaertaegkatae:

,Pe scurt, prin insusi faptul vitejiei lor exceptionale, membrii de frunte ai familiei
celor Puternici subzisti §i cum ei fi ocrotesc cu eficacitate pe ceilalfi, familia nu este roasa,
uzati de funcfiunea ei — cum ar putea s¥ fie. In plus, fiind organizatd intr-o familie,
AExsaertaegkatae in ciuda definitiei lor nobile §i rizboinice, care nu se aplici decét celor
mai ilustri, sunt concepuli ca impovirafi, ingreuiati, de un fel de plebe, «micii AExsaer-
taegkatae», fird noblee si firdl curaj, gata de revoltd §i de tradare. gata indeosebi sd se
alieze cu dugmanii declarati ai familiei, Boratae: pe ei ii au la ména Boratae atunci cand
pun la cale uciderea tatilui lui Batraz. §i reusesc sd-i facd partasi la complot.*”.

De la stélpii nagiunii (C.V. Tudor si colegii sii mai sindtosi din presd, televiziune
si edituri) aflim cam aceleagi lucruri... Occidentul ne-a vandut sovieticilor la Yalta,
investitorii striini vor s4 ne cumpere fara, roménii intorsi din Occident vor si le-o vinda. ..
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Rominia ar fi chiar ultima fortdreatd care rezistd in faa conspirafiel 1UACO-TAdLUS Laic,
dup¥ ce a supus SUA, incearc¥ acum sd supund i Europa".

FUNCTIUNEA A II-A

Despre AExsacrtaegkatae: ,,...aduc prada din haiduciile lor. .. Niciodata bogétia lor
nu este amintitd ca atare. Dimpotrivi, Insusirile lor rizboinice dau prilej la multe declaratii
risunitoare... AExsaertaegkatae sunt fir¥ cusur. De frica ce le-o inspird acesti frati, cerul
nu cuteazi s3 tune: att de mare este puterea lor!... Ei nsisi stiu cu ce sd se compare: cand
Batraz a retezat dintr-o lovituri sase din cele sapte capete ale unui monstru, victima sa il
implord si o ripun¥: ,Narii AExsaertaegkatae, {i rispunde eroul, sunt ca stdpanul
trisnetului, ei nu lovesc decit o datd... pectt ‘

....In acest conflict premergdtor... cei Puternici sunt reprezentati de biiatul lipsit
de misurd, riuticios, imprudent - tot ceea ce mai bine dozat §i mai bine folosit face
desivérsirea rizboinicului... "

Deci: ,,pradi“, curaj, fortd, hotirare, arbitrariu. 5 vedem ce devin aceste trasituri
dacd reprezentantul functiunii a doua e un personaj negativ, in articolul din 22:
..brutalitdfii cu care Stalin gi-a insusit Europa de Est...”

.....rizboiul cu Hitler, rizboi cu Stalin...*

....Stalin sd-§i vare Europa de Est in buzunar®.

.,...ultimatumuri, cum a procedat Stalin cu noi...”

.-.jaf, recunoscut ca atare...”

,....teritoriile care ne-au fost furate...”

... act de terorism international...”

Adic#: hotie, brutalitate, arbitrariu, terorism.

Imageria populard este populatd cu rusi murdari, hoti. violatori. ripitori de
provincii romanesti, ultimii dintr-un lung sir de invadatori barbari veniti din Rasdrit. Tot
din Risdrit au venit si clarefii lui Arpad, strimogii criminalilor care ne-au rapit de céteva
ori Ardealul §i care vor s-0 mai facd o datd.

FUNCTIUNEA I

,Linigtea, stipinirea de sine, asceza, puritatea, rdbdarea, dreapta purtare,
Cunoasterea, injelegerea si credina — aceasta-i datoria brahmanului, ndscuti in firea lui* -
¢ scris in Bhagavad - Git3™.

in legenda intemeierii Romei, Romulus este fiul lui Mars §i protejatul lui Jupiter,
iar in epopeea Nartilor familia Alaegatae organizeaza ,chefurile colective ale Nartilor cu
toate familiile reunite”.

_.in aceasta culmineazi inci si astizi activitatea religioasé a osetilor, ciici ospetele
de acest tip sunt actele principale ale religiei publice si private: cuvintul care denumeste la
ei praznicul, kuvd, derivd din verbul kuvyn, ., a se ruga**,

O. Paler este preocupat s3 defineascd pozifia roménilor prin contrast cu cea a
inamicilor lor. Respinge asocierea cu funcfiunea a doua:

,Evident, nimiinui nu-i trece prin cap cd am putea obfine manu militari retrocedarea
teritoriilor care ne-au fost luate cu forta ca urmare a odiosului tratat Ribbentrop-Molotov.
Noi n-avem cum s d&m ultimatumuri, cum a procedat Stalin cu noi. Tot ce putem ¢ si
judecim cu bun simf..."

. ,....avem noi pe congtiin{d vreun teritoriu luat ilicit...?* apoi respinge asocierea cu

functivnea a treia:
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.....a crede in imposibil e mai onorabil decit un trafic dezonorant cu posibilul. $i
si nu-mi spuneti, ..., c§ asemenea probleme nu pot fi tratate cu un «discurs despre onoare».
Dar cu ce? Cu un discurs despre mijloacele «practice» de a ne acoperi de rugine in ochii
generatiilor de dupd noi, care nu vor intelege de ce am consfiinfit juridic ciopartirea
Roméniei? Cu riscul de a agtepta o mie de ani, n-avem dreptul s3 parafim noi ingine furtul.*

Despre romdni se spune, in general ci, prin fenomenui de protocronism, au dezvoltat
o culturd original¥, ci prioritatea romaneasci inir-o muljime de domenii nu este recunoscuta,
cii uneori laurii ne-au fost furafi (cazul insulinei), ci gcoala roméneasci este cea mai bund,
ci elevii romdni sunt cei mai inteligen(i... Iar dacd recunocastem imprumuturile din cultura
francezd, atunci o subordonim prin teoria stri-rominismului, dup cum subordondm orto-
doxia rus3 pretinzind ci monahii risariteni ar fi venit s& invefe isihasmul in méndstirile din
Motdova, poporul romén fiind crestin chiar de ia nagterea sa, dacd nu cumva chiar dinainte
de Christos. Extrema acestei atitudini este escaladatd prin Congresul Spiritualitdfii
Roménesti de la Baile Herculane, iar apogeul e este atins prin teoriile care promit Roméniei
rolul de viitor Nou lerusatim (I. Tugui i confraii sdi in ale cunoagterii viitorului).

Se contureaz astfel alti formuld stereotipd: inocentul persecutat, care in final va
triumfa asupra persecutorilor s¥. Roménul, decizut din mai vechea lui demnitate, e chi-
nuit, persecutat, ii merge din ce in ce mai riu, dar in viitorul apropiat, prin interventia lui
Dumnezeu, a extraterestrilor sau a unei adundri secrete de ingelepti va trece in alt nivel al
existenei sale: Roménia va dobindi suprematia spirituald mondiald, devenind centrul lumii
si Jocul de unde va incepe renagterea ei morald.

Concluzie:

in exemplul considerat §i pe care nu cred c3 este necesar si-1 multiplic, se poate
observa manifestarea unui ,,filtru hermeneutic* identic sau cel putin foarte aseméndtor cu
cel al comunititilor indoeuropene tradifionale, care a generat o imagine despre lume
construitd, e adevirat, din itemi diferifi, dar identicd prin structurd cu cea in care ,tréiau"
romanii de la sfirgitul Republicii, scandinavii secolului al XI-lea sau osetii sfargitului de
secol XIX. Pomnind de aici ne putem intreba cit de profundé este ,,modemitatea™ noastra,
sau care este continutul conceptului de ,,modernitate® raportat la experienta roméneasci.

NOTE:
1  Anticipind putin: lumea este obligatX sX intre in anu- 4 Asa cum vom vedea, alegerea lor nu este intdm-
mile tipare; sunt uitate bombardamentele Aliailor, plétoare.
iar thrgul de la Malta este uitat §i el deseori. Comerjul 5 Episodul V din ..Intre nationalismul de grotd si «eu-
cu destinele Rominiei §i violenjele indreptate ropenii» de piciieri (adicd intre C. V. Tudor i Gabriel
impotriva ei sunt amintite numai dacd se suprapun Andreescu)”, in 22, nr, 50/ £3~19 dec. 1995, p. 13.

unei scheme mitice, Mitul este. in acest caz, mai mult 6 G. Dumézil, pp. 367 si 207.

decit o deformare a memoriei unui singur eveniment 7 Ibidem,, p. 326.

sau a unor mai multe evenimente considerate izolat, 8 Ibidem.p. 204,

este prezent in modul in care aceste evenimente si O Ibidem, p. 370.

personajele implicate sunt re-create i angrenate 10 C. V. Tudor, citat de Alina Mungiu. p. 56.
intr-un 101, ale cirui proprietd}i nu sunt reductibile la 11 G. Dumézil. pp. 327-328.

suma proprietifilor elementelor care il compun. 12 Ibidem. p. 367.
2 1.Cl. Abric, in Reprezentdrile sociale. pp. 132-133. i3 Bhagavad-GiiE, XVIII, 42,
3 Vezi in G. Dumézil, Mit §i epopee. pp. 203-204. 14 G. Dumézil. p. 329,
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SUMMARY

The paper is intended 10 foreground, through the close reading of an article recently
published by Octavian Paler, one of the master codes organizing the contemporary (and not
only contemporary) Romanian nationalist discourse.

Georges Dumézil, historian of religions, in his studies of the religions of the
peoples speaking Indoeuropean languages, asserts that their pantheons and societies were
organized into a three functional division: 1. Spirituality, II. War and III. Wealth
Fecundity.

The same code masters Octavian Paler’s perception of his polemic with Gabriel
Andreescu, and also the eschatological narratives produced within what we can call “the
New Age nationalist discourse” (I. Tugui and P. Corut).

Thus, the paper points out a specific écriture, a particular way of making sense out
of reality. Or, to say it in a different way, the paper points out a systematic distortion which
burdens the messages of the ideologists mentioned above,

¥



- PRIMA FISURA
iN PACTUL DE LA VARSOVIA
(4 OCTOMBRIE 1963)

Laurentiu Panaite

de criza rachetelor din Cuba, in octombrie 1962. Atunci cele doudl supraputeri, SUA
si URSS, s-au aflat, mai aproape ca oricind, de o confruntare nucleard. Aflate ,pe
marginea pripastici® (brinkmanship), ele au evitat apoi, in chip sistematic, repetarea unei
astfel de situatii si au substituit infrunt3rii directe, rizbotul prin intermediari (proxy war).

: ; PECIALISTII sunt unanimi in opinia ¢ apogeul Rizboiului rece a fost reprezentat

n acelasi timp criza cubanezi. mai exact, deznoddméntul ei a pus in lumind decizia

Moscovei si a Washingtonului de a nu inc¥lca sfera de interese strategice a fiecdruia. Este
ceea ce André Fontaine a numit ,,a doua siptimin} a adeviruiui®, dupd cea dintéi, din
noiembrie 1956: atunci. SUA nu au intervenit ¢ind tancurile sovietice au zdrobit revolutia
ungar¥; acum. in octombrie 1962, Hrugciov a sfirgit prin a retrage rachetele din imediata
vecinitate a coastelor americane’.

Dac¥ in chip firesc interesul istoricilor s-a indreptat asupra confruntlrii dintre cele
doud supraputeri, au riimas aproape cu totul in afara cdmpului de interes consecinfele crizei
cubaneze asupra tirilor satelite ale URSS. In rindurile de mai jos, analizim, pe temeiul
unei informafii nevalorificatd in istoriografia roménd, reactia regimului de la Bucuresti la
acest moment de varf al Rizboiului rece.

Politica de destalinizare lansatd de N.S. Hrusciov prin raportul secret prezentat
Congresului al XX-lea al P.C.U.S. (25 februarie 1956) s-a aflat la originea distantdrii con-
ducerii de 1a Bucuresti de ,,big brother”-ul de 1a Moscova. Gheorghiu-Dej era hotiirat sd nu
urmeze consemnul venit de la Kremlin in privinta destalinizirii. Sub pretextul ci in Roma-
nia destalinizarea incepuse inci din timpul lui Stalin (prin eliminarea grupului Ana Pauker,
Vasile Luca, Teohari Georgescu in 1952) si ¢d ,,nu era nimeni de reabilitat post-mortem™
(era trecutd sub t3cere executia lui Lucretiu Pitriscanu si a lui Remus Koffler, in 1954},
Gheorghiu-Dej a evitat sistematic si discute responsabilitiifile sale in ororile sdvirgite in
Romaénia Tn pericada stalinisti’. Este probabil ci incercarea lui Miron Constantinescu si
Tosif Chiginevschi de a-1 inldtura pe Gheorghiu-Dej, in aprilie 1956, pornind tocmai de la
Jinvipimintele" Congresului at XX-lea al PCUS, sé fi fost teleghidatd de la Moscova'.

Revolutia ungari (23 octombrie — 4 noiembrie 1956) a adus noi temeiuri lui Gheor-
ghiu-Dej pentru a se indeplirta de Moscova. Liderul de la Bucuregti fusese un partizan ferm al
interventiei militare sovietice in Ungaria si oferise chiar participarea trupelor romine la aceastd
actiune’. In acelasi timp, insd, el a desprins din desfasurarea crizei ungare doud concluzii: prima
— in orice moment, el, Gheorghiu-Dej putea impantdgi soarta lui Matyds Rékosi, Emd Gerd,
Imre Nagy, adicd iniltafi §i coboréfi din voin{a Kremlinului; a doua ~ indepértarea de Moscova
trebuia insofitdl de c3stigarea sprijinului populatiei din tard, precum si a unor state din lumea
socialistd sau capitalista: Lupta eroici a poporului ungar impotriva interventiei sovietice, dar §i
izolarea Ungariei in zilele dramatice ale revolufiel, au f{ost prilejuri de meditatie pentru
Gheorghiu-Dej. Cel cdruia Hrugciov ii spusese, pentru actiunile sale de restabilire a regimului
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comunist in Ungaria, ci este ,,un adevirat bolsevic* i-a marturisit lui Silviu Brucan: ,.daci nu
facem o cotiturd de 180° in relatiile noastre cu sovieticii, suntem pierdugi.

. Reorientarea raporturilor Romaniei cu URSS a fost facilitatd de retragerea trupelor
sovietice de pe teritoriul Roméniei in vara anului 1958°. Eliberat de prezen(a militard sovietic
Gheorghiu-Dej a dispus de o marji de manevr3 mai mare in politica sa externd, utilizind cu
abilitate $i marea schism3 ap#rut in lumea comunistd, prin conflictul chino-sovietic.

Criza rachetelor din Cuba a reprezentat pentru regimul comunist de la Bucuresti un
trisnet din senin. Gheorghiu-Dej fusese — intdmplator sau nu — singurul lider din blocul so-
vietic, neinformat asupra instaldrii rachetelor sovietice in Cuba. La 1 octombrie 1962, o
delegatie romani avéndu-i in frunte pe Gheorghe Gheorghiu-Dej, presedintele Consiliutui
de Stat, si Ion Gheorghe Maurer, presedintele Consiliului de Ministri, a inceput ¢ calitorie
in Asia, in cursul cireia au fost vizitate Indonezia (112 octombrie), India (12-20 octom-
brie) i Birmania (20-22 octombrie). La 23 octombrie, Gheorghiu-Dej, invitat urgent la
Moscova, s-a intilnit ca N. S. Hrugciov care 1-a instiintat despre intentia ,,de a instala ra-
chete sovietice in Cuba*’. Nu dispunem, deocamdatd, decit de- mérturia lui Silviu Brucan
care semnaleaz3 o explozie de furie a liderului romén, de indatX ce acesta s-a intors la hotel.
El 1-a invinuit pe Hrugciov in absentia ci era ,in stare s3 arunce lumea in aer” si ¢ ,.noi,
in Rominia, ne putem trezi in rizboi cu Occidentul, f4r4 si fim consultafi si fard s stim*”,
Reactia manioas3 a liderului roméan nu 1-a impiedicat s se alinieze disciplinat la pozifia
Moscovei si s3 publice, 1a 25 octombrie 1962, o declaragie prin care Roménia se solidariza
cu pozifia sovietic in problema cubanezi.

Cénd, in iunie 1963, o dclcga;ic sovieticd, condusi de Hrusciov, a vizitat Roménia,
in cursul dlscu;ulor fiind evocatd criza rachetelor, replica lui Gheorghiu-Dej la cele spuse de
oaspetele sovietic. care {i explicase de ce fusese singurul lider din blocul sovietic neinformat
despre deciziile Moscovei privind Cuba (,tofi au stiut acest lucru in afard de dum-
neavoastri*), a fost timidi: ,,Trebuie si vi spun, Nichita Serghccv1c1 il niciodata dupi ¢li-
berare n-am incercat sentimentul pe care 1-am avut in perioada crizei din Marea Caraibilor,
cind am simfit ci ne aflim la marginea priipastiei §i totul depinde de un fir de pir ca s& ne
prabusim intr-o catastrofd nucleard. Cind am aflat de hotdrdrea de a retrage rachetele din
Cuba, am risuflat usurat. Trebuie ficut tot ce ne st in putinj¥ pentru a apira pacea™.

Daci in discutiile romano-sovietice de la Bucuresti, Gheorghiu-Dej a rimas pe o
pozifie de criticd arhitimid3, poate neperceputil chiar de N.S. Hrugciov, el s-a decis, cdteva
luni mai tarziu, la un pas politic de exceptionald insemnitate, aflat de curdnd, gratie
dezviluirilor fostului diplomat american Raymond Garthoff, care la randul siu detinea
informatia de la Secretarul de stat al SUA, Dean Rusk.

Aflat in SUA, cu prilejul sesiunii anuale a ONU, ministrul de Externe al Roméniet,
Comneliv Minescu, a solicitat lui Dean Rusk o intdlnire particulard, care a avut loc la 4
octombrie 1963, Seful diplomatiei roméanegti a spus omologului siu american cd in anul
precedent tara sa se giisise antrenatd in criza rachetelor din Cuba, fari ca ea si fi fost
consultatd, in diversele faze ale crizei, de citre Uniunea Sovieticd. Dacd astfel de situatii
aveau si se repete in viitor, ducéind la un conflict militar intre URSS si SUA, Roménia era
hot#rdtd si riméni neutrd; in consecintd, Corneliu Manescu cerea ca Statele Unite s3 nu
atace teritoriul roménesc, pornind de la considerentul ¢ Romdnia este aliata URSS. Dean
Rusk a rispuns ci SUA tincan seama de atitudinea adoptatd de terte {dri in cazul unui
conflict militar (subinjeles cu URSS). El a atras atenfia cd In definirea pozifiei americane
cintirea foarte mult fapl de a sti daci pe teritoriul Roméniei se afld arme nucleare so-
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vietice. Comeliu Minescu nu a rispuns pe loc, dar mai tirziu partea roméncasc a transmis,
nu numai ci pe teritoriul ei nu existau arme nucleare, dar a propus SUA si verifice la fafa
locului aceasti afirmatie. SUA nu au dat curs propunerii, intruct, prin serviciul de spionaj
american aflaseri ci intr-adevir in Roménia sovieticii nu instalaseri arme nucleare”.

‘Comunicarea ministrului de Externe al Roméniei a fost consideratd — pe bund
dreptate — de citre americani ca fiind de cea mai mare insemniitate: pentru prima datd, in
chip neagteptat, §n Pactul de la Varsovia apdrea o fisurd, unul din membrii sdi anunindu-si
intentia de a pdstra neutralitatea in cazul unui conflict militar declangat de partenerul so-
vietic, firi a-] fi consultat sau fir3 a {ine seamd de interesele aliatului minor.

Pentru a evita scurgeri ce puteau primejdui regimul de la Bucuresti, SUA nu au
comunicat nimic despre demersul roménesc aliatilor lor din NATO.

Initiativa roméaneascy, din 4 octombrie 1963, trebuie evaluatd pe doud planuri: cel
al raporturilor romano-sovietice §i cel al raporturilor roméno-americane.

Asa cum s-a aritat mai sus — din 1956, pentru a-§i asigura statutul de conducétor
necontestat i absolut al Roméniei, statut ameninjat de politica de destalinizare inifiatd de N.S.
Hrusciov — Gheorghiu-Dej s-a angajat intr-o desprindere din dependenia totald de Kremlin,
tinzand — dac nu la o independentd, gren de atins — micar la o autonomie in blocul sovietic.
Era firesc, asadar, ci o dati pomit pe acest drum — care avea si culmineze cu Declarafia din
aprilie 1964 — Gheorghiu-Dej, preocupat pani Ia obsesie de stabilitatea autoritdfii lui, si evite
orice implicare a {rii sale in crizéle provocate de Hrugciov, un lider impulsiv, gata si mearga
péni pe marginea pripastiei nucleare (brinkmanship)”'. Anunjul ficut de Corneliu Ménescu lui
Dean Rusk ia 4 octombrie 1963 era concluzia fireasci a acestei atitudini.

Pe planul raporturilor roméno-americane, demersul lui Corneliu Minescu se integra
,deschiderti* din relatiile dintre cele douX i, rezultatd atit din noua orientare, imprimatd
de administragia Kennedy politicii SUA faji de Europa de Est, cit si a dorinfei regimului de
la Bucuresti de a intensifica activitijile comerciale cu SUA (demersurile Bucurestiului au
gisit un susginitor energic in persoana ministrului SUA la Bucuregti, Wiiliam Crawford).
Cind Comeliu Miinescu a solicitat lui Dean Rusk amintita intrevedere din 4 octombrie 1963,
climatul raporturilor romino-americane cunoscuse o substan{iali ameliorare".

~ 1n lumina datelor de care dispunem acum, se constat ci binecunoscuta ,,Declaratie
de independentii* a PCR din aprilie 1964 a fost precedat — si, deci, pregdtitd — sistematic
si minutios, veriga cea mai importantd a acestor preparative secrete fiind intlnirea
Minescu-Rusk din 4 octombrie 1963.

NOTE
1 André Fontaine, Histoire de ia guerre froide, vol. 11, <Magazin istoric”, XXIX. (1995), nr. 2 (33}, p. 36.
Paris, 1967, pp. 491 si urm. 8 Ibidem.

2 Georges Haupt., La genése du conflict sovié- 9  [bidem. p. 37.
ro-roumain, JRevue frangaisc de science politique”. 10 Raymond Garthoff, When and why Romania

XVIII (1968). ar. 4. pp. 675-676. B distanced itself from Warshaw Pact, .,Cold War

3 3: flie fcﬁiillgslf Chgl{;::?::ilxmmcmea stranse relatii International Project, Bulletin®, 1995, nr. 5, p. 111.

SecTe oy . . 11 © buni analizi a conduitei lui Hrusciov la Viadislav

4 ‘l‘;‘.}f“;"%" (N.S. Hrugciov), Souvenirs, Paris. Zubok, Constantine Pleshakov, Inside the Kremlin's

5 Silviv Brucan, Genersfia irositd. Memorii, Bucu- Cold War, Cambridge (Ma) - Londra, 1996. p. 202 i
regti, 1992, pp. 72-73. urm. ) )

6 Pelarg, Sergin Verona, Military Occupation and Di- 12 Joseph F. Harrington, Bruce J. Courtney. Tweaking
plomacy. Soviet Troops in Romania, 1944-1958, the Nose of the Russians: Fifty years of Ameri-
Durham-Londra, 1992, can-Romanian Relations, 1940-1990, Boulder,

7 Al Osca, M. Chiritoiu, Romdnia— aliatul ignorat, 1991, p. 21¥ §i urm.
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SUMMARY

»Dissident Ally“, to use the title of the book written by David Floyd, is the place
Romania occupied with in the Warshaw Pact. We present in this article one of the most
important manifestations of this dissidence — based on the revelation of the former
American diplomat Raymond Garthoff — a meeting between the Romanian Foreign
Minister, Comeliu Minescu, and the American Secretary of State, Dean Rusk (4 October
1963), where Romania declared its neutrality in the case of a military conflict between the
Soviet Union and the United States, over the Soviet instalation of missiles in Cubg, and at
the same time, stipulated that the United States would not attack Romania, even if it were
allied to the U.R.S.S. :



. 1977 - MOMENTUL RATAT
AL INTELIGHENTIEI ROMANE

Cristina Petrescu

de Est incepind cu a doua jumdtate a anilor "70, ar trebui, de fapt, si scrie o istorie

de dizidente. Intr-o perioada in care puterea era o structurl deja osificaté, in interiorul
cireia nu se intdmpla nimic, schimbdrile se petreceau numai in spatiul ,,celor fir} de putere”,
acolo unde societatea civild, distrusd in anii staliniz4rii, renfstea treptat, in jurul celor care
indrdzneau sd se opund regimului. Migciri dizidente au existat in toate pdrile blocului
comunist, dar amploarea lor nu a fost aceeasi. Se poate spune ci a fost un degrade incepind
cu Solidaritatea polonez4, care a reusit si-gi creeze propriile structuri, independente de stat,
continudnd cu Charta *77 din Cehoslovacia, care in 1989 a putut si deving o altemnativi la
guvernare, trecind prin dizidenja intelectuald din Ungaria §i ajungénd la Romania, unde nu
putem cita decat Migcarea Goma si pe cei cifiva dizidenti solitari de la sfirgitul anilor "80.

Analiza mea se va opri asupra carierei meteorice a migcrii pentru drepturile omu-
lui din Roménia sau, mai pe scurt, asupra , Migcirii Goma®, pentru a incerca si creionez
cteva dintre cauzele egecului ei. Intentia mea este s deconstruiesc motivatia ,,clasici®,
care invoci eficienta aparatului represiv al regimului Ceaugescu. Pentru a injelege mai bine
evenimentele de atunci din Roménia, cred ci cea mai potriviti metodi ar fi o analizi com-
parativi a fenomenului dizident la nivelul regiunii. Am ficut aceasts alegere din doudl mo-
tive. Mai intdi, cred ci o simpli privire ,,autarhicid’ asupra Miscdrii Goma implici riscul
de a vedea in aceasta numai punctul de maxim al dizidentei din Roménia comunists, firi
sd se realizeze cfit de modeste au fost, fn fond, dimensiunile ei faj% de ceea ce s-a intdmplat
la vecinii nogtri. In al doilea rdnd, cred c3 prin compararea cu alte migcdri dizidente, care
AUl reugit mai mult“, este mai simplu s descoperi cauzele esecului roménesc.

Termenul de comparajic pe care l-am considerat cel mai potrivit pentru analiza
Miscirii Goma este Charta 77 din Cehoslovacia. Nu am ficut aceasti alegere datorit3 faptului
ci gestul intelectualilor cehi si slovaci a fost un impuls, probabil hotdrétor, pentru miscarea din
Roménia. M-am oprit la cazul Cehoslovaciei, in primut rdnd, pentru ci aici, ca si la noi,
dizidenfa a fost un fenomen limitat. Tn acest sens, o comparatie cu Polonia, fara in care
minoritatea dizidentd a devenit, treptat, o majoritate dizidentd, mi se pare irelevanti din cauza
diferentelor mult prea mari fafl de ceea ce s-a intimplat in Romdnia. Al doilea motiv pentru
care am ales Cehoslovacia este ¢i — dupd pirerea mea, pe care o voi argumenta ulterior —
duritatea regimuloi Husak, la sfarsitul anilor °70, era similard cu cea a regimului Ceaugescu.
Am evitat comparafia ¢u Ungaria, tocmai pentru a scdpa de tendinfa de a concluziona ci
datoritd permisivitatii regimului Kadar, ungurii au putut si faci mai mult decdt romanii.

Eseul meu va fi structurat in trei parti. Intdi am s3 prezint cadrul general al apariiei
migcdrilor dizidente in Europa Centrald §i de Est, insistdnd pe gradul de ,,descompunere**
in carc se aflau regimurile comuniste in anii '70. Voi continua cu analiza comparativi
dintre Charta '77 si Migcarea Goma, incepind cu o prezentare a , faptelor, mai precis a

C EL ce si-ar propune si rezume intr-o carte de buzunar istoria Europei Centrale si
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modului in care au aparut fiecare dintre cele doud miscdri pentru drepturile omuiun Lhtar
dacy aceastX parte a lucririi va fi mai aridd, o consider totusi relevantd pentru analiza mea,
in special pentru a s¢ vedea ci Securitatea autohtond, cel pujin in 1977, nu a fost de
neegalat in privinta mijloacelor de constringere. Voi incheia cu citeva reflectii personale .
asupra diferentelor dintre migcarea pentru drepturile omului din Roménia §i cea din
Cehoslovacia, asupra motivelor pentru care prima a avut o existen{d de numai céteva luni,
in timp ce cea de a doua a reusit si supraviefuiasci pand in 1989. Egecul romanilor de a
avea si ei ,carta” lor se reflecta si in cursul diferit urmat de cele doud éri dupa ciderea
regimurilor comuniste.

Astazi, privind retrospectiv, se constatd ci aparifia migcdrilor dizidente in Europa
CentralX si de Est a fost legata de semnarea Acordului de la Helsinki'. Liderii comunigti au
mizat pe faptul c3 acest acord va rimane liter moarti, asa cum fusese Declaraia asupra
Europei eliberate de la Yalta; de data aceasta, angajamentul de a respecta drepturile omului
s-a dovedit un adevirat , ciicéi al lui Achile” pentru regimurile lor. Strategia luptei surde
dintre putere si societatea civild au constituit-o tocmai libertéfile fundamentale ale omului.
Dizidentii, ca avocali ai societ#itilor lor, nu au cerut altceva decét ca autoritdjile si respecte
ceea ce cle Insele se angajaserd s respecte. Pentru a rdiméne membre ,,onorabile” ale
comunit#tii internationale, regimurile comuniste s-au vizut nevoite, treptat, sub presiunea
interni §i externd. s renunie la practica veche de a reprima orice abatere de la uniformitate.
Recunoasterea drepturilor omului prin semnarea Actului final al Conferingei de la Helsinki,
a oferit, pe de o parte, 0 bazi legald pentru actiunile dizidente, iar pe de alt3 parte a ingéduit
Occidentuini s¥ intervini direct in cazurile in care activistii civici erau supusi represaliiior, -
neingiduind autoritifilor comuniste s& reactioneze atdt de dur pe cét ar fi dorit.

Nu trebuie s¥ se infeleagd, ins3, ci numai simpla semnare a Acordului de la Hel-
sinki ar fi declansat migciirile dizidente in favoarea drepturilor omului. Acest Acord a fost,
parafrazindu-1 pe Bilcescu, numai ocazia, nu §i cauza. Determinantd a fost starea de
descompunere in care se afla sistemul comunist la momentul respectiv’. Dacd Acordul ar
fi fost semnat in anii stalinismului, ¢l ar fi rimas inoperant, cum a fost, de altfel, §i De-
claratia de la Yalta. La sférsitul anilor '70, insi, regimurile comuniste erau numai o umbrd
a acelora ce se instalaser3 la putere dupd rizboi. Denumirea de neostalinism care a fost datd
brejnevismului semnifici mai degrabd distanta fa¥ de , liberalismul* lui Hrugciov, decét o
reald revenire a stalinismului. Sau, mai bine zis, brejnevismul a fost un stalinism de
suprafaf, sub care se ascundeau siébiciunea §i oboseala unui regim care isi pierduse forta
de convingere. In anii '70, comunismul rimisese, cel putin pentru cei din interiorul ,,la-
gérului*, o ideologie golitd de confinut, in care nimeni nu mai credea, nici micar puterea.
In acelasi timp, intensitatea represiunilor scizuse considerabil fatd de cea din perioada
stalinismului: vremea terorii $i a marilor procese trecuse.

Cum de nu se pribuseau, atunci, aceste regimuri? Cheia functiondrii era inertia: pe
de o parte ordinea care se conserva prin automatism, iar pe de altd parte convingerea celor
de jos ci nimic nu se poate schimba. Brejnevismul nu a mai reprimat brutal, ci a aclionat
intr-un mod mult mai subtil, amestecind victimele cu ciliii’. Distinctia intre cele doud
categorii a dispdrut in momentul in care toti s-au supus regulii jocului, participind la
minciuna ideologiei oficiale, care denumegte o guvernare birocraticd democratie populara.
cea mai cumplit degradare a omului o prezintd drept cea mai inaltd expresie a libertdtii,

iar alegerile prestabilite drept vointa poporului. Desi nimeni nu credea in aceste minciuni,
toli ignorau abisui dintre realitate §i ideologia oficiald §i se comportau ca §i cind ar fi
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crezut. Mecanismui care asigura funcfionarea acestor regimuri nu mai era convingerea, nici
micar constringerea, ci conformismul oamenilor de rénd, care, prin supunere in fata
minciuvnii oficiale, deveneau complicii sistemului. Pentru a strica acest mecanism, trebuia,
in primul rind, ca fiecare individ si ia decizia de a trdi in adevir, punind astfel capit
acordului tacit dintre putere si cei fird de putere’.

Desigur cd acest gen implica riscuri, putea duce la pierderea slujbelor, compro-
miterea carierelor, putea duce chiar la inchisoare, dar nu mai insemna practic sinuciderea,
ca In anii '50. Pentru prima datd, devenise posibil ca vocea celor care aveau pdreri diferite
s4 poatd fi auzitd’. $i asta ca ,,0 consecinti naturald §i inevitabili a fazei istorice” in care se
afla sistemul comunist la sfargitul anilor *70°, Ziaristii occidentali i-au botezat ,,dizidenti
pe aceia care au avut curajul §i tiria morald s# respingd minciuna si sd spuni cu voce tare
adevirul (ceea ce s-ar traduce prin oameni cu opinii diferite, fatd de cea oficiald). Dizidentii
au fost, Tns, numai partea vizibit} a vietii independente a societifii. in spatele lor se aflau
cei care publicau in samizdat, care fineau seminarii particulare, intr-un cuvaat, toti cei care
duceau o viatd independenti de institutiile oficiale, formind societatea civild’,

Aceasta este doar o caracterizare globald a fenomenului de diziden{d. Asa cum am
mai amintit, el s-a manifestat sub diferite forme In fiecare dintre {4rile blocului sovietic,
Cum a luat nastere migcarea pentru drepturile omului din Cehoslovacia? Evenimentul care
a dus la coagularea viitorului nucleu chartist a fost arestarea unui grup rock din miscarea
muzicali clandestind, denumit ,,Oamenii de plastic ai universului*’. Regimul nu avea in-
tentia de a face prea mare publicitate acestui caz, ci dorea si reduci la ticere niste tineri
nonconformigti. Cazul grupului rock a atras, insd, atentia putinilor intelectuali, printre care
§i Vaclav Havel, care avuseserd anterior prilejul si-i cunoascd, sd le asculte muzica si s
inteleagd ci acesti tineri erau cu totul altceva decét golanii pe care 7i prezenta in presi pu-
terea. Pledoaria acestor intelectuali a reugit s urneasci intelighentia cehi, care a intuit im-
porian{a mizei acestui proces. Ei au ingeles c3 cei arestati de regim nu erau nigte adversari
politici, care ameninfau direct puterea, ci numai nigte tineri care doreau si se comporte asa
cum simjeau. Procesul intentat lor reprezenta ,,agresiunea unui sistem totalitar la viafa, la
libertatea §i integritatea uman¥*’. La inceput au reactionat cfiva scriitori, printr-o scrisoare
deschisd, dupd care a urmat o petifie semnat3 de circa 70 de persoane. Treptat, cazul a
devenit cunoscut atdt in {ard, cét §i in afara ei. Primilor semnatari li s-au aldturat si algii,
culminand cu cercul fostilor demnitari de partid, al comunigtilor reformisti indepértati de
la putere dupd 1968, grupati in jurut lui Zdenek Mlynar. Protestele repetate au ficut ca, in
final, dintre cei 19 arestafi, numai 4 si fie condamnati la pedepse relativ usoare.

Procesul ,,Oamenilor de plastic” a reusit sd coalizeze grupuri ale elitei care, pani
atunci, trdiserd izolat gi, mai ales, a niscut dorinta de a generaliza experienta acestui pro-
test. In urma citorva intruniri, a aparut ideea de a utiliza Acordul de la Helsinki ca pretext
pentru o miscare mai largd de apdrare a drepturilor omului, redactindu-se de comun acord
textul care a primit denumirea Charta '77. Pan la 1 ianuarie 1977, cand acesta a fost di-
fuzat, s-au stréns 243 de semndturi de solidarizare, dintre care mai mult de 100 apartineau
fostilor comunigti reformatori din timpul Priméverii de ta Praga®. Intentia declarati a
acestei migcdri era aceea de a ,intretine un dialog constructiv cu autoritifile, pentru a atrage
atentia asupra cazurilor de incilcare a drepturilor omului“ si nu de a duce o ,activitate po-
liticd opozifionistd, definitd printr-o platform¥ politici“"'. Au fost desemnati trei purtitori
de cuvant, care sd reprezintd Charta in faja statului §i a altor organe din jar3 si din strii-
nétate: Jan Patocka, Vaclav Havel si Jiri Hajek. Cele trei optiuni nu au fost intdimplitoare,
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av fost alese persoane care si nu poat3 fi contestate nici de fogtii comumt, mC1 ve une-
lectualitatea necomunisty, asigurndu-se, astfel, cocziunea semnatarilor®,

Autoritifile au reactionat agresiv §i imediat. Regimui a inifiat un protest impotriva
Chartei, semnat de mii de persoane™. La 14 ianuarie 1977, Vaclav Havel a fost arestat i
refinut pan# in luna mai a aceluiasi an. Ceilalfi semnatari au fost urmdrifi, arestafi temporar
si supusi la interogatorii prelungite. In urma hirtuielilor securitifii, Jan Patecka a suferit un
atac de cord si, cAteva zile mai tarziu, la 13 mai 1977 a murit. Autorititile nu au avut nici
micar decenta de a respecia funeraliile sale, operdnd numeroase arestiri printre cei ce se
fndreptan spre cimitir. Membrii Chartei au fost supusi continuu presiunii din partea auto-
ritéjilor. Mulfi dintre ei au stat ani in gir in inchisoare, altii au fost forfafi s emigreze, altii
au fost dati afar din servicii st au lucrat ca muncitori necalificati, ingrogand randurile celor
~proscrigi* in 1968. In ciuda represaliilor, ideea Chartei nu a murit. Pin3 13, sfarsitul anilor
'80, num3rul semnatarilor a crescut continuu, ajungénd pana la circa 2500 .

Charta *77 a stdmnit agitatia intelectualilor din blocul sovietic. Mai mulji scriitori un-
guri si bulgari s-au aldturat cehilor. Ecoul miscérii din Cehoslovacia a ajuns, prin intermediul
posturilor striine de radio i in Roménia, iscdnd discutii in mediile intelectuale romanesti.”
Paul Goma a fost cel care a incercat, mai intdi printre scriitori, s¥ inifieze un protest similar
Chartei. sau mécar o solidarizare cu migcarea cehilor. A fost, insd, destul de repede
deziluzionat de incapacitatea intelectualilor roméni de a trece peste grija pentru publicarea
propriilor ciirfi sau peste animozit#file personale, pentru a se solidariza intr-o migcare pentru
binele general. Hotirdt si facd totugi ceva, Goma a trimis la 25 ianuarie 1977, prin
intermediul unor diplomati strdini, o scrisoare adresatd hni Pavel Kohout, unul dintre
semnatarii Chartei®. La 9 februarie scrisoarea a fost difuzati de radio ,Europa Libers*. Intre
timp, Goma a contactat si alte persoane, din afara breslei scriitoricesti, incercdnd sa giseasci
pe cineva care s3 i se atdture. In final, migcarea péntru drepturile omului din Roménia a
debutat printr-o scrisoare trimisi Conferinfei de la Belgrad, semnatd de Goma, sofia sa §i alte
sase persoane’. Tofi cei ce semnaserd impreuns cu sofii Goma doreau un singur lucru:
pasaport pentru plecarea definitivi din fari. Ceaugescu, care intre timp primise din partea lui
Goma o invitatie scris# de a trimite impreund cu el o declaratie de sustinere a Chartei 77, a
reacjionat mai intdi prinir-un discurs violent impotriva ,triditorilor de patrie”. Au urmat
imediat presiuni fmpotriva lni Paul Goma §i a familiei sale: ascultarea convorbirilor
telefonice, pazirea intrdrii bloculvi in care locuiau, urmdrirea tuturor miscarilor de citre
agenti ai Securit3fii. Cu toate acestea, au inceput sd vind oameni din toatd (ara, care auziserd
de Goma de la postul de radio Europa Liberi, si care doreau si se solidarizeze cu el.

Pe data de 2 martie i s-a al4turat si Ion Negoijescu. In scrisoarea trimis3 lui Paul
Goma, desi declara cd 7i admird curajul, Negoitescu mirturisea cd singura lui grijd era
legatii de soarta literaturii roméne"”. O zi mai tarziu, i-a scris lui Goma si Ton Vianu. A
ficut-o doar pentru a-i ura succes in lupta in care se angajase, dar pe care ¢! personal o
considera inutil¥, acesta fiind §i motivul pentru care se hotirdse deja s¥ emigreze”. In
cursul lunii martie, numirul semnatarilor ajunsese la 200", dar in afara celor doui exceptii
mai sus mentionate, nici o figurd publicd nu i se aliturase lvi Paul Goma. Autorit#iile au
intensificat presiunile: Goma a fost agresat de un fost boxer, baiatul lui Ion Vianu a fost
bitut de ..un vecin®, iar Ion Negoitescu a fost forat s3 retracteze, fiind santajat cu un proces
pentru homosexualitate. Persecutiile au culminat cu arestarea tui Paul Goma la 1 aprilie
1977 si concedierea ui Ion Vianu. in urma repetatelor proteste din striindtate, Goma a fost
eliberat dupi circa cinci siptiméani de detentie, dar ,,primind* domiciliu obligatoriu pini in

35



toamna acelniagi an, cand a emigrat. Cred cd am putea spune cd migcarea pentru.drepturile
omului in Roménia a luat sfirgit o datd cu arestarea initiatorului ei. Scrisoarea de soli-
darizare trimisd de minerii grevigti din Valea Jiului nu gi-a mai gfisit destinatarul.

. Numdrul relativ egal al semnatarilor, judecand in cifre absolute, firi si le raporiim
la numdrul de locuitori, ar putea si duci la concluzia cd impactul celor doud misciri asupra
societdlilor respective a fost comparabil. Inifial, semnatarii Chartei 77 au fost in numir de
243, Paul Goma a reusit, In doud luni de zile, pini la data arestirii sale, s strAngd 200 de
semndturi. De ce, atunci, Charta *77 a reusit si conviefuiasc3 cu regimul comunist timp de
doisprezece ani, constituindu-se in germenele renagterii societdtii civile in Cehoslovacia, in
timp ce in Romania, momentul Goma 77 a constituit numai ,,cea mai tnaltd formi* a dizi-
dentei roménesti? Explicatia cea mai comodd, invocatd de atitea ori, a fost legati de
duritatea regimului comunist din Romania, in comparatie cu celelalte regimuri comuniste.
Aceasta mi se pare mai mult o scuzi superficiald, decit o motivafie reali. Nu cred ci in
1977, exista o diferenjd semnificativd intre Praga si Bucuregti in privinfa apetitului pentru
represiune. Regimul Husak a reacfionat mai prompt decét regimul Ceaugescu: dupii numai
" dou sdptimdni de la publicarea Chartei, Havel era arestat, iar ceilalfi semnatari hirquifi in
interogatorii dure. Toate acestea nu au avut, insd, nici un efect asupra activititii Chartei, in
timp ce in Roménia, totul a sucombat o datii cu anihilarea inifiatorului migcirii. Eu cred ¢
rdspunsul se afld in diferenta dintre cele doud societdifi, care s-a reflectat in componenta §i
structura celor doua miscéri. in primul rénd in imaginea publici a personalititilor implicate
$i in gradul de coeziune al acestora. Aldturi de Goma nu s-au aflat decét doi intelectuali
relativ cunoscuti: Ion Negoitescu si Ion Vianu. In rest, nu erau decit oameni obignuiti,
intelectuali sau nu, dar nu persoane publice. Nu vreau si se inteleagd prin aceasta ci
valoarea morald a gestului lor de solidaritate ar fi mai micd. Dar una din calitifile pe care
trebuie si le indeplineascd un dizident este aceea de a fi cunoscut atit in ;ara dar mai ales
in Occident pentru a putea atrage atenfia, prin scris, asupra activititii sale civice®™. in plus,
gradul de coeziune al celor ce se solidarizaserd cu Paul Goma era aproape nul, Cei ce
semnaserd erau cameni care nu se cunoscuserd anterior §i care veniserd ménafi de propriile
necazuri sau interese, cum ar fi obfinerea unui pagaport pentru plecarea definitivd din fars.
Nici mécar Negoitescu sau Vianu nu-§i manifestaserd interesul pentru o migcare a
drepturilor omului. Singurul liant era fnsusi Goma, si nu intdmplitor reporterii occidentali
au botezat cu numele sdu mijcarea dizidenti din Roméania.

Printre semnatarii Chartei, in schimb, erau foarte muite figuri publice, apartinind
fie lumii intelectuale, fie fostei elite comuniste reformatoare. Nici intre personalitiifile
chartiste nu a existat nici o coeziune anterioars. Intelighentia cehd, ca de altfel toate elitele,
era impdrtitd in cercuri izolate, neinclinate spre colaborare, stipénite de inevitabilele
animozitéti personale. Cazul ,,Oamenilor de plastic” a fost pentru toti un semnal de alarmi,
care i-a ficut sd infeleag’ cd libertatea este indivizibild, ¢ nu existd nici o diferentd intre
libertatea de a cénta rock i libertatea de a scrie, de a face filozofie sau de a exprima
interesele sociale ale oamenilor”. Coeziunea tuturor s-a ficut in jurul refuzului minciunii,
opténdu-se pentru viaja in adevir. Cei care s-au aliturat migcérii s-au aliturat in numele
acestei idei $i nu in numele unor revendiciri personale. Poate ci de aici s-a niscut si spiritul
de toleranid reciprocd al membrilor Chartei, care au trecut peste conflictele personale
pentru a se dedica unui interes general®.

Si Paul Goma a mizat pe solidaritatea intelectualilor, sau micar a scriitorilor, De ce,

cu doud exceptit, nici o personalitate nu s-a aliiturat lui Goma? Pentru a infelege acest lucru, -
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cred ¢ trebuie s ne intoarcem la alt experienté paraleld a Rominiei §i Cehoslovaciei: anul
1968 si consecintele lui asupra celor doud intclighentii. , Normalizarea” regimului Husak a
fost un pact social prin care puterea a asigurat maseior largi o relativd bunistare in schimbul
ticerii lor. Persecutiile i-au atins doar pe protagonigtii principali ai Primdverii. Cei din
" conducerea partidului, care se declaraserd deschis pentru reforme, au fost indepértati din
functii, unii dintre ei inchisi, iar majoritatea intelectualilor care se implicaserd intr-un anume
fel au fost interzisi, dafi afard din servicii §i nevoifi si lucreze ca soferi, fochigti sau spélatori
de vitrine. Si unii si aljii, fosti comunigti §i anticomunisti, s-au vizut repudiati de regim si
silifi s4 devind marginali in societate. Aceastd experien{d comund a favorizat fuziunea lor in
1977, in ciuda diferentelor de opinii din timpul Prim3verii pragheze®.

Dimpotriv3, regimul Ceaugescu, dupd 1968, a realizat performanta de a-si apropia
péni si pe fostii detinugi politici. Printre acestia a fost chiar §i Paul Goma, care aldturi de
alti intelectuali a intrat atunci in partid. Ceaugescu a mizat pe nationalismul primitiv al
roménilor, reusind s3-§i atragi marea majoritate a ,,manuitorilor de condeie“*. Pentru zelul
cu care au inceput si laude regimul au fost risplitifi cu mici privilegii: rentd de la Uniunea
Scriitorilor, vacanie in casele de creagie §i, cel mai important, publicarea cirtilor, deci
implicit intrarea in istoria culturii roméne. Poate ci dugul rece al tezelor din iulie i-a trezit
pe multi la realitate, dar era prea tdrziu pentru a mai da inapoi dupd ce gustaserd din
.nectarul nemuririi®. .Prestigiul §i succesul i-au corupt pe intelectuatii roméni*”. In anii
*70 nu mai exista perspectiva inchisorii ca o scuzi pentru laudele aduse regimului. Cei care
au ficut-o au ficut-o de buni voie, pentru ci aceasta era singura sursd a prestigiului lor.
Lucrul este evident pentru scriitorii de curte, ale cror opere nu aveau decit valoare de ,,uz
intern*. Dar nici pentru ceilalti nu exista o alternativy, atita timp cét nu aveau curajul de a
publica in striindtate si atita timp cit fenomenul samizdat era inexistent in Roménia.
Singurele locuri in care i§i puteau publica cértile erau editurile de stat. Aceasti obsesie ,,a
operelor*, de a ajunge ,mare" cu orice pre}, i-a impiedicat pe multi si se aldture lui Goma.
$i chiar daci ar fi vrut si-gi asume riscurile de a protesta in numele drepturilor omului,
orgoliul i-ar fi impiedicat s stea al3turi de un scriitor marginal, cruia nu ii aparuse nici o
carte in fard™. Multi stiau ci el nu este un scriitor fird operd, gtiau ci publicase deja in
Occident, firi acceptul regimului, dar acesta era, desigur, un motiv de invidic din partea
w~confratilor” gt nu unul care s3-i aduci prestigiu, '

In Roménia existau, totusi, §i intelectuali care se ridicau deasupra acestei lumi
guvernate de egoism §i vanitate, neinteresati de gloria efemerd pe care o puteau objine prin
obedientd fat3 de regim. Aceia triiiau, insd, iluzia rezistentei prin culturd, fiind incd prizo-
nierii visului generatiei interbelice de a crea, dupi Roménia Mare, si o Culturi Romand
Mare. Obsedati ci la Judecata de Apoi nu vom putea prezenta ,,documentele culturale ne-
cesare spre a ne justifica existenja", nu s-au intrebat, insd, niciodatd dacd nu cumva ,,ni se
vor cere si documente istorice*”.

Fusese uitat exemplul celor care au construit Roméania modema i care, inainte de a fi
oameni politici, au fost istorici, poefi, prozatori sau filozofi. Cehii, se pare, nu au pierdut traditia
politici a unor intelectuali ca Palacky §i Masaryk. in 1977, comozi, intelectualit romani isi
spuneau ¢i nu existd nici o sperangd, ¢l orice incercare nu inseamna decét ,,sinuciderea” celui
care incearcd, pentru ci regimul este etemn. Evolutia ulterioard a lucrurilor i-a contrazis. Puterea
comunisti din Cehoslovacia a fost nevoitdl si cedeze presiunii ,.de jos*. In schimb, regimul
Ceaugescu a evoluat aproape nestingherit pnd in 1989. Consecinfa pentru noi a fost
,cmanarea” noii puteri post-decembriste din ,scrisoarea celor gase” §i nu din protestele
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putinilor intelectuali care au indriznit, in ceasul al doisprezecelea, sd-5i {acd auzite glasurile.
Societatea civild din Roménia nu a putut oferi nici o altemativd pentru putere.

Astizi, intelectualilor roméni nu le-a mai rimas decat sd se plangd ci nu au un Havel
si sd regrete ¢l nu au avut o Chartd *77. Singurul rispuns care poate fi dat este cel al lvi Paul
Goma: ,,Dar au avut-o. A fost acolo, la indemina lor*™. 1977 a fost momentul ratat al

intelighentiei roméne.
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NOTE

La | avgust 1975 s-a incheiat la Helsinki Conferinja
pentr securitate §i cooperare in Europa, prin semnarea
de clitre cele 35 de state participante a unui Acord
final. Uniunea Sovietic3 a obfinul recuncasterea gra-
nijelor posteblice si a dreptului de a-5i alege si
dezvolia liber sistemul politic, social, economic i cul-
tural. In schimb, toate {rile Tratatului de la Vargovia
s-au angajat, alituri de celelalte state, 53 respecte drep-
turile 5i libertdtile fundamentale ale omului, in con-
formitate cu Carta Natiunilor Unite §i cu Declaratia
universali a drepturilor omului. Vezi Actul final al
Conferiniei pentru securitate §i cooperare in Europa in
Gheorghe Gheorghe, Tratatele intemationale ale Ro-
miniei 1965-1975, Editura $tiintificd si Enciclo-
padicd, Bucuresti, 1986, pp. 438-455.

Havel denumegte aceast)f fazdl in care se afla sisternul
comunist .post-totalitard”, subliniind prin prefix nu
faprul ci este un sistem care a fncetat si mai fie
totalitar, ci faptul ¢ este un alt §ip de sistem totalitar.
Vezi Vaclav Havel et al., The Power of the Powerless,
M.E. Sharpe Inic.. New York — London, 1990, p. 27.
Vladimir Tismineanu, Reinventing Politics. Eastern
Europe from Stalin to Havel The Free Press,
Macmillan, New York, 1993, p. 139.

Ideea vielii In adeviir ca fundament teoretic al epozi-
fiei fapl de regimurile comuniste se giseste in
Vactav Havel, op.cit., pp. 27-41.

Tismidneanu, op.cit., p. 115

Havel, op.cit., p. 23.

Havet, op.cit., pp. 65-66.

In Cehoslovacia, ca si in alte t3ri ale lagarului sovietic,
apiruse o culturl muzicald, asociati in general
tineretului, inspiratd de miscirile protestatare ale
tinerei generatii din Occidentul anilor *60. Dupd Pri-
mivara de la Praga, multe dintre grupurile de jazz sav
rock au fost interzise oficial, dar ele au continuar si
existe clandestin, cind spectacole private. Vezi L.P.
Morris, Eastern Europe since 1945, Heinemann Edu-
cational Books, London, 1984, p. 187. In Ce-
hoslovacia, aceste grupuri muzicale au fost o altd com-
ponent a culturii neoficiale, care atrfigea un public
mai pugin instruit, mai pufin interesat de cultura inaltd,
Participarea la concertele acestor grupuri, era un mod
de sustragere de la cultura oficiali. Prin comparatie, in
Rominia acest gen de muzicd a fost acaparat de
rustul Pounescu*, sub firma Cenaclului Flaciin, fiind
astfel n mod subtil integratd culturii oficiale.

Vaclav Havel, Interogatoriv in depdrare, Ed. Tine-
rama, Bucuregti, 1991, p. 96.
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Pentru modul in care s-a format Charta 77 vezi
Havel, op.cit., pp. 94-104.

Cei care au aderat la aceastd miscare s-au auto-
definit ca .0 asociatie neoficiald, deschisd unor per-
soane cu opinii, credinje si profesiuni diferite, unite
de dorinfa de a lupta, individual sau colectiv, pentru
respectarea drepturilor omului® §i care . nue are nici
statut, nici organc permanente, §i nici nu acordd
calitatea formald de membru®. Vezi si textul Chartei
In revista 22, Nr. 44, 16 noiembric 1990, pp. 8-9.
Personalitatea lui Jan Patocka a fost creionatll de
Havel n Inierogatoriu fn depdrtare, pp. 101-106.
Pentru bibliografiile citorva dintre semnatarii
Chartei vezi Vaclav Havel et al., The Power of the
Ponerless, pp. 222-228.

Ibidem, p. 126.

Sharon Wolchik, Czechoslovakia, in Joseph Heid,
ed., The Columbia History of the Eastemn Europe in
the Twentich Century, Columbia University Press,
1992, pp. 140-141.

Textul scrisorii a fost reprodus in Paul Goma, Scrisonf
intredeschise. Singur impoiriva lor, Biblioleca Revis-
tei Familia, Multiprint, Oradea. 1995, pp. 56-57.

Paul Goma, Culoarea Curcubeului 77, Biblioteca
Revistei Familia, Cradea, 1993, pp. 70-72.

Ion Negoitescu, In cumostingd de cauzd, Ed. Dacia,
Cluj, 1990, pp. 13-18.

Ion Vianu, Amintiri in dialog, Ed. Litera, Bucuresti,
1994, pp. 252-253.

M. Lovinescu, Seismograme. Unde scurte If, Huma-
nitas, Bucuresti, 1993, p. 257

Vaclav Havel et. al., The Power of the Powerless., p. 57.
Ibidem, p. 46,

Vaclav Havel, Interogatoriu In depirtare, p.103.

In timpul Primdverii de la Praga, majoritates co-
munistilor reformatori au gindit numai in limitele ro-
lului conduciitor al partidului, in timp ce necomunistii
se exprimaserd deschis pentru pluralism democratic.
Vezi §i Seelian Tinase, Socuri §i crize, Editura Staff,
Bucuresti, 1993, pp. 172-174.

lon Negoilescu, op.cil., p. 32. -

[on Negoifescu povesteste ¢ in momentul in care i-a

cerut lui Geo Bogza sd semneze impreund scrisoarea
citre Goma, replica acestuia a fost: Cine e acest
Goma?". Vezi L. Nepoitescu, op.cit., p. 33.

27. Monicu Lovinescu, Est-Etice. Unde scurte I'V.

Humanitas, Bucuresti, 1994, p. 356.

28. Opiniile exprimate de Paul Goma in 199( sunt

reproduse in revista 22, Nr.44, 16 noiembrie 1990, p. 9.
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SUMMARY

This essay tries to reexamine a inwch discussed subject among Romanian
intellectuals after 1989: the absence of any reaction from the Romanian civil society during
the communist régime, comparing with what happened in Poland, former Czechoslovakia
and Hungary.

The author concentrates upon the year 1977, when it was the only noticeable
attempt to organize in Romania an opposition movement against the régime of Nicolae

Ceaugescu, stated by the writer Paul Goma.
Comparing this Romanian dissident movement with Charter '77 which was the

germ of the civil society in the communist Czechoslovakia, one can reveal the real causes
of the Romanian failure to defy communism.




APROAPE SINGURI iN DESERTUL DE BETON
REFLECTII ASUPRA PROTESTULUI
- MUNCITORESC IN ROMANIA 1977-1987

Dragos Petrescu

,21 octombrie 1977 — De vreo doud siptdmani presa francezi se face
stiruitor ecoul grevei celor 35.000 de mineri de pe Valea Jiului, din
primele zile ale lunii august, si infruntirii minerilor cu Ceausescu.”
(Monica Lovinescu) '

C ONCEPTELE de ,,stalinism national” (Vladimir Tismaneanu)®, ,,comunism pri-

mitiv* (Mihai Botez)' sau ,,comunism de clan* (Stelian T#nase) incearcd sd defi-

neasci varianta roméineasci a modelului importat de la Rasdrit. Incepind de la
mijlocul anilor 70, criza structurald din Roménia comunistd, agresiunea simultand a
regimului asupra mediului rural, dar i urban, au impus treptat majoritétii populatiei
revenirea la o mentalitate apropiati de cea a societdfilor bazate pe o economie naturald.
Tripla sfidare cu care regimul Ceaugescu s-a confruntat in anul 1977 — ,migcarea Goma*,
cutremurul din 4 martie §i greva minerilor din Valea Jiului — a subliniat intrarea Roméniei
in faza national-comunismului tarziu. In pofida sciderii accentuate a nivelului de trai,
incepand de la mijlocul anilor *70, in Roménia nu s-au declansat misciri muncitoresti de
protest care, prin amploarea lor, s limiteze efectele dezastruoase ale politicii regimului
Ceaugescu. in general, studiile consacrate comunismului roménesc nu au acordat sufi-
cientf atenfie componentei rurale a societdlii roménesti §i, mai ales, fenomenului de
perpetuare a unei mentalititi traditionale in conditiile urbanizirii rapide, masive $i necon-
trolate din perioada regimului Ceaugescu’. Pentru acea perioadd, viata ceva mai decenti
din Capital¥ era departe de realitatea Romaniei profunde’. Cealaltd Romanie, Roménia
provinciald, Roménia zonelor industriale, a muncii fizice grele §i a cartierelor-dormitor de
1a periferie, Romania girilor gi autogirilor mizere §i cufundate in intuneric, a trenurilor de
naveti supraaglomerate si duhnind a alcooluri proaste, a Alimentarelor goale, a cartelelor
de alimente si a cozilor interminabile incepute in miez de noapte, pe scurt, adevarata
Romanie de la inceputul anilor *80 incepea la citiva kilometri de Bucuresti. O fari stranie,
o societate cobordtd parci din scenariile care imaginau regiuni supraviefuind unui conflict
nuclear. In ciuda tipsurilor §i a mizeriei, se pstrau simbolurile unui mod de via}d propriu
societ3tilor industriale: electricitate, gaze naturale la bucitirie, inclzire centrald, api
curenti, aparaturd electrocasnic3, radio, televizor, casetofon, videocasetofon, automobil.
Bunuri care, zilnic, erau utilizabile pentru perioade scurte, datoritd intreruperilor repetate
in alimentarea cu energie electrici. Benzind rafionalizati, in cote de 20 de litri pe lund.
Apa rece era stocatdi permanent in bidoane, damigene, in cizile de baie §i in cele mai
ciudate recipiente, din cauza alimentdrii aleatorii cu ap# curenti. Caloriferele, aproape reci
n miezul iernii, erau dublate de aragazul care ,ardea” permanent, de radiatoare electrice
sau sobe de fontd deplasabile, funciiondnd cu rumegus sau degeuri din lemn. Vazute de pe
strad, blocurile proletare de !a periferie ilustrau ,,starea nagiunii“ prin cosurile prelungi si
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innegrite ale sobelor, stribitind geamurile apartamentelor §i prin pidurea de antene,
pentru recepiia programelor televiziunii bulgare, pe acoperis. Blocuri cenusii, igrasioase,
fird balcoane, cu rufe atdrndnd la uscat pe franghii intinse intre geamuri. O populatie
himesitd, obsedati de lipsa cronicd de pe piatd a bunurilor de larg consum. Citez din
jurnalul scriitorului Liviu Antonesei, un fragment scris in 1989° ,,Cineva mi-a spus —si e
sursd sigurd pentru c¢d e din localitate — c4 Ia Briila chilofii se vind numai pe baza
Buletinului de identitate! Semnul bun ar fi cd, la Bréila, se mai «dau» chilofi! La Iagi, au
dispdrut complet de cdtiva ani buni. Ca si sosetele de bumbac. [...] Dupd alimente, dupi
sdpun, dupd pasta de dinfi si lamele de ras, dupd becuri, dupd o sumedenie de medica-
mente, dupd hartia igienicd — aceasta a reapdrut — iatd a venit si rindul chilotilor”.

' Mutatiile produse in societatea roméneascd, care au devenit evidente la sfarsitul
anilor 70 gi fnceputul anilor *80, au fost determinate de politica de industrializare masivi
declangatd de regimul comunist in primii ani de dupi preluarea puterii. Aceasti politica de
industrializare, inceputi in anii 1949-1950, a produs modificari esentiale in ceea ce priveste
expansiunea urbani. in cifre absolute, populagia urbani a crescut de la 3.486.995 in 1948
(22 %). 1a 5.667.559 in 1965 (29,8 %). In 1985, populatia urbanX se ridica la 11.540.494,
ceea ce inserana 50,6 % din total. Cresterea populatiei urbane a impus, in perioada 1995-
1970, construirea a numeroase blocuri de locuinge, plasate in special pe terenurile virane de
la periferia oragelor, in apropierea zonelor industriale’. Ins4, la mijlocul anilor *70, pe fon-
dul recolectivizirii culturale declangate de ,tezele din iulie 1971, a inceput si se contureze
concepiia liderului comunist romén cu privire 1a demolarea si reconstructia radicali a unor
intinse zone urbane §i rurale. Astfel, in 1974 a fost dati publicitdtii legea privind
wSistematizarea teritorivlui §i localitdfilor urbane si rurale'”, Centrati pe conceptul de
»Sistematizare”, aceastd lege sintetiza, in fapt, concepiia secretarului general al partidului
cu-privire 1a reorganizarea ,,judicioasi" a intregului teritoriu al {arii. Debuta astfel perioada
distrugerii programate a unui trecut ce amintea de cealalii Roménie, civilizati §i euro-
peand, o perioadd care, in textele dizidente roméanesti, a fost numit3 perioada ,,schizofreniei
nationale”. in oragele roménesti, memoria zidurilor, mirturie a trecutei apartenente la spa-
tiul european, trebuia s dispard pentru a face loc ,,pagodelor staliniste” din beton armat,
dovada palpabild a victoriei unui sistem demolator asupra unei societifi atomizate. Dupi
cum reiese din studiile istoricului Dinu C. Giurescu, panJ in anul 1989, ,,cel putin 29 de
orage au fost distruse §i reconstruite in proportie de 85-90 %, si anume: Suceava, Botogani,
Pagcani, Iagi, Roman, Piatra-Neamy, Bacdu, Vasiui, Hugi, Bérlad, Tecuci, Focsani, Galai,
Ramnicu-Sdrat, Buzdu, Mizil, Ploiegti, Pitesti, Slatina, Craiova, Rémnicu-Vélcea, Giurgiu,
Slobozia, Cildrasi, Medgidia, Tulcea, Constanfa, Mangalia, Baia-Mare*. In plus, distruge-
rile provocate de cutremurul de la 4 martie 1977 au constituit pretextul pentru lansarea pro-
gramului de reconstructie §i sistematizare a Capitalei. Motivindu-se demolarea clidirilor
grav avariate de cutremur, in cursul anului 1977 a inceput 0 campanie mascat de distru-
gere a unor clidiri vechi din Bucuresti, intre care muite biserici’.

Pe de altd parte, programul de sistematizare rurald prevedea reorganizarea spatiului
locuit al satelor wradifionale roméanesti, urmirindu-se reducerea la minim a ariilor construite
pentru a nu afecta terenurile arabile, pentru o folosire ,,optim3* a pAmantului, considerat a
fi o important} ,,avutie nationald", De altfel, regimul estima, in 1980, ¢4 aproximativ 3000
de sate se vor desfiinfa in urma procesului de sistematizare rurali. Noile sate, imaginate de
conducdtorii partidului comunistilor roméni, urmau s devini niste wcomplexe agro-
industriale®, menite s3 steargi diferentele dintre sat §i oras. Un model de asemenea com-

61



plex agro-industrial 1-a reprezentat comuna Otopeni, de 1angd Bucuresti. Degi, in 1970, 95 %
dintre locuitorii comunei locuiau in case noi, in perioada 1987-1989 aceste locuinte au fost
demolate §i inlocuite cu blocuri de patru etaje. Aceasta comuni s-a numérat printre primele
care au cizut victimi programului de , sistematizare rural3“".

' Ca rezultat al acestui proces de ,sistematizare*, oragele Romdniei socialiste incor-
porau, cu exceptia unei elite urbane restrinse, o populatie semi-urbanizatd, care, fard s fi
pierdut legdtura cu regiunea rural3 din care provenea, incerca si combine avantajele unui
salariu ,,la stat* cu posibilititile de aprovizionare oferite de gospodiria {drdneascd a périn-
tilor. In plus, oragele erau tranzitate zilnic de o mare masi de oameni, putin variabild: na-
vetistii. Lucrdnd in special in industrie, in munci necalificate sau care necesitau o calificare
medie (portari, incircitori-descircitori. acari, licitusi), navetistul, un hibrid social prin
excelentd, a reprezentat o formi generalizatd de adaptare a individului din mediul rural la
criza structurald a societiifii roméinesti de la mijlocul anilor "70. Acest fenomen s-a ac-
centuat, dupd cum am aritat, pe fondul ofensivei statului asupra a ceea ce mai rimdsese din
mica proprietate (drdneasci, prin programul de sistematizare rurald. In conditiile in care
tinerii de la sate nu aveau nici un viitor in agriculturd, mai ales in regiunile colectivizate,
exodul populatiei apte de muncd spre zonele industriale ale oragelor din apropiere a repre-
zentat singura solutie viabil¥ pentru un mare numir de locuitori ai satelor. Au existat in
Roménia anilor ‘80 sate in care, In agriculturd, muncean numai femeile §i batranii. Lipsa
de fort3 de munci din agricultur} era permanent suplinit prin campaniile de munci fortata
impuse elevilor, studentilor §i profesorilor (in special in perioada 15 septembrie — 15 oc-
tombrie), soldatilor si, in anumite perioade, angajatilor din diverse institutii sau fabrici.

Pe de alti parte, in conditiile in care aprovizionarea cu bunuri de primi necesitate
era extrem de dificild, o parte din populatia semi-urbanizat3 a oragelor, transplantatd de
la sat in blocurile de la periferia oragelor, mahalale ordonate pe verticald, a fost nevoiti
sd inceapd o navetd in sens invers, siptiminal, de la orag la sat. Pdinea, objinutd pe
carteli in majoritatea oragelor din tard, cu exceptia Bucurestiului, era economisitid pentru
a fi dus3 rudelor de la tari la sfirgit de siptiméni, pentru a obtine in schimb putini carne,
brinzi, oud, fructe sau lapte pentru copii. $i cred ci nu este exageratii afirmatia cd, in
special in anii *80, Romania era o tar3 de navetisti. Chiar in Bucurestiul care beneficia de
piine §i benzind ,la liber”, deci necartelate, o populatie hiimesit3 , ficea naveta™ intre
locuinti si serviciu, totdeauna pregitit} si se ageze la o coad3 pentru indiferent ce''. Cred
cd sintagma ,.comunism primitiv* se poate aplica mai degrabd pentru definirea calitiii
vielii Tntr-o astfel de societate a ,,socialismului real”, dect pentru definirea trisiturilor
regimului politic.

Intr-o societate care tindea s3-i reduc# la animalitate pe membrii corpului social,
fundamentali devenea problema supravietuirii individuale. De aceea, nu ar fi lipsitd de
importantd analizarea a ceea ce era crucial, din punctul de vedere al individului, pentru
supraviejuirea sa. Aplicind modelul propus, al unei populatii legate incd puternic de sat,
dar Jucrind n orage, cea mai mare parte in intreprinderi de stat, ar fi interesant poate de
analizat modul in care mitul pdméintului, cheie a supravietuirii intr-o societate ruratd
clasicd, a fost inlocuit cu mitu! serviciului, cheie a supravietuirii intr-o societate mutanta,
ce se pretindea a fi industriali. Cel putin in parte, se poate Infelege de ce frica de a nu pierde
serviciul a devenit baza pactului tacit, de compromis si non-protest, dintre muncitorii-farani
din intreprinderi §i Putere. Plecind de la mentalitatea traditionald roméneasca, dominati
timp de secole de problema eseniali a supraviefuirii biologice, se poate avansa ipoteza cé
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aparenta docilitate §i lipsa protestului public in mediul muncitoresc reprezenta in realitate
cel mai bun mod de apidrare al unei clase tributare inci mentalului {#r¥nesc, Pe de alt§
parte, sonddnd mediul in care au izbucnit migcirile muncitoresti semnificative din
Roménia lui Nicolae Ceausescu, se poate afirma ci aceste revolte au apdrut in putinele
- medij autentic muncitoregti. Astfel, in Valea Jiului (in august 1977), ca si la Bragov (in
noiembrie 1987), revoltele s-au produs in cadrul unor ramuri industriale care, prin dez-
voltarea intens¥ impusi fn anii ,,puterii populare®, reclamasers o sporire rapid a numérului
de angajafi. Atragerea unui numir mare de muncitori, din zone depirtate ale térii, a
contribuit la crearea unei clase muncitoare ,,autentice”, Aceastd clasi muncitoare, rupti de
gospoddriile pirintesti aflate la mare distanid, se afla in dependents totali fatd de salariul
din industrie. In cazul Bragovului, dezvoltarea industrials intensd a impus, ca si in cazul
Viii Jiului, atragerea unui mare numir de muncitori din alte zone ale tdrii, si in special din
Moldova. Migrdrile masive de populagie din Moldova au stat, de alifel, la baza nume-
roaselor ,.bancuri cu moldoveni* din acea perioadi. Astfel, in 1987, protestul muncitoresc
s-a declangat la Bragov pe platforma industrial¥ din zona de sud, la intmpﬁndcrea de
autocamioane ,,Steagul Rogu*“, intr-un mediv muncitoresc autentic. ~

Este greu de imaginat o incadrare intelectuali a protestului muncitoresc in Ro-
mdnia comunistd, de tipul celei care a permis crearea KOR-ului polonez (in septembrie
1976) i cristalizarea Solidaritdfii poloneze, la Gdansk, in august 1980", Poate cZ anul
1977 ar fi putit constitui momentul coordonirii protestului muncitoresc cu cel intelectual.
Atunci insd, scrisoarea minerilor care se solidarizau cu ,miscarea Goma® a sosit prea
térziu*, Pe de altil parte, polifia politicX polonezX nu a actionat cu duritatea omniprezentei
Securitdtii romane. Dupi cum- spunea profesorul Alexandru Dupu, dacd in 1980, in locul
politiei politice poloneze ar fi fost Securitatea roméni, Bronislaw Geremek nu ar mai fi
ajuns la Gdansk, pentru a se alitura muncitorilor grevigti de la Santierele Navale Lenin, In
plus, este posibil ca acel dis’prc; al elitelor roménesti faj de gloate. prezent in societatea
roméaneascd de secol XIX", care, dupd pirerea mea, s-a perpetuat pani astizi, si fi
impiedicat solidarizarea intelectualilor romfni cu migcarea muncitoreasci. In 1979,
iniiativa Infiintrii Sindicatului Liber al Oamenilor Muncii din Roménia (S.L.OMR.) s-a
bucurat de un puternic ecou international, dar nu a avut practic nici un efect in tars®, In
lipsa unor migcdri muncitoresti de anvergurd, de tipul revoltelor poloneze din 1956, 1970
$i 1976, pe fondul clirora si se poatX inifia un dialog intre intelectualitatea ,nealiniaty* si
opozifia muncitoreascd, se poate explica esecul S.L.O.M.R., care, in 1979, precedase acel
~august polonez* si nagterea Solidarititii poloneze. in sfarsit, meritd amintiti remarca lui
Mihai Botez cu privire la rolul intelectualilor polonezi in structurarea Solidaritdtii: ,fntr-ade-
var, intelectvalii polonezi nu s-au oferit, ca tofi intelectualii militanti de pAn¥ ieri, sd preia
ccuu:t‘uccmjlT migcdrii muncitoresti, ci s-au mdrginit s&-si asume rolul (mult maj natural) de
consilieri’™’,

In lipsa unor anchete sociologice care si trateze ,fenomenul navetei* in anii *70-
'80 sau modul in care intelectualul era perceput la nivelul ,clasei muncitoars™ din Roma-
nia, in aceeasi perioad, limitele acestei lucriri sunt evidente. Cred insi ci aceast}
abordare poate explica, in parte micar, de ce, pani la revolufia-lovituri-de-stat din
decembrie 1989, in Roménia nu a fost posibild coordonarea protestului muncitoresc cu
cel intelectual. Dupd 1989, mineriadele declangate cu profesionalism de citre regimul
Iliescu au reprezentat, indiscutabil, consecinele perpetudirii acestei imposibilitifi de
comunicare. '
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NOTE

! Monica Lovinescu, Seismograme, Unde scurie II,
Humanitas, Bucuresti, 1993, p.247.

2 Vladimir Tismi#neanu, Fantoma lui Gheorghiu-Dej,
Editura Univers, Bucuregti, 1995, pp.17-79.

3 Mihai Botez, Intelectualii din Europa de Est, Editura
Fundagiei Culturale Romne, Bucuresti, 1993, p.17.

4 Chiar i in condifiile acestei vrbaniziri accelerate,
Romdénia avea, la sfarsitul anilor *70, cel mai scizut
grad de urbanizare dintre (irile Burcpei Centrale si
de Est, In Rominia populatia urband se ridica la
48,6 % din totalul populafici, fatli de 58,5 % in
Polonia (1980), 54 % iIn Ungaria (1980), 76,2 % in
R.D.G. (1980), 66,7 % tn Cehoslovacia (1974) s5i
62,1 % tn Bulgaria (1980}, Pentru comparatie, men-
tiondm ci, in 1981, gradul de urbanizare in Marea
Britanie (numai pentru Anglia §i Tara Galilor) era
de 76.2 %. Vezi L.P. Morris, Eastern Europe since
1945, Heinemann Educational Books, London
Exeter, 1984, p.116.

5 Aceastl Roménie profundd a anilor ‘B0 era repre-
zematd mai ales de provincie (mai pufin de lagi,

- Timigoara sau Cluj, ci mai degrabi de Thrgovigte,

Ploiesti, Slobozia, Pitesti, Alexandria, Giurgiu etc.).

6 Liviu Antonesei, fumal din anii ciumei: 1987-1989.
Editura POLIROM, Iagi, 1995, pp. 62-70.

7 Vezi Dinu C. Giurescu, Distrugeres trecutulisi Ro-
miniei, Editura Muscion, Bucuregti, 1994, p.13,

8 Idem, p.42.

9 Idem, pp. 50-53.

10 Idem, p.27

Il Dupd pirerca mea, cozile interminabile pot fi con-
siderate o formd explicita a pasivitdjii societitii. De
altfel, regimul s-a mulfumit sX mute cozile din faja
magazinelor la intrdrile de serviciu din spate. unde,
de obicei, s biga" si, apoi, ,se didea™ cite ceva.
Prin disparitia cozilor de la stradd, regimul puiea
considera ci acestea, fiind mai pufin vizibile, nu
existau. Despre posibilitatea controliirii de catre pu-
tere a potentialului conflicwal al coziler, vezi Pavel
Campeanu, ROMANIA; Coada pentru hrand. Un
mod de viad, Editura Litera, Bucuregti. 1994, Cap,
.Din not despre «Legea fundamentalll a socialismu-
lui»", pp. 148-166.

12 Vezi studiul lui Arthur W. Helweg, intemationa-
lization and Peasant Socicty, prezentat in cadrul
unui seminar la facultaiea de Sociologie din Bucu-
resti (0 copie a acestui studiu s ufldl in posesia mea).
Pe de altl parte. subliniez ineficacitutea acestei
atitudini ,,mioritice™, la nivelul iniregii populatii.
Citez din Dan Petrescu: ,.Nu-fi place acest gen de
lsa lucrurile s curgl. in idees cf nu jcgirea din pa-
sivitdte, ci tocmai accentuarea ei ar aduce o solufic
cosmarului nostru nationa? In ce ma priveste, m-am
mulfumit s observ ed sirategia cu pricing ¢ una cu
dublu tdis: ea duce i cel mai bun caz la deprofesio-
nalfzare, in cei mai riu I habitudini extrem de grey
de schimbat, muai ales cd ele vin de la un fond
ancestral de lehamite. E ca si cum, pentru a scdpa de
acest regim, ar trebui s¥ dispdrem cu tofii”. Vezj
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Dan Petrescu, Liviz Cangeopol, Ce-ar masi fi de
spus. Convorbiri libere Intr-o [ard ocupatd, Editura
Minerva, Bucuresti, 1990, p.42. -
Istoria opozitiei muncitoresti poloneze este marcatil
de un lung sir de greve §i revolte. La 28 iunie 1956,
a avut loc revolta muncitoreasci de la Uzinele Stalin
din Pozinan, cind au fost impugcati 53 de muncitori,
fn decembrie 1970 la Gdansk,Gdynia si Szczecin, fn
urmaz grevelor §i demonstratiilor muncitoresti,
fortele de represiune au tras din nou in muncitori,
ucigdnd |1 persoane. La 25 junic 1976, au avut loc
grevele de 1a uzinele metalurgice din Radom si din
Ursus (1angd Varsovia), urmate de o reprimare sdn-
geroasd, in urma interventiei autorititilor, numerosi
muncitori care participaserd la grevele din 1976 au
fost tnchisi sau au rimas yomeri. La inifiativa unor
intelectuali polonezi (printre care Kuron, Michnik),
sprijinifi de exilul polonez, ia fiingk fn acelasi an,
1976, Comitetul peniru aplirarea muncitoriler
(KORY), cu scopul de a sjutora familiile muncitorilor
tnchisi. Grevele din vara anvloi 1980, izbucnite la
santierele navale de pe coasta Mirii Baltice, av cul-
minat cu Acordud de 1a Gdansk, semnat 1a 31 august
1980 intre grevigti si reprezentantii guvernului.
Pentru prima datil tntr-o tarfi comunisti, autoritifile
eran nevoite s3 accepte in mod oficial Infiintarea
sindicatclor libere. La 17 septembrie 1980 a fost
fnregistrat sindicatul muncitoresc independent Sofi-
damosc {Solidaritatea). Vezi Jakub Karpinski, Isto-
ria comunismului polonez si mondiai, Ed. de Vest,
Timigoara, 1993 §i Arhiva, Supliment de Istoric sl
zianului Cotidianul, Nr.8(40), vineri, 25 august 1995
§i Nr.9 (41), vineri, 29 septembrie 1995, Bibliogra-
fia strltind este impresionant, Am consultat lucri-
rile: Joseph Held, ed., The Columbia History of
Eastern Europe in the Twentieh Century, Cap. 6,
Poland: 1918-1990, p. 229; Jakub Karpinski, Count-
down, The Polish Uphcavals of 1956, 1968, 1970,
1976, 1980..., Karz Cohl Publishers, Inc.. New
York,1982; Neal Ascherson, The Polish August.
The Self Limiting Revolution, Penguin Books,
1981; Erazm Ciolek, Poiska. August 1980-August
1989, Editions Spotkania, Warszawa, 1990; Gale
Stokes, From Stalinism to Pluralism. A Documen-
tary History of Eastern Europe since 1943, Cap.
‘Poland in the Late 1970s", p.193.

Monica Lovinescu, op.cit.. pp. 247-250, Vezi si Ste-
lian Tinase, Socuri yi crize, Ed. Staff, Bucuresti,
1993, pp. 172-173.

Sorin Antohi vede in lipsa legdturilor dintre elite yi
mase o ,carenfli endemicd” a societdjii roménesti.
Vezi Sorin Antohi, Civitas Imaginalis, Editura Li-
tera, Bucureyti, 1994, pp. 255-259. Avind in vederc
evolutiile din Roménia post-decembristd, cred cll
aceastd caracleristicl se mentine, mai ales in
discursul eliteior inteleciuale necomuniste.

Vezi Monica Lovinescu. Posteritatea contemporand.
Unde scurte 1], Humanitas, Bucuresti, 1994, pp. 84-88,
Mihai Botez. op.cit., p. 123.
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REFLECTIONS ON THE WORKERS’ PUBLIC PROTESYT
IN ROMANIA 1977-1987 '

The challenge to aproach the general features of the public protest in Romania
beginning with the middle 1970s calls for the identification of the defining aspects of the
Romanian model of ‘multilaterally developed socialism’. As a matter of fact, the long and
paintful transition to a real democracy in Romania of the 1990s has its origins in the very
*national specific’ characteristics of the Romanian communism, namely in the refusal of
reformation.

Under the conditions of structual crisis in Romania of the 1980s, the simultaneous
agression of the régime over both rural and urban environment forced the population to
come back to a mentality specific 1o societies based on natural economy. This continuous
agression over the traditional habitat caused by the so-calles ’plan of urban and rural syste-
matization’ played a main part in the creation of an amorphous mass whose exclusive
preocupation was its biological survival. Furthermore, the profile of the Romanian intel-
lectua) life generated a specific characteristic of the intellectual dissidence in Romania
which resulted in the impossibility of an intellectual association of the workers’ protest,

- after the Polish model.
This paper intends to examin the main reasons which in Romania of Nicolae Ceaugescu
hampered the outbreak of a wide-spreading workers’ revolt of the Polish Solidamosc kind.







Note de lectura




John Meyendorff, SFANTUL GRIGORIE PALAMAS §I
MISTICA ORTODOXA.
Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 1995, 165 p.

AN 1959 apirea la editura Seuil din Paris Introduction & I'étude de Gregoire Pala-

mas. Editura Enciclopedici ne oferd un studiu mai profund al aceluiasi autor in ceea
I ce priveste spiritualitatea palamitd. Lucrarea este inchinatd fenomenului isihast, fiind

centrat] pe cea mai de seami figurd a acestuia: Sfantul Grigorie Palamas. Pornind de
12 mostenirea spirituald a monahismului oriental, Grigorie Palamas a evidentiat un element
doctrinal si spiritual permanent al ortodoxiei intr-o vreme cénd spiritul Renagterii se ficea
simit pani in Bizan, iar Occidentu} cregtin era zguduit de transforméri radicale. Acesta era
triumful vietii supranaturale, instauratd de Hristos intr-o cetate §i epocd noi care fsi
dobéndiserd autonomia gandirii i a creatiei (p.6). Tocmai succesul de care s-a bucurat
doctrina sa a marcat eliberarea i rispandirea elementului permanent si universal al unei
tradifii de spiritualitate monahicd. .

Isihasmul este o migcare monastica ale cirei inceputuri ajung in timp pénd la
Parintii Pustici. El nu este reprezentantul exclusiv al misticii ortodoxe, care cunoagte si azi
forme diferite de exprimare. :

Sfantul Grigorie Palamas a reusit s3 integreze intr-o sintezdi doctrinard tradifia de
secole a monahismului contemplativ din R¥s#ritul crestin.

Meritul acestei cirfi consti in faptul cd face o investigatie pertinentd a fenomenului
isihast, pornind de la primele sale mirturii. De aceea in prima parte autorul analizeazi
traditia spirituald a monahismului risiritean. Sunt expuse inceputurile monahismului care
au fost legate de iudaism §i de traditia profetica.

_Dumnezeu il aduce aici pe poporul SZu si pe Fiul S3u §i, mai tarziu, pe pustnici §i
pe sihagti, [...], pentru a le ajunge pénd in inim4 i acolo, in locul in care este cel mai greu
de triit, si se faci cunoscutl victoria §i drepturile Sale.” (p.10).

Pirerea lui John Meyendorff este ci monahismul continui astfel in Bisericd functia
profetici pe care Vechiul Testament i-o recunoscuse deja. Dar In Résdrit Biserica a avut
griji s& condamne deviatiile monahismului pe plan institutional si doctrinar. Institutional i-a
trecut pe monahi sub jurisdictia episcopului locului, iar doctrinar a interzis tendintele de
intemeicre a unor ordine religioase aflate n afara puterii episcopale §i a condamnat indivi-
dualismul si spiritualismul réligios. Din mijlocul acestor friméntdri s-a ivit doctrina
isihastd centrati in jurul Rugdciunii Curate. !

" De la primul intelectual plecat in pustie, Evagrie Ponticul. traditia monahismului
ortodox a adoptat nofiunea lui de rugiciune continud si .intelectuald” transforménd-o in
~Rugiciunea lui lisus™. '

Macarie Egipteanul a integrat aceastd rugiciune continu in cadrul unei antropolo-
gii biblice: omul ca o fiinta intreagd intrd in contact direct cu Dumnezeu. E! a contrabalan-
sat astfel predominanta exclusivd a intelectualismului evagrian. Rugdciunea lui Tisus se
giiseste in centrul intregii spiritvalitdfi bizantine.
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Mai departe este expusd contribugia altor doi mari mistici cregtini la teologia in-
dumnezeirii: Grigorie de Nyssa si Maxim Mérturisitorul. Primul, expriméndu-se in limba-
jul neoplatonic al vremii sale, stabileste distinctia intre esenta divin §i ,.energiile Sale
postulind prezenta lui Dumnezeu printre crestini, prezentd care nu poate fi altceva decét o
acliune (energeia) liberd a lui Dumnezeu care rdméne inaccesibil in Esenfa Sa. Teologia lui
Maxim Mirturisitorul bazatd pe faptul cd viziunea lui Dumnezeu in negurd constituie o
indumnezeire (theosis) a fost aprobatd de Sinodul ecumenic de la Constantinopol din 681.
Astfel, pe cind Grigorie de Nyssa completa regulile exterioare ale disciplinei stabilite de
Vasile cel Mare pentru monahii din Asia Micd, Maxim Mirturisitorul imbogitea cu noi
sensuri Rugiciunea continud deja traditionald in R3s#rit in secolul VIIL

Cel care a vorbit deschis dcspre experienta sa personald si lduntric3 a fost Simion
Noul Teclog. A exprimat in imagini trdite esenjialul experientei cregtine: comunicarea cu
Incomunicabilul §i cunoasterea Incognoscibilului devenite posibile prin Intruparea
Cuvantului.

Palamas va exprima mai tirziu aceastd teza prin distingerea in Dumnezeu a esenjei
si a ,energiilor®.

Prima parte se incheie cu o analizi a isihasmului bizantin in secolele XIII §i XIV,
perioadi in care este relevant rolul lui Gngonc Sinaitul, cel care a pregitit triumful pala-
mismului prin influenta sa spmtuali in Imperiul Bizantin §i in tdrile sud-slave. Acesta
prezintd spiritualitatea rugdciunii curate printr-o cunoagtere adinci a psihologiei monahilor
exploatind experienja acumulat3 de generaiile anterioare.

In partea 2 doua a cirtii este abordati viata, personalitatea, activitatea si opera Sfan-
tului Grigorie Palamas, teolog al isihasmului. In polemica sa cu Varlaam formuleazi o
sintezi teologicd a spiritualitﬁ;ii monahismului risdritean, unde era precizat locul isihasmu-
lui in raport cu dogmele ei centrale referitoare la picat. Intrupare. Inviere i harul Sfintelor
Taine eliminind elementele heterogene. Viza indeosebi spiritnalismul neoplatonic care
atrigea atunci pe umanigtii Bizanfului. Disputa palamiti are loc In cadrul acestei crize a
glndirii religioase bizantine. Palamas opune rationalismului lui Varlaam ,,cunoasterea su-
pranaturald”, temd esentiald a spiritualititii Noului Testament. Crestinii pot fructifica darul
primit prin intermediul Duhului Sfant la Botez, pot si-1 intdlneascd pe Dumnezeu insusi.
Acesta este scopul urmdrit de monahi, noii profeti In cadrul Legii Noi.

Palamas stabileste cd Dumnezeu este prezent in intregime in esentd si in energiile
sale. Aici este punctul culminant al teologiei palamite. Originalitatea doctrinei sale a fost
teza cd Dumnezeu este esenta inabordabild si Dumnezeul cel Viu care a vrut s se releveze
deplin omului prin Fiul Sdu §i si-i acorde omului propria sa existenfd necreat.

Tocmai coerenta conceptiei unitare asupra omului, fundamentats pe Biblie, nu a
permis secularizarea care a fost vizota in timpurile moderne.

Gandirea lui Palamas reabilita materia pe care tendintele spiritualiste ale elenismului
au avut mereu inclinagia sd o disprejuiascd. Ca urmare a antropologiei si misticii sale hristo-
centrice, Palamas devine promotorul unei conceplii despre Istorie care il opune elenismului
pa‘igﬁn si devine astfel un renovator biblic. Creg;tinii nu cauti si se elibereze de Istorie, pentru
cd ei nu cautd s§ desfacd sufletul de trup, ci ei cunosc scopul si sensul Istoriei.

in ultima parte a lucrdrii este analizatd evolutia isihasmului dupé Grigorie Palamas
in raséritul crestin din secolul XV pénd in zilele noastre. Victoria palamismului dusi mai
departe in mod strilucit de Grigorie Sinaitul a avut o mare influeng3 asupra teologiei Bizan-
tine, eliberdnd-o de ,repetifia conservatoare™ si angajind-o definitiv pe calea unui realism
biblic si tainic, traditional n Rasirit, dar amenintat de valul umanismului.
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Isihasmul a devenit o scoald mai mult sau mai putin rispanditd in spaiul ortodox.
La noi ecoul isihasmului 1-a reprezentat , renagterea filocalicd™. '

in Concluzie rezidi faptul ci tradifia isihastd di solufia echilibratd a problemei pe
care duhovnicii gi-o pun foarte des: armonia dintre cucemnicia individuald §i pietatea
liturgicy. Caracterul propriu il constituie cercetarea cunoasterii obiective, o cunoagtere a lui
Dumnezeu prin om, ca fiintd intreagd. Astfel teologia nu se separd de spiritualitate, comu-
nitatea cu Dumnezeu inglobdnd compusul uman in intregime.

. Victoria lui Palamas a insemnat victoria umanismului crestin asupra umanismului
pigan al Renagterii* (p.141).

Spiritualitatea isihast are o actualitate remarcabild datorita fidelitdtii sale faid de
‘i:oncep;ia biblicd despre Dumnezeu §i om, avénd in centru pe Iisus, Fiul lui Dumnezeu

ntrupat. .

Studiul beneficiazi in final de un succint tabel cronologic §i o bibliografie selec-
tivd, care usureazi §i indrum cititorul. Se remarcé rigurozitatea analizei autoruiuij in raport
cu un fenomen diferit de spatiul spiritualit3tii occidentale.

Alina Minghiras




Terry Eagleton, IDEOLOGY. AN INTRODUCTION.
London — New York, Verso, 1991

ERRY Eagleton este un critic literar britanic de orientare marxists. Titluzile altor

volume publicate sunt: Criticism and Ideology, Walter Benjamin, The Function of

Criticism, Literary Theory: An Introduction, The Ideology of the Aestetic $i un
roman, Saints and Scholars.

Am ales citeva fragmente care s3 prezinte esentialul conceptiei personale a autoru-
lui. Eagleton incepe prin a da céteva definiii ale conceptului de ideologie:

1., Procesul material general al productiei de idei, credinge i judeciti de valoare in
cadrul vietit sociale... Ideologie, sau culturs, denot intregul complex de practici semni-
ficante §i procese simbolice desfasurate intr-o societate anume... Acest sens al termenului
«ideologie» este mai larg decit cel de «cultur» care se rezumi la opere artistice §i inte-
lectuale de valoare recunoscutd, dar mai ingust decét definifia antropologica a culturit, care
include toate practicile §i institutiile proprii unui mod de viai anume... «Cultura» include
si infrastructura materiald, «ideologia» doar semnele, nfelesurile gi valorile”.

2. 1dei si credinge ,.care simbolizeazi conditia §i experienfa de viafd a unui grup
social sau a unei clase”, nu neapirat in termeni de lupty de clasi.

3. Ideologia poate fi infeleas¥ §i ca mod de promovare §i legitimare a intereselor
unui grup social. ,Interesele in discutie trebuie si fie relevante din punctul de vedere al
sustinerii sau contestirii unei intregi forme de viafi politicd. Ideologia, in aceasti acceptiu-
ne, poate fi consideratd ca un cimp discursiv in care forte sociale independente se con-
fruntd in probleme centrale reproducerii societifii ca intreg. "Ideologia ar fi un ,tip de
discurs orientat citre acfiune®, ,,mai degrabi persuasiv sau retoric, preocupat mai pugin de
situatia «aga cum este» si mai mult de Indeplinirea unor scopuri politice*. '

4. ,,...promovarea i legitimarea unor interese sectoriale, anume cele legate de
acfiunile unei puteri sociale dominante... astfel de ideologii dominante servesc la unifi-
carea unei formatiuni sociale in moduri convenabile pentru conducitorii ¢i; mai mult decat
de a impune de sus in jos idei, este vorba de asigurarea complicitéfii claselor subordonate®.

3. w-.. idei §i credinte care legitimeaz3 interesele unui grup dominant sau ale unei
clase, mai ales prin distorsiune si disimulare®.

6. Ultima acceptiune ,,se referd la credinte false sau ingeldtoare, sursa lor fiind nu
interesele unei clase dominante, ¢i structura material3 a societdtii ca un Intreg... atribuirea
cdtre o clasi fiind evitatd“ (pag. 28-30).

Ideologiile unificd, sunt orientate citre actiune, rafionalizeazd, legitimeazi,
universalizeazi §i naturalizeazd.

Funclia de unificare este deja prezentati.

Orientarea cétre actiune: Dupd M. Seliger, ideologiile sunt mixturi tipice de afir-
mafii descriptive si analitice cu prescriptii morale si tehnice. La nivelul operational gdsim
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reguli pentru indeplinirea angajamentelor prescrise de ideologie”. V.N. Voloshinov dis-
tinge intre ,,behavioural ideology* §i ,.sisteme formale de idei*. ,,Behavioural ideology pri-
veste intregul agregat de experienfe de viati si manifestirile legate de ele; adicd discursu-
rile, rostite sau nu, prin care se confer un ineles fiecrui act si fiecdrei stdri «congtiente»™’,
Cele doui niveluri, cel operational si cel formal, se influenjeaza reciproc (pag. 48 — 49).

Rationalizarea: ,Ja origine a fost un concept din psihanalizd, ... o proceduri prin
care, pentru a justifica atitudini, idei, sentimente etc., ale cdror motive adevirate nu le
cunoaste, subiectu! incearci si prezinte o explicatie care este atit logic4, cét si acceptabild
din punct de vedere ctic* (pag. 51).

Legitimare: ,,proces prin care o putere conduc3toare ajunge s3-i asigure din partea
supusilor ce! pufin o supunere tacitd" sau , legitimarea poate si insemne pur si simplu a-ti
afirma interesele ca general acceptabile®. ,,O dominatie este legitimatd dacd cei supusi isi
judecd propriul lor comportament dupi criteriile celor care ii domina" (pag. 54 - 55).

Prin universalizare se intelege ci valori i interese locale sunt tratate ca §i cum ar fi
ale intregii omeniri (pag. 56).

A naturaliza (to naturalize) inseamni a face ceva s3 pard spontan $i inevitabil. ,Jdeolo-
giile victorioase se prezinti ca fiind naturale §i evidente, se identific cu ideile pe care o socie-
tate le consideri ca fiind de bun sim{, astfel incit nimeni s nu-§i poatd inchipui ¢ lucrurile ar
putea sta altfel. Acest proces... presupune crearea unei atat de strinse legdturi intre ideologie
si realitatea sociald inct si dispard orice fisurd in care critica s-ar putea insera. Realitatca
socialj este redefiniti de ideologie in asa fel incat sd-i devind coextensivi, adevirul ¢4, in fapt,
aceastd realitate a fost generatd de ideologie fiind ascuns® (pag. 58). Rezulti ,,un aparent cerc
vicios: ideologia poate fi transformatii numai daci realitatea sociald se transformd astfel incat
s permiti acest lucru, dar ideologia o proceseazi Intdturdnd orice posibilitate de schimbare,
cele doud confirmadu-se reciproc. Din aceastd perspectivi se poate spune ci ¢ ideologie nu atét
combate ideile alternative, cit le fmpiedici s se nascd. Ideologiile existd pentru ¢i existd
lucruri care cu orice pre} nu trebuie gandite §i cu atat mai pufin spuse* (pag. 58 - 59).

Jdeologia ingheatd devenirea intr-0 «a doua naturd», prezentind-o ca spontand,
inevitabild si astfel inalterabild... Ca §i universalizarea, naturalizarea esic o parte a ten-
dintei de camuflare a istoricit#}ii, este o negare tacitd a faptului cé ideile §i credintele sunt
specifice unei pericade de timp, unui loc §i unui grup anume ... concepe formele congtiinjei
ca autonome ... le separi de istorie si le transformi in fenomene naturale™ (pag. 59).

Continuj cu o istorie criticd a teoriilor despre ideologie §i a conceptelor Inrudite:
K. Marx, Fr. Engels, G. Lukdcs, K. Korsh, Leszek Kolakowski, Karl Mannheim, Lucien
-Goldman, Antonio Gramsci, Theodor Adorno, Max Horkheimer, Herbert Marcuse, Jiirgen
Habermas, Frederic Jameson, Jacques Lacan, Louis Althusser, Clifford Geerz, Pierre
Bourdien, V.N. Voloshinov, Mihail Bahtin, Michel Pécheux, grupul din jurul revistei Tel
Quell. Roland Barthes, Paul de Mann. John Plamenatz, Paul Hirst i Berry Hindess, John
Frow, Emesto Laclau gi Chantal Mouffe...

Chiar daci lucrarea suferd de pe urma accentelor marxiste, a preferinfei pentru
autorii marxisti §i a faptului ci se opreste pe la mijlocul anilor '80 (neglijeazd pe Fr.
Jameson cu Political Unconscivos: Narative as a Socialy Symbolic Act (1981) sau Julia
Kristeva, Soleil noir: depression et mélancolie (1987), Terry Eagleton si-a atins scopul,
volumul fiind o introducere in domeniu si un ghid de lecturd ciit se poate de util celor
preocupali de istoria culturald sau a mentalitdgilor.

Emil Perhinschi
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REEDITARE NECENZURATA

Joe J. Heydecker, Johannes Leeb, PROCESUL DE LA
NURNBERG, Traducere de Adele Motoc si Ileana Birbat-
Sgarburd, Editura Orizonturi, Bucuresti, 624 p., 9000 lei

/A N comparatie cu genul de cirfi ce apireau sub sigla Editurii Politice in anii ’80, in
general monotone §i inepte compilatii marxist-leniniste, Procesul de Ia Niimberg a
reprezentat atunci pentru publicul cititor un adevirat eveniment. O dovadj in acest sens
o constituie §i faptul ci era una dintre cirfile bine cotate la ,bursa neagri“, in acea

pericadi. Editura Orizenturi ne propune acum o a doua edifie, necenzurati. Diferenta faji

de edifia anterioard constd in numai trei capitole, insumand 35 de pagini. Primul dintre ele
se referd la o conversatie neoficiali a celor , trei mari®, in timpul Conferintei de la Teheran,

cu privire la modul in care trebuiau pedepsifi criminalii de rizboi germani. Cenzura a

considerat inoportund dezviluirea opiniei exprimate cu acel prilej de Stalin: ca toti cei

capturati sd fie lichidati far3 judecatd. Existenfa unui Protocol secret al Pactului germano-
sovietic din 23 august 1939 a fost ficuti publici abia in timpul Niimberg-ului. Regimurile
comuniste din Europa de Est au mentinut o discrefie absoluti in jurul acestui subiect. De
asemenea. capitolul in care se face referire la impirtirea sferelor de influenii intre sovietici

§i nazigti, aflat In conflict cu istoria oficiald, nu a ajuns sub tipar. Cel de-al treilea capitol

eliminat relata discutiile purtate la proces in jurul execuiei ofiterilor polonezi luati

prizoniéri de céitre sovietici, in pidurea Katin, un alt subiect asupra cirvia, pind la

»glasnost”, s-a pistrat ticerea in ,lagirul sovietic*.

Ridmane ca aceia care au citit deja cartea si judece singuri in ce misur} editia
necenzuratd aduce ceva nou §i demn de interes pentru ei. Pe cei ce nu au citit-o incj fi
asteaptd o lecturd interesantd, chiar daci astdzi impactul ei este mult mai redus. Poate ¢ ar
fi fost mai bine ca editura si incredinjeze scrierea prefetei unui autor ceva mai documentat
in istoria acelei perioade, decdt si publice aceeasi prefat¥, vag cosmetizati, a lui loan

Grigorescu.

Cristina Petrescu



O ISTORIE ,,SUBTIRICA“

Emilian M. Dobrescu, 50 DE ANI CARE AU ZGUDUIT LUMEA
1944-1994, , Stiintd & Tehnici” S.A. 1995, 270 p., 5900 lei

istorie a ultimilor 50 de ani, condensati in numai 270 de pagini, reprezintd, cred, o

incercare demni de toatd stima. Iar dacd autorul s-ar fi marginit s# intocmeasci o

cronologie a principalelor evenimente din istoria universald postbelicd, poate cid
volumut ar fi fost mai inchegat §i mai ugor de consultat. O astfel de cronologie ar fi fost
utild mai ales ,tineretului studios”, care nu are inci la Indeménd instrumente de lucru
serioase, necesare studiului istoriei recente. S4 mai adfiugidm cd lucrarea Istoria Jumii in
date, coordonatd de Andrei Ofetea, apirutd in 1969, la Editura Enciclopedicd, era singura
lucrare de acest gen apiiruti pindi acum. Din p3cate,-cronologia mentionatd ocupd doar 83
de pagini din volumul semnat de Emilian M. Dobrescu (pp. 53-135). Intelegem din prefata
istoricului Gheorghe Buzatu c# autorul ,,a stdruit ans fndelungati asupra unei teme atét de
interesante precum istoria Franc-Masoneriei universale®, dar nu inielegem de ce cronologia
intocmitd de autor abundi in informatii de genul: ,,1953 — 23 septembrie: /a Lome (Togo)
se formeazi loja Fraternitatea din Benin, sub obedienta Marelui Orient din Franta“ (p.70)
sau ,,1978 — 4 iulie: Supremul Consiliu Spaniol de Rit Oriental celebreazd instalarea sa la
Madrid, reinnoind relatiile cu Supremel: Consilii din alte tdri* (p.111). In mod normal,
asemenea informaiii ar fi trebuit plasate in Capitolul 7 —, Puterea spiritual3®, care cuprinde,
1a rindul sdu. o cronologie dedicatd, in special, francmasoneriei (pp.239-261).

Desi volumul reuneste un numdr apreciabil de date utile, accesul la acestea este
destul de dificil, datoritd organizrii materialului in gapte capitole, dup criterii discutabile.
In concluzie, este vorba de o lucrare fird pretentii, destinati unui public pe misurd.

Dragos Petrescu




Jean-Pierre Mohen, LES RITES DE L’AU-DELA, Editions Odile
Jacob, Paris, 1995, 330 pag.

! OMNUL J.-P. Mohen, autor si al lucririi ,.Le monde de mégalithes* apirutd in

D 1989, publici in 1995 o carte despre riturile funerare in care isi propune si prezinte

acest tip de comportament uman in desfésurare pentru o perioada de 30.000 de ani

si intr-un teritoriu imens, din Alaska in Japonia §i din Cehia in insula Madagascar. Se

prezint}l astfel comportamentul funerar al fiecrei epoci prin prisma unor situafii de excep-
fie observate arheologic §i deopotrivd legende ale triburilor subcontemporane.

Primul capitol, ,.L.’émotion et la coutume", se constituie intr-o Insiruire a defini-
tiilor pe care le-a primit starea numitd moarte incepénd cu cea stabilitd de Hipocrat i
terminind cu cea inregistrati de dictionare in 1970. Antorul descrie in succesiune §i com-
plementar manifestirile care se declanseazd in momentul in care s-a constatat decesul unei
persoane la Tchouktchis-i din Siberia, la populatia africand din satul Nyakyusa si la cele
indoneziene Toradja. Imaginea se completeazi cu prezentarea regulilor doliului la chinezi,
asa cum au fost stabilite de Confucius §i scoala sa, aceasty expunere de ceremonii slujindu-i
autorutui in a arita evolugia riturilor funerare de la lege §i improvizatie (Nyakyusa) la
institufie (Toradja) §i apoi ca element de bazi in organizarea sociald — preotii.

in capitolele urmitoare (II-IX) se infifiseazd, incepand din paleolitic pdnd aproape
de zilele noastre, tratamentul aplicat decedatilor.

,Les plus anciens rites de la mort* {cap. II) se ocupd de descoperirile funerare din
pateolitic, dar si de manifestdrile artistice considerate cu mesaj funerar (reprezentdrile din
pestera Lascaux). Folosind informatie foarte noud, J.-P. Mohen aminteste doar situatiile
deosebite, asa cum este morméntul de la Dolni Vestonice, descoperit in 1986 de B. Klima.
Mormantul conjinea trei schelete agezate pe spate, craniile erau date cu ocru rogu, aveau
foarte multe piese de inventar, remarcdndu-se un fel de coif decorat cu piese de fildes si pe
care il purta fiecare dintre cei din mormént. Prin metoda C14, aceasti inmorméntare a fost
datatdi la 24.000 1.d.Hr. Tot pentru perioada paleoliticd sunt amintite fnmorméntirile de
animale §i primele .sanctuare’.

Alituri de descoperirile arheologice J.-P. Mohen descrie §i doud tnmorméntéri
colective ale eschimosilor Inuit (necropola de la Qilakitsog, pe coasta de vest a Groen-
landei), datat3 in secolul XV. Folosind legende ale eschimogilor despre lumea de dincolo,
autorul face o apropicre Intre fiinta reprezentati pe peretii pesterii de la Lascaux, in care il
vede pe samanul paleolitic si samanul eschimogilor Inuit, jaman care fn améndoud situatiile
este intermediarul intre Jumea celor vii si cea a mortilor. §i toate acestea se bazeaza pe
credinta autorului ¢ in momentul in care se fac primele reprezentiiri grafice in care se
poate observa un comportament funerar, omul poseda mituri i religii structurate pe dogme.

Discutia despre rituri funerare in preistorie nu ocoleste problemele depunerilor de
cranii, ale presupusei antropofagii i ale sacrificiilor umane. Toate acestea sunt reunite in
capitolul al [II-lea §i exemplele de descoperiri arheologice aparfin neoliticului. dar $i
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perioadei de sfargita epocii bronzului sau celei precolumbiene. Acestor descoperiri, dintre
care amintim pe cea de la Cezavy (plasatdl cronologic la sfargitul epocii bronzului), din
Moravia, unde s-au gisit intr-o groapd 700 de fragmente de cranii, in cea mai mare parte
apartinand unor copii, amestecate cu alte fragmente de oase umane §i de animale, le sunt
aldturate traditii despre azteci sau despre o populatie Yonomani (granita Braziliei cu Vene-
zuela). Concluzia lui J.-P. Mohen este ¢ osuarele sunt o urmare a conflictelor intre comu-
nitdti (considerd ci rizboiul a apdrut in neolitic), iar aniropofagia este socotitd ca fiind un
sacrificiu uman, fiind vorba de un canibalism simbolic.

Cel de al patrulea capito! este o ingirare a monumentelor megalitice intr-o ordine cro-
nologici, concluzia care s-a impus fiind aceea ¢i acest tip de monument reflectd pe de o parte
o ierarhie politics, sociald §i religioasd, iar pe de altd parte este imaginea puterii grupului care
a ridicat mormintele. Imaginea cultului strimogilor este completatd cu informatii despre
monumentele din Insula Pastelut, dar si despre cum se practicd acest cult la populatia Bara
din Madagascar.

Expunerea ,riturilor lumii de dincolo” continui cu enumerarea monumentelor
grandioase care marcheazi transformarea in spatiul simbolic — trecerea de la cultul strimo-
silor la cel al puterii politice — piramidele. Monumente funerare de care faraonii s-au in-
grijit s4 §i le construiascd din timpul vietii §i a ciror functie politicy este evidentd. Se pre-
. zint fn capitolul V, alituri de piramidele egiptene, mormintele din Peru de la Sican, si felul
in care se pregitea cilitoria in lumea de dincolo pentru personajele importante ale vieii
politice, Ingrijirea pentru cilatoria de dupd moarte fiind o condifie esentiald a puterii lor.

InfAjisdndu-se deopotrivd inmorméntarea lui Patrocle (aga cum este descris¥ de
Homer) i descoperirea de la Varna, tumulul de la Hochdorf al unui fost cavaler celt §i riturile
funerare ale scifilor (dupi relat¥rile ti Herodot §i descoperirile de la Tuva), capitolul VI are
drept obiect comportamentul funerar special aplicat celor care au murit in luptd, croilor.

Viaja in cetate (1a Atena, Roma) a insemnat o modificare de atitudine, inmorméntarea
fiind un rit de pasaj inventat pentru a instaura o structurd sociald ideald (I. Morris). Respectarea
unor rituri §i ceremonii funerare devine o dovadi a aparteneniei cetifeanului la respublica. Tot
in aceast} perioad apare §i obiceiul de a depune in mormént moneda - obolul lui Charon.

Capitolele VIII §i IX trateazi transformirile apirute la nivelul riturilor funerare
produse de crestinism si sincretismul care a avut loc in acest spatiu; pdstrandu-se obolul jui
Charon, cultul relicvelor, fastul ceremoniilor funerare ale regilor.

. Ultimu! capitol discut¥ despre sirbitoarea potlach-ului, cea care incheie un ritual
funerar. Aceastd idee este susjinuti de observatia ci la populatia Tlingit din Alaska grupa
matriliniar3 a mortului oferf méancare si cadouri si incearcd si depigeascd prin bogitie
manifestarea anterioar, totul reducdndu-se la o concurentd intre clanuri.

Este evident3 tendinta autorului de a gsi explicatii pentru situaiile arheologice in
wraditiile comunititilor subcontemporane, de multe ori ficand apropieri nepermise.

Discutind despre ceremoniile funerare. manifestdri care se adreseazd in acelagi
timp si mortilor si viilor si in cursul cirora mortul este investit cu un mesaj pentru lumea
de dincolo, J.-P. Mohen, care oricum se bazeazd in cele mai multe dintre cazuri pe infor-
malie deja prelucratd (vezi cartea mult citati — P. Metcaif, R. Huntington — ,,Celebrations
of Death, the Anthropology of Mortuary Ritual*, Cambridge University Press, 1991), uitd
s adauge un posibil subtitlu cirtii sale, prin care s precizeze cd obiectul studiului sdu sunt
inmormantarile speciale.

Claudia Nitu




METEOROLOGIA ISTORIEI

Stelian Tinase, ORA OFICIALA DE IARNA, Institutul
European, lasi, 1995, 200 p., 4896 lei

/A\NAINTE de 1990, clivajul dintre viaja publici §i cea privatd, asumat de aproape
intreaga societate roméneascd, ficea imposibild publicarea unui jurnal onest, care si
deconspire spatiul intim al autorului. Ca o reactie, poate, publicarea jurnalelor a devenit
astiizi aproape 0 modi, mai ales printre literati. Din pacate, muite dintre ele suferd din

cauza lipsei de autenticitate, autorii fiind interesafi si-gi construiascd pentru posteritate o
imagine favorabild, §i nu si lase o mérturie asupra epocii trdite. Cei care au citit deja doud
sau trei asemenca jurnale cosmetizate au senzatia cd stiu deja ce este scris i in urmétoarele.
aparifii, tratindu-le cu indiferentd. Ca urmare a acestei logici, putinele jurnale din care cei
incd interesali de perioada comunist® ar putea reconstitui mici fragmente din viata
cotidiand riman neobservate de publicul neavizat.

Este si cazul Orei oficiale de iarnd, care cuprinde jurnalul tinut de Stelian Tédnase,
incepand din toamna lui 1986 §i termindnd cu insemnidrile ficute imediat dupd eveni-
mentele din decembrie 1989. Fragmentele legate de proiectele literare ale autorului, fari
finalitate pe vtemea aceea datoritd interdictiei de semnéturd, alterneaz3 cu reflectiile asupra
evolutiilor din lumea comunistd. Stelian Tdnase este un observatur care cintiregle aceste
evenimente cu ochiul unvi politolog autodidact, familiarizat, in ciuda autarhiei culturale
impuse de regim, cu cele mai importante cirti despre comunism scrise in Occident. Autorul
este atent la ceea ce se Intdmpld in URSS, stiind cd intotdeauna, dupd 1945, semnalul
schimbdrilor in Romadnia a fost dat de la Moscova. Noua politici a lui Mihail Gorbaciov il
face s3 anticipeze, inﬂuentat si de greva din noiembrie 1987 de la Bragov, ci regimul
Ceaugescu nu va mai dura mult.

Asistand la efervescenta societdtii civile din celelalte {iri cst-curopene, $1 in spccnal
din Polonia, autorul intelege cd aceasta este calea pe care trebuie sd o urmeze §i Romania.
Jurnalul consemneazi céateva incercdri anemice ficute de o parte a intelighentiei roméne de
a iesi din imobilism mdcar in ceasul al donsprczccclea. dupd ce pind §i vechea gardé
stalinisti trimisese ,,Scrisoarea celor sase, in timp ce coalizarea celor putini dispugi sa-si
rigte linigtea in numele unor principii abia incepea si se infiripe, ,revolutia” le-a luat-o
fnainte. Insemndrile lapidare ficute de Stelian Ténase sunt o mdrturie a neputingei
Romaniei de a avea o Solidaritate sau o Chartd "77, riminand o fari lipsitd pini si de
exemplul singular al unui Soljenifin. Asemenea carfi ne fac si reflectdm asupra chinuitej
noastre tranzitii spre normalitate §i asupra imaginii Romdéniei in ochii occidentalilor, ca fari
.de mina a doua" printre fostele tdri satelite ale URSS.

Cristina Petrescu



CINCI ANI SUB SEMNUL TRANDAFIRULUI

‘Domnita Stefinescu, CINCI ANI DIN ISTORIA ROMANIEL O
CRONOLOGIE A EVENIMENTELOR: DECEMBRIE 1989 -
DECEMBRIE 1994, Editura Magina de scris, Bucuresti, 1995, -
511p., 10.000 lei

‘ IOLUMUL semnat de Domnifa Stefinescu reprezintd o primd incercare de

reconstituire a istoriei primilor cinci ani de dupd ,revolufia de la 1989*. Cinci ani

de istorie roméaneascd in care sechelele datorate ,specificului national* al comu-
nismului romédnesc au determinat, de cele mai multe ori, cursul desfasurdrii evenimentelor.
Refuzul reformdrii a reprezentat principala trisdturd a socialismului ,,multilateral
dezvoltat* din Roménia lui Nicolae Ceausescu, fapt care a determinat singularitatea feno-
menului roménesc Tn comparatie cu evolutiile din Polonia, Cehoslovacia sau Ungaria. In
Romania, spre deosebire de pirile comuniste central-europene, disidenta a reprezentat un
fenomen izolat §i atipic. in conditiile unei nevoi evidente de schimbare a societd{ii romé-
nesti, in decembrie 1989, la Bucuresti a venit la guvernare o echipa ceva mai reformisti,
dar de certi sorginte comunistd, care a aplicat, in primi fazi, o politicd ce a combinat ,noul
curs* de tip Nikita Hrugciov cu ,,perestroika” lui Mihail Gorbaciov. _

Cronologia de fafi surprinde tocmai aceste aspecte ale sinuoasei tranzitii roméinesti
spre o-democratie reald si spre mult-trimbitata ,economie de piajd*. Lucrarea contine un
volum impresionant de date, utile atéit specialistilor cat si ,cititorului de rAnd”. Informatiile
despre evolutiile din Basarabia precum si scurtele informatii care plaseazd evenimentele
din {ar4 in context international completeazi un material extrem de bogat. Merita mentio-
nate si cele 12 anexe care Intregesc informatia oferitil in text. De altfel, lucrarea este prima
cronologie serioasd care apare in Roménia, de la Istoria Romdéniei in date, coordonata de
Constantin C. Giurescu $i apiruti la Editura Enciclopedicd, in anul 1972. Si mai amintim
cu acest prilej c¥ in istoriografia roménd nu existd inci ,,0 istorie in date” a Roméniei
postbelice (1945-1989).

Pe de altii parte, autoarea, incercind si scrie mai mult decat ¢ simpld cronologie, se
pierde deseori in interpretiri personale. unele pasaje 1&sand impresia unei istorii scrise ,.cu
sufletul, fard distanjarea necesari fafi de eveniment {de exemplu, pasajele dedicate
.revolutiei” din decembrie sau ,,mineriadei” de la Bucuresti, din 14-15 iunie 1990). In acest
sens, lucrarea Domnitei Stefinescu se apropie de volumul semnat de Doina Jela, Cazul
Nichita Dumitru, ap¥rut la Humanitas in 1995. Trecind insd peste aceste aspecte, putem
spune ci cititorut interesat de istoria recentd va gasi in acest volum informatliile esentiale
privind desfisurarca evenimentelor din Roménia, in primii cinci ani de dupd tulburele
decembrie 1989.

Dragos Petrescu




Roland Mousnier, L’HOMME ROUGE OU LA VIE DU
CARDINAL DE RICHELIEU (1585!-1642), Editions Robert
Laffont S.A., Paris, 1992, XVI, 905 pag.

ministru al regelui Frangei, Louis XIH, din 1624, este fird indoiald una din figurile

ce domind epocile istoriei, inca intr-o atmosferd de legendd. De la prima biografie,
apiiruti la 1660 (Antoine Aubery, , Histoire du Cazdinal de Richelieu*), s-a ajuns astdzi 1a o
listd impresionantd ce lisa s3 se creadd, cel pulin in aparen{d, ci nimic nou nu mai poate fi
scris. Si totugi, anual, apar ciirfi si articole dedicate cardinalului de Richelieu, documente
inedite $i asta peste tot in lume. O Comisie Internajionald pentru publicarea surselor istoriei
europene (Monumenta Europae Historica) 1-a considerat pe Richelieu un european suficient
de important pentru a incepe publicarea actelor §i corespondeniei sale (din 1960).

Desi reabilitat ca om politic, ca statesman, de istoriografie (incd din 1870 prin
lucrdrile lui Marius Topm) dispute existd inca intre specialisti, pe teme variate,

In ciuda faptului c3 ultimele decenii au oferit biografii scrise de specialisti de marci
(D.P. OCONNELL, 1968; P. ERLANGER, 1971; A. AUGUSTE, 1972; M. CARMONA,
1983; J.-BERGIN, 1991 etc.), coordonatorul colectiei ,,BOUQUIN" a Editurii R. Laffont,
Guy Schoeller, a solicitat profesorului Roland Mousnier o nou# lucrare dedicatX vietit §i
activitdtii cardinalului De Richelieu.

Sub un titlu aparent modest, Mousnier ne furnizeazi un studiu aprofundat al lumii
franceze si occidentale in prima jumdtate a secolului al XVII-lea.

Formula adoptatd de istoricul francez nu las3 si se intrevadi ci ar exista anumite
prioritdfi in tratare. Cartea nu oferd doar portretul unui personaj marcant, ci puncte de ve-
dere temeinic argumentate, ce depagesc cu muit cadrul unei biografii obignuite.

Este bazatid in primul rind pe experienta personald a autorului, acumulati in anii
indelungati de studiv, pe o investigatie largd §i pertinentd a arhivelor franceze, germane,
spaniole, pontificale i nu in ultimul rind pe o excelenti cunoastere a bibliografiei mai mult
decit vaste a subiectului.

R. Mousnier a ales in tratare formula cronologici, incepind si-si {ind pemlanent
personajul in prim plan. In linii mari, existi trei ipoteze de lucru, ipoteze célauzitoare, in
jurul cdrora se construiegte lucrarea: .

1. Richelieu preotul catolic, crestinul:

2. Richelieu gentilomul, nobilul;

3. Richelieu svpusul, ,creatura” regelui siu.

Ca preot, cardinalul Richelieu profeseazi optimismul funciar al catolicismului st
rationalismul liber al preotilor umanisti.

Ratiunea este ghidul politicii sale, mijlocul esengial de guvernare. Ea recunoagte
realitatile obiective, este sursa spiritului de discerniimant, a pragmatismului siu. Nobil prin
nagtere §i educatie, Richelieu este congtient de ierarhizarea socialil existentd si o sustine.

. RICI-IELIEU Armand du Plessis, cardinal al Bisericii romane din 1622 si principal
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Rolul nobilimii este si asigure securitatea regatuli, a individului, ordinea publied, deci sd
prevind, sd apere, sd reprime.

Ca om politic, devotat regelui §i Frantei printr-o fidelitate fdrd limite, Richelieu
actioneazi pentru independenta, securitatea si prestigiul acestui ,.corp mistic*.

Rolul imens jucat de Richelieu — concluzioneazi istoricul francez — corespunde
acestor trei caractere de preot, gentilom si devotat, unite in aceeasi fiinfi.

Mousnier prezintd opera administrativd, economica, politicd §i culturald a cardi-
nalului pornind de la aceste trei ipoteze conducitoare §i imbinind descrierea cu analiza.

De rejinut insi cd analiza riméane cea mai importanti parte a lucrdrii. Modernitatea
personajului, a activitifii sale este un aspect deloc neglijat de autor, cu accente deosebite
pe activitatea europeand — Richelieu este un diplomat modern, ,.un profet al unitdii
europene” — activitatea cultural-educationald, evidentiindu-se importanta proiectelor gi mi-
surilor de reorganizare a fnvi{imantului, ce 1l fac un precursor demn al Termidorienilor.
Prin atitudinea fafi de artd, prin fondarea Academiei, prin proiectele privind fundaiiile de
invafimant ce anuntau ,Scolile Centrale” ale Revolufiei, Richelieu este un om modern,
intr-o ,,via moderna®, .

_ Sunt abordate in lucrare §i unele aspecte controversate ale activitdii cardinalului-
ministru, legate de opera sa literar-istoricd, presa §i propaganda politicA inifiatd sub
ministeriatul s3u, politica renani etc.

Opiniile exprimate oglindesc, in linii generale, un punct de vedere pertinent si
acceptat de majoritatea specialigtilor in domeniu. :

Bogat in detalii §i opinii noi, cartea lui Roland Mousnier dispune $i de un impre-
sionant aparat bibliografic, genealogii, hirti, precum $i un amanuntit tabel cronologic,
instrumente de lucru indispensabile oricirui studiu al viefii §i activitdii cardinalului de
Richelieu si al epocii in care a trdit. : -

Mihai Dinu




Jean Delumeau - CIVILIZATIA RENASTERIL, Editura
Meridiane, Bucuresti, 1995, 2 volume, vol. 1 291 p., vol. II 378 p.

cate Evului Mediu §i civilizatiei Buropei clasice. Autorul si-a propus si realizeze o

sintez3 asupra acestei perioade din evolutia societitii umane §i, in consecin(d, a
renungat la munca de cercetare, adopténd ideile exprimate in lucrdrile de specialitate.
Ipotezele pe care le emite in cateva rinduri sunt expuse timid, de parcd Delumeau s-ar teme
si nu ristoarne teoriile clasice ale istoriografiei.

Se abordeazi toate aspectele societifii din perioada Renasterii, subliniindu-se in
special elementele de progres fati de Evul Mediu din domeniul civilizafiei materiale, dar
si cele din domeniut mentatului. Aici sunt surprinse si persistenja unor elemente specifice
epocii precedente, trecerea nefiind bruscd §i mulfi dintre contemporani nu au sesizat
modificirile survenite. in domeniul mentalului, persistenja gindirii feudale se poate
observa cel mai bine in conceptia despre femeie, care, in ciuda rationalismutui puternic al
epocii, este dominati de vrijitorie. Un alt aspect interesant de mentionat este demitizarea
unor mari savan{i ai epocii cum ar fi, de exemplu, Leonardo da Vinci care nu gi-a depdsit
cu mult epoca in care a triit, unele din inveniiile sale fiind doar perfectiondri. Trebuie
remarcat §i planul original dupa care se trateazi vastul material bibliografic acumulat.

Prezentele volume se constituie in excelente instrumente de lucru pentru cercetdtori
si studenti, dar §i o lecturd interesantd pentru nespecialistii dornici si cunoascd aceastd
pericads, datoritd limbajului accesibil utilizat de autor. Un minus al acestei edifii i}
reprezinti lipsa ilustratiilor, editia francezi fiind destul de greu de gésit.

l UCRAREA reputatului cercetitor francez completeazi in mod fericit cérjile dedi-

Claudiu Dumitrescu



Henri Pirenne, MAHOMED SI CAROL CEL MARE, Editura
Meridiane, Bucuresti, 1996, 267 p. + 3h.

au cunoscut numeroase edifii in diferite {éri ale lumii. Cartea Mahomed gi Carol cel

Mare a provocat aprigi controverse printre medievaligti deoarece se eliminau multe
cligee ale istoriografiei, considerate drept adeviruri absolute. Ideile novatoare emise au fost
combitute sau, cum s-a intdmplat in cazul istoriografiei comuniste, ignorate.

Lucrarea a fost divizati in doud piri simetrice, fiecare cuprinzind céte trei capi-

O PERA eruditului belgian s-a bucurat de o apreciere unanimd si multe dintre lucréri

tole. H. Pirenne nu considerd migraiile germanice drept un dezastru pentru lumea romand -

care continua si existe §i dup¥ detronarea lui Romulus Augustulus, Odoacru §i ceilalfi regi
germanici fiind doar simpli functionari romani ce-gi doresc titluri acordate de impdratul de
la Constantinopol. Barbarii n-au urmirit distrugerea statului roman care-i uimea prin
civilizagie ci adaptarea la stilul de viajd din imperiu. Institujiile s-au menfinui iar regii s-au
inconjurat de functionari §i poefi romani $i guverneazi dupi legi romane, aportul german
fiind minor. Se remarca o continuitate -5i in domeniul vietii economice unde, contrar
teoriilor clasice, trocul nu se practica decit pe scar redusi, iar moneda de aur, bizantind
sau batuti de regi, a circulat in cantit4{i mari. Regii merovingieni au dispus de averi impor-
tante, iar episcopul Baudouin din Tours poate dona siracilor 20.000 de monede de aur.
,,Economia naturald“ nu exista in aceasta epoca.

Ruptura cu antichitatea se produce in urma eruptiei violente a arabilor care distrug
unitatea lumii mediteraneene. Comerful este paralizat §i in statul merovingian se produce
o rapidi decidere a viefii economice i, implicit, a puterii regale ale clrei venituri pro-
veneau in special din taxe vamale. Ultimii regi merovingieni au fost lipsiti de mijloace, dar
nu au fost nigte incapabili, ci victime ale contextului international. Dupé ciderea Medi-
teranei, moneda de aur dispare si schimbul de mirfuri se face in naturd si pe plan local.
Puterea marilor latifundiari sporeste si inire rege si aristocratie se stabilesc relaii con-
tractuale, necunoscute epocii merovingiene. Statul carolingian are o noud structurd iar
biserica ocupd un rol important §i este singura pistritoare a culturii antice. Lumea la anul
800 se deosebeste fundamental de lumea romand. Pentru H. Pirenne Antichitatea se
sfarseste 1n secolu! VII si trecerea la feudalism se face de-a lungul a aproape dupi secole,
anul 800 putand fi considerat drept limita inferioard a Evului Mediu.

Volumu! de faji se dovedeste un util instrument de lucru pentru cercetatori si
studenti, dar §i o lecturd interesantd pentru cei care vor si cunoasci aceastd ,,perioada de
tranzitie" din istoria omenirii.

Claudiv Dumitrescu
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LIBERTATE VERSUS NECESITATE

Isaiah Berlin, PATRU ESEURI DESPRE LIBERTATE,
Traducere de Laurentin $tefan Scarlat, Prefatd de Mihail Radu
Solcan, Humanitas, Bucuresti 1996.

ECESITATE sau libertate. Determinism sau relativism. Obiectiv sau subiectiv.

Ordine sau anarhie. Iat} termenii unor optiuni radicale naufragiate teoretic §i practic

fie in autoritarism si intoleran{d, fie intr-o confuzie ce pune la indoiald gansele
comunicarii §i mtersublecuvnﬁ;n

In cele cinci texte ale cirtii sale Patru eseuri despre libertate, Isaiah Berlin pledcaza
impotriva dogmatismului, a opiniilor ,din beton®, pentru spirit critic, pentru nuante §i
pluralism. Talentul lui Isaiah Berlin pare a consta nu atét in a gisi solugii originale, cat de
a compromite solutiile arogante gasuc de altii, prin divulgarea inconsistentei acestora, a
presupozntulor lor contradictorii §i eronate. La baza acestui demers se afld convingerea
autorului ci putem avea parte de o libertate reald numai pentru cd nu existd un adevdr
absolut. Libertatea omului rezidi tocmai in imperfectiunea lui, in complexitatea §i vane-
tatea lui ameningitoare. A ordona diversitatea umand prin simplificare §i suprimare, a-1
stabili o evolujie dupi un program rationalizat si previzibil citre un sfaryit logic, deci
inevitabil, este o intentie liberticidd mcprizabilﬁ

Dar si a face apologia unei libertdfi abstracte. generatoare de absurd, exces si
solitudine, devine a fi foarte suspect.

Cele doud pozifii, 13sate s3 se desfigoare pénd la uitimele lor consecinte, ajung la
monotonie, blocaj §i aberatie.

Cum doar. un criteriu moral poate da coerenfd §i stabilitate unei viefi sociale
civilizate, atunci numai o opfiune liberd a subiectului implicd o responsabilitate necesara.
0 0p;1une necesard (citeste §i: determinatd) ar face rcsponsabnhtatea superfiuX. In ce mi-
suril Tnsi este posibild o optiune liberd, ce inseamni aceasta §i cum poate fi €a manipulatd?

Definitd, in genere, ca ,,ocazia de a actiona” (p. 56), libertatea are diferite sensuri,
este de tipuri diferite §i existd in diferite grade. Berlin Incearcd s dea relief distinciiei care
existd Intre , libertatea negativi” gi , libertatea pozitivd*.

Libertatea negativi este libertatea , fatd de* cineva. Ea existd in masura in care
ceilalti nu intervin, nuz md obligd, nu mé impiedicd si fiu ceea ce sunt §i sd fac ceea ce vreau.

Libertatea pozitivd existd atunci cind vreau, pot, imi asum s fiu propriul meu
stipdn §i sd md realizez ca persoand umand.

Daci libertatea negativd marcheazd granitele autonomiei mele (mi se asigurd un
registru real de optiuni in care interventia celorlalfi e interzisd), libertatea pozitiva imi redd
proprietatea acestei autonomii. Nu numai cd sunt autonom, prin faptul cd celorlalii li se
interzice imixtiunea, dar sunt i sigur cd voinfa mea §i nu o alta dispune de aceastd
autonomie. Intreaga filosofie a libertitii se afli concentraty, intr-un fel, in propom;ia wEu
decid*“, Libertatea negativd se organizeazd in jurul lui ,decid”. Ea vine sd garanteze
conditiile de posibilitate ale deciziei: opfiuni, noningerintd etc. Libertatea pozitiva trebuie
si garanteze independenia si o identitate convenabild acestui ,,eu” — ¢ libertatea de a fi eu
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tnsumi. in cazul libertafii negative, ea fmi poate fi restrinsi prin constringere. In cazul
libertafii pozitive pericolul este s¥ fiu substituit §i si nu mi pot realiza liber, conform
preferintelor si nevoilor mele unice. In prima situatie totul depinde de rdspunsul ia intre-
barea: ,Pin¥ unde se amestec3 cel care guverneazii in treburile mele?”. In a doua, de
intrebarea: ,.Cine mi guverneazi?". Daci eu sunt cel care (m#) decid, atunci cine sunt eu?
Surprinzitor, Berlin observi ci puterea in statele contemporane, indeosebi cele
totalitare, nu picituieste faji de individ atdt in domeniul libertdjii negative, ct a celei
pozitive. In ideologiile pe care se bazeaz statele totalitare individul este scindat in doud
euri. unul , cotidian®, ..empiric®, ,irational“ §i unul ,rajional®, conceput ca fiind adevératul
cu uman, singurul care se poate armoniza cu celelalte euri din societate, §i care este (ar tre-
bui si fie) un e dominator fafi de primul. Prin identificarea acestui din urma eu al indi-
vidului cu o ,entitate mai vasti decat individul" (trib, ras, biserici, clasd, stat) se amena-
jeazi o subtil} posibilitate de interventie a puterii in spatiul de libertate al persoanei.

»

in ideologiile amintite individul este considerat a avea un eu rafional atrofiat. El nu
se cunoagte bine si nu stie si-si desivérseasci in istorie propria umanitate. De aceea el este
controlat prin intermediul acestei ,instante transcendente”, care este comunitatea organici
si care imprumnut} eului ragional al subicctului propriile ei idealuri de egalitate, dreptate §i
armonie. Individul este in acest fel ,liberat, confundéndu-se in mod gregit solutiile de
fericire ale unei comunititi utopice cu libertatea fieciruia dintre membrii ei.

.E suficientdi. constatii Berlin, o abili manipulare a definitiei omului si libertatea
poate s semnifice 1ot ceea ce manipulatorul doregte™ (p. 218).

Acestei manipuliri Isaiah Berlin ii opune concepfia sa despre o umanitate imper-
fectk (,,din lemnul strimb al umanitiii nu a icsit niciodatd ceva drept", repeti el de céteva

“ori dupd Kant), eterogend, punand in joc valori ireconciliabile. O umanitate imposibil de
asociat cu ideea unor solutii definitive, aga cum ar cere necesitatea ordinii §i unitatii,
supozitia principald a , filosofilor monigti*.

" Oamenii au de ales intre finalitifi antagoniste: ..nu putem avea totul (...). Necesi-
tatea de a alege, de a sacrifica anumite valori fundamentale altora este o caracteristicd
permanent3 a conditiei umane” (p. 45). y

in esenl Necesitatea istoricd, Berlin insist3 pe relatia de interexcludere dintre deter-
minisrul ,metafizic" sau ,gtiingific* si libertate. concept cheie, care di justificare de
subiect istoric fundamental individului.

Indiferent de varianta de determinism propusi (,.stiintific, umanist, optimist “sau*
coleric, apocaliptic, triumfitor”). acesta duce la ,eliminarea ideii de responsabilitate indi-
viduali* (p. 143), circumstantiald. R3méne si planeze doar ideea unei responsabilitati
istorice, pe care istoricul o va impdrti 1a Judecata de Apoi, in funciie de finalitatea pe care
o va giisi umanitafii.

Si in teoriile deterministe asupra istoriei indivizii sunt integrati in sisteme de sens
mai largi decat propriul lor sistem de referingd. scosi din popriul lor cAmp de observabilitate
si cunoagtere si proiectati intr-o schemi amplificatd de Tntelegere, ceea ce 1i incarcd cu o
semnificatie simpla §i precisd, detagabitd de specificitatea lor, dar inerentd esenei lor. in
felul acesta ei.sunt usor de codificat si operajionalizat, Indivizii istorici sunt adusi jertfa
fortelor impersonale ale clasei, rasei, culturii”, mersului istoriei, progresului, spiritului
vremii, structurilor de profunzime, duratei lungi etc.

Beslin nu neag¥ existenfa in istorie a legilor cuuzale, a regulantitilor, a unei con-
ditiondri istorice, psihologice, sociologice si biologice a omului, care-i restring libertatea
(p. 154). Cu toate acestea, istoricul poate reconstitui responsabilitatea personajelor sale
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"

prin stabilirea posibilititilor ce li se oferd acestora, renunfand la principii generale §i
analizind fiecare caz in singularitatea sa. Prin aceastd cunoagtere individul nu mai este
exonerat pe seama fortelor impersonale care l-au acionat §i care evacueazi de conjinut
ideea de libertate individuald, ci se ajunge la fixarea unei vinovitii (sau inocenfe) cit mai
pertinente, _ -

E o cunoagtere ambitioasd, desigur, care poate rata, dar e deosebita de omniscienta
de tip determinist si deductiv, centratd mai mult pe modelul explicativ decét pe ceea ce are
de explicat. Determinismul reduce istoria ,,]a un fel de fizicd" in care maxima ,,«a cunoagte
jot inseamni a ierta tot» nu mai reprezinti decit o tautologie dramatizatd" (p. 161) si in
care autenticitatea derutantd a subiectului e absorbitd de logica inexpresivi a modelului.

Concluzia: o istorie fir¥ judecdi morale este sau penibild, sau naivi.

Este mitologie, afirmd Berlin, atét o istorie care-gi explicd totul prin legi, aflati sub
exigenta unui parcurs interpretativ unic, cat i o istorie neutrd, care nu face decit s3 expund
fapte brute, saturate de propria evidentd (p. 80). Punctul de vedere obiectiv e absurd pentru
ci respinge toate punctele de vedere particulare. ,,Tot ceea ce nu corespunde opiniilor
noastre spunem ci este eronat, dar dac accastd eroare nu este decét o manifestare a
subiectivismului, nici condamnarea ei nu poate fi altceva™ (p. 168). Totusi, istoricului nu-i
sunt ingiduite abandonul $i resemnarea. El trebuie sd-5i exprime distanta i sa-si asume
prejudecitile. Pentru ci dacd nu-i este accesibild situajia unui creator de perfectiune,
istoricul are dreptul si datoria si-si aleagi si sd-si apere imperfectiunile cu care se prezintd
ca om situat n istorie.

Marin Pruteanu
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SESIUNI STIINTIFICE STUDENTESTI

Alin Ciupald

AN toamna anului 1995, intre 28-30 noiembrie, Alba-lulia a gizduit sesiunea nationala
a cercurilor stiinfifice studengesti de istorie, organizati de Universitatea ,,1 Decem-
brie®, cu sprijinul autoritifilor locale. Dedicat zilei nafionale a Roméniei, intélnirea
stiinfifici s-a dorit, dincolo de interesul profesional ca atare, o contrabalansare a

festivismului manifestirilor prilejuite de comemorarca Marii Uniri. Lucrdrile au fost

cuprinse in doud mari sectiuni, istorie veche si arheologic §i secfiunea istoric medie,
modern si contemporand. Numarul mare al lucriritor nu ne permite s le amintim pe toate.

Studentii participanti, proveniti din aproape toate facultitile de istorie din fard, au prezentat

comuniciri variate. In prima sectiune, sfera de interes a fost extinsi de la aspecte privind

diferitele culturi din spatiul rominesc, la circulatie monetard, probleme istoriografice sau
de imaginar. Iatd cdteva titluri: $tefan Dorondel, Mircea Eliade §i ,,universul imaginar”
neolitic. Mihai Gligor, Contribufii Ia cunoagterea ceramicii Petresti din agezarea de la

Lumea Noud (jud. Alba), Cristian Popa, Reprezentdri soleiforme antropomortizate pe

ceramica culturilor perioadei de tranzifie spre epoca bronzului din Transilvania si Crigana.

Conexiuni europene, Clara Circu, Autorii antici despre Delta Dundrii — eseu de geografie

istoricd, Irina Ghinescu, Nimfe-icle; studiu comparativ, Cristian Gazdac, Noi consideratii

privind circulatia monetard in sec. IIT dH. Cea de-a doua sectiune a fost la fel de
interesantd, atat prin temele puse n discutie, ct si prin dezbaterile ce le-au insotit. Credem
ci, pe viitor, o eventuald impirtire pe epoci, dac nu pe teme, a lucrérilor, ar ugura prezen-
tarea §i urmirirea materialelor. Ne-au atras atentia comunicdrile colegilor Ileana Burni-
chioiu, Stadiul cercetdrilor cu privire la arhitectura roméneasci a bisericilor de pe teritoriul
judetului Alba, Radu Marza, Boierimea §i politica antiotomand §i prohabsburgici a lui

Mihai Viteazul, Citalin Riscutd, Cartea si icoana sau despre complementaritatea sentimen-

wlui religios, Laura Stanciu, Aspecte privind protopopiatul Gurghiuiui in pericada 1785-

1808. Impactul personalitatii. Preliminarii, Alina Manja, Invatdméant confesional in vica-

riatul Hategului, Ana Grigor, Dispute confesionale in zona Aradului in prima jumdtate a

sec.XIX, Toan Carja, Avram Iancu gi ,,.bunul fmpdrat* in sensibilitatea colectivd romineas;

c¥ la 1848, Felicia Gligor, Organizarea comitatului Zarand (1861-1876), Ottmar Trasca,

Locul si rolul Roménies in cadrul planurilor militare germane . Marita" gi ,,Barbarossa“.

Considerim ci atdt organizatoric, cat §i profesional reuniunea 2 fost o reugitd.

La Cluj, in perioada 1-5 mai 1996, s-a desfisurat sesiunea internationald de
comuniciri a studentilor de la istorie, organizatd de facultatea de istorie a Universitatii
Babes-Bolyai si de societatea studenteasci ,,Petru Maior", Devenitd traditionald, sesiunea
a incercat sa imbine cercetarea diferitelor aspecte privind spatiul transilviinean, cu studii
relative la o problematicd mai largd. Din acest punct de vedere credem cd trebuie s
subliniem importanta schimbutui de informatii pe care reuniunea in discutie l-a prilejuit.
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Lucririle au fost impirite pe seciuni. Cea dedicatd istoriei vechi a cuprins in special
lucrin ce valorificau descoperiri ficute de studenii pe diferite §antiere arheologice, ca de
exemplu: Monica Bodea, Tipologia si functionalitatea uncltelor cioplite din silex de la
Parta (campania 1985), Gruia Fazecay, Contributii privind tipologia tiparelor din agezarea
hallstattiand de la Teleac (jud. Alba), Darius Sima, Uneite de fiurdrie din epoca La Tene.
Mihai Gligor, Obiecte de os i corn prelucrat din colectia arheologicd a Muzeului de Istorie
din Aiud, Alexandru Gudea, Cercetdri de osteologie din castre §i agezdri romane din Dacia.
Cea de-a doua sectiune, istorie medie si istortografie, a avut in vedere relatia ortodoxism-
catolicism in evul mediu roménesc, idee ilustratd prin lucririle: Alina Minghirag, Catolici
si ortodocsi in timpul Iui Viadislav Viaicu. Mitropolia Severinuiui, Marius Diaconescu,
Biserica ortodox4 din Transilvania dup4 conciliul de la Florenta, Cosmin Popa Gorjan, Un
unanist romén de origine hategani, Martin Haczius, intre lumea catolic4 §i cea ortodoxd,
Laura Stanciu, Rolul generatiei Iui Pavel Petru Aron in definirea spiritualitdtii blajene,
CHuilin Riscuta, Legaturi dintre lumea ortodox4 si greco-catolicd in judejul Alba in lumina
insemndrilor de pe cirtile roménegti vechi (sec. XVII-XIX). Istoria modernd, secfiunea a
I11-a, a prilejuit discutarea rezultatelor finale ale unor cercetiiri intreprinse pe parcursul mai
multor ani, demers pe care am avut ocazia si-1 cunoastem in etapele sale, cu ocazia
anterioarelor sesiuni de comunicri. Astfel, Alina Manja, Vicariatul Hagegului. Infiinfare,
organizare, competenfe, extindere, Ana Gligor, Separafia parohiei Sighet de biserica
ruteand, Felicia Gligor, Politica sanitard a comitetului Zarand (1861-1876), Lucian Dronca,
Banca ,.Economul“ in perioada consolidirii, ale cdror lucrdri au fost coordonate de
prof.univ.dr. Nicolae Bocsan, precum §i Ioan Carja, Ideologie si mentalitdti la roménii din
Transilvania (1848-1851), coordonator lector univ. Toader Nicoard, au dovedit o con-
secventd si acribie demne de remarcat. De asemenea, trebuie mentionatd lucrarea Delegayii
oficiali la Marea Adunare Nationald de la Alba-lulia, a studentului Marcel Horhat care, pe
baza unei analize documentate a adus contributii noi privind numdrul, starea sociald, etc. a
reprezentanilor care au participat la semnarea Unirii. Concluzia cd acesti delegati au fost
in proportie de 80% intelectuali, §i nu jirani sau muncitori, cum se acredita pand de curénd,
trebuie reginutd. Sectiunea privind istoria contemporand a avut ca temi miscirile studen-
testi impotriva regimurilor totalitare ale sec. XX. Masiva prezentd internationald anunjati
inifial nu a fost onorati, participdnd numai trei studenti din Austria. Amintim lucririle,
lonu Tene, The 46 Generation, Ottmar Trasca, The Incidents from 1946 May 28th in the
Light of the Communist Contemporary Documents, Radu Hriniuc, Some political and
social aspects from Cluj. Elementul nou l-a constituit organizarea unei secfiuni distincte
destinati istoriei orale, la Cluj existdnd un centru de cercetare in acest sens, condus de
conf.univ. Doru Radosav. Au fost precizate aspecte diverse, de ia Metodologia anchetei
orale (Crina Bodea) pand la personalitdfi §i evenimente istorice: Lavinia Dinu, Gh. I
Britianu, un istoric martir, Cristina Paiusan, Revolta studentilor timigoreni, Ioana Boca, 8
nolembrie 1945 — convergente §i divergenfe, Adriana Persa, Grupul de rezisten{d Armota.

Sesiunile gtiingifice studentesti, ce gi-au reintrat deplin in drepturi in ultimii ani,
reprezint3 un element de normalitate, atdt in ceca ce priveste viafa stiingifica, cdt $i in cadrui
mai larg al societitii civile.




AL VII-LEA CONGRES INTERNATIONAL AL
ISHA - VIENA, APRILIE 1996

i Serban Marin Basarab
T ™ RADITIA face ca luna aprilic a fiecirui an s3 insemne un nou congres ISHA. Anul
71996 a prilejuit reinmdlnirea secfiuniior acestei organizajii la Viena. Capitala
austriaci a g3zduit astfel reprezentantii studentilor istorici din Belgia, Bulgaria,
Republica Ceh, Croatia, Danemarca, Elvetia, Finlanda, Fran{a, Germania, Islanda, Italia,
Iugoslavid, Israel, Letonia, Lituania, Marea Britanie, Olanda, Polonia, Roménia, Rusia,
Slovacia, Slovenia, Spania, Statele Unite, Ucraina, Ungaria §i, bineinjeles, Austria, ca §i
din unele state africane (Sierra Leone, Togo). Dupd cum se vede din aceastd simpld
enumerare, ISHA s-a extins, membrii sii reprezentnd noi centre universitare i chiar noi
tiri. Cuprinderea de noi seciuni in cadrul programelor si iniiativelor ISHA se datoreazi in
buni parte noii conduceri alese inci din 1995, de la intrunirea Aduniirii Legislative de la
Mainz: Martin Iversen (presedinte), Yuri Pavlyk (Academic Co-ordinator) $i Maarit
Laitinen (secretar cu probleme financiare).

Mobilizdnd un numir atit de mare de secfiuni, Congresul al VII-lea ISHA s-a
bucurat de prezenta a circa 300 de studenti. Faptul in sine a condus la un schimb de idei si
opinii care a ridicat mai multe probieme, dar in acelasi timp s-ar [i putut constitui intr-un
serios inconvenient pentru gazde. Nu a fost aga, deoarece ISHA-Viena s-a intrecut pe sine,
munca organizati dovedindu-se la indltime.

In privinta aspectului gtiingific propriu-zis, el s-a manifestat sub umbra temei gene-
rale — ,,Omul §i natura” (Man and Nature). Ne permitem un considerent personal, apreciind
¢4 acest subiect nu implici neaprat un caracter strict istoric. Astfel se face ci in numeroase
cazuri dezbaterea s-a mutat din planul istoric in cel ecologic, in ciuda unor fncercéri ale
unor participanti din Ungaria, Germania, Italia, Polonia sau Romdénia de a deplasa discutiile
pe taramul istoric sau cel putin mitologic. Din picate, problemele ecologice par si fi
absorbit imaginatia unor reprezentanti (vezi pozitiile unor membri din Olanda, Belgia sau
Austria), care, in numele interdisciplinaritdtii, si-au uitat principalul Yor rol: acela de
istorici. De altfel, discursul inaugural a apartinut doamnei Verena Winiwarter, specialist in
probleme ecologice. _

Tn acest context §i datoritd numdrului mare de lucrari, participantii au fost impdrfiti
in opt ,.ateliere”: 1. The Interaction between Man and Landscape; 2. History and Ecology; 3.
City and Country; 4. History of Agriculture and Nutrition; 5. Mobility and overcoming
Distances; 6. Nature and Politics; 7. Dealing with Nature as a Science; 8. Man and Animal.
Dezbaterile au evidenfiat anumite lucrdr, iar [SHA-Bucharest {,,Erasmus*) a supus discujiei
teme dintre cele mai variate, referitoare la reprezentarea naturii in ceramica epocii bronzului
(Claudia Nitu), imaginea pidurii in mitologia roméneasci (Serban Marin), problema
alimentatiei in Bizanul Paleologilor (Alina Minghirag), aspectul rural al oragelor din Tarile
Romine la sfarsitul epocii medievale (Simion Cilfia), animalele de curte in Regatul
Romaniei (Gabriel PAun), problema navetigtilor in Roménia anilor '80 (Dragos Petrescu).




Aldturi de audierea lucririlor i discutiile pe marginea lor, organizatorii vienezi au
programat unele excursii cu caracter ecologic, In leg#turi cu regularizarea cursului Dunarii,
protejarea naturii in jurul Vienei, obiective industriale poluante, protectia animalelor din
gridina zoologici etc. Ultimele zile ale conferingei au fost marcate de vizitarea unor muzee
de renume (Kunsthistorische Museum, Naturalhistorische Museum, Schatzkammer etc.).

in paralel, si-a desfisurat activitatea Adunarea Legislativi a ISHA, unul dintre
principalele rezultate fiind alegerea unei noi conducert, cuprinzind pe Christine Sommer,
Tvrtko Jakovina gi Mike Savelkoul. De asemenea, s-au pus la punct unele detalii privind
viitoarea intrunire de anvcrguré Congresul al VIII-lea ISHA, programat sc’l se deﬁ'ﬁsoare
la. Wroclaw, pe tema , Religion through History*.



ELOGIU SI ,,ELOGIUL NEBUNIEI*

Victor Marin Basarab

II\NTR—UN teritoriu cultural care nu e striin de framoasa latind erasmicd, intr-un spatiu

in care ne ,cantemirim" daci suntem atenti la Eminescu §i intr-un timp extrem de
confuz, ¢ind vine vorba de valoare si valorizare, un simpozion ca acela organizat in
luna mai de Societatea de studii istorice ,Erasmus* este o curatd §i splendid nebunie.

Se giisesc sponsori pentru toate , fetifele* in fara asta de zaiafet politic si cultural,
iar autorlicul §i savantlécul academic au luat locul cercetdrii autentice. Dacd ultima
afirmatie n-ar fi trist de exactd, sesiunea din mai, anui curent, a Societdtii mai sus-amintite
ar fi putut beneficia, daci nu de nigte premii, incalte de o prezend mai... energicd. Ar fi
sutut avea §i invitati, dacd nu din striindtate, micar din celelalte centre universitare ale
pirii. Dar jara asta cu nostalgii §i ,umor”, cu mini teribil de cuminti §i cu destepii fard
numdr inci are un cer amar.

Spun acestea fiindcd mi-am dat seama ci absolut tofi referentii sunt valori
autentice, ¢ participarea lor la aceast sesiune a fost remarcabild, ci temele abordate §i
felu] de abordare au demonstrat stil, capacitate de examinare si proiectie, maturitate i
adancime, forfi polemicd si persuasiunc jtiintifica.

Si mai spun acestea fiindcd gtiu c in viitorul al doilea, deci inainte de viitorul Intai
promis, despre Viorel Petac, Mihai Chioveanu; Emil Perhinschi, Gabriel Pdun, Germin
Petcu, Alina Tudor, Adrian Liga, Georgiana Constantinescu, Cristina Petrescu, Alina
Minghiras, Dragos Petrescu, Alin Ciupald, Cristina Ion, Serban Marin 5i Petre Guran se va
vorbi acasd la noi sau pe alte meridiane ale lumii unde se face istorie-istorie §i nu ,,gtiin{d*
de dragul discursului politic.

Pot subsemna alfturi §i domnii conf.dr. Alexandru Bamea, decanul Faculti(ii de
Istorie. si lect. dr. Bogdan Murgescu, secretarul gtiintific, de a céiror asisten{3 i de ale céror
observatii de fond au beneficiat raportorii §i cei prezenti.

Daci nu, Nu!




Colaboréri '




RELATII SOCIO-CULTURALE
ROMANO-LUXEMBURGHEZE

/\ N prim3vara anului 1994, la invitajia Asociafiei Luxemburgheze pentru Democratie in
Rominia (A.L.D.R.), Intreprindeam o cilitorie de studii in Marele Ducat al
Luxemburgului, cu intenfia de a-mi pregiti teza de licen{d in drept comunitar. Dincolo
de orele petrecute in biblioteca Centrului Universitar, de admiratia pentru tot ceea ce

are mdéref capitala acestui ducat, a cirui istorie este un adevirat ,,campus martius”, cele mai

valoroase momente ale primului meu sejur in afara granifelor 1&rii au fost intalnirile si
discutiile purtate cu diverse personaliti}i luxemburgheze. Motivat de pufinul spajiu pe

care-1 am la dispozitie in paginile revistei, in articolul de fajd nu pot alege alternativa de a

vi vorbi despre acestea ca despre un intreg. Mai degrabd, am piistrat in memorie o colectie

de mai multe intreguri, al ciror numitor comun este o femeie deosebitd, doamna Suzy

Hoffmann, presedinta A.L.D.R., de al ciirei nume se¢ leagd proicctul pe care intenfionim si-1

facem cunoscut societdtii civile roméanesti.

Domnia-sa, ex-deputat social-democrat in Parlamentul Luxemburgului, ne cu-
nostea foarte bine istoria, dar §i situajia politici postdecembristd. Rispunzénd intrebrilor
mele cu privire la scopul asociatiei pe care o conduce, mi-a explicat incd de la inceput cd
nu este acela de a-i invi{a pe romdni democratia, ci de a-i ajuta s& recapete exercifiul unei
forme de guvernimént care, in istoria noastrd, a insemnat constituirca Roméiniei modeme
§i egalitatea cu marile nafiuni democratice ale Europei.

Desi ne-am descoperit unele afinititi pe tirAmul preocupdrilor umaniste, nu puteam
s4 fiu de acord cu viziunea doamnei Hoffmann asupra perceptiei politice la roméni, care se
reflecta gi in activitatea A.L.D.R. ce se limitase pdnd atunci la invitarea in Luxemburg,
pentru a fine conferinte despre Roménia, a unor personaliti{i ale opozijiei democratice,
pornind de la ideea ci puterea politic aleasd in 1992 poate fi constrinsi prin impunerea
unui nou model ideologic, cel democratic, de citre o elitd intelectuali care, In genere, poate
influenta comunicarea sociald.

Am incercat si explic gazdelor mele cd, In acei ani (1992-1994), aceste incercir,
tocmai pentru ¢d veneau din str¥indtate, avuseserd insd ecouri negative in rindurile
electoratului din far¥ iar reactia fusese chiar violentd (mineriadele).

Opinia mea era cii la noi, timp de 45 de ani, cultura politic inculcatd romanilor a
fost o culturd de aservire, in care puterea de stat era perceputd prin prisma ,,idealurilor
socialiste”, exclusiv sub aspectul normelor §i regulamentelor motivate ideologic, care
trebuiau respectate sub sanctiunea pedepselor dure (v.G. Almond et S. Verba — The Civic
Culture, 1963).

Avind in vedere c¥ reprezentarea democraticd a puterii, pentru a deveni noua
ideologie trebuia sd se impund majorititii societdtii roménesti, nu se putea face abstractie
de faptul ci ea va riméine totusi tributard mediulvi sdu de origine, cel intelectual. Dar, daca
intelectualii care o formulaser# in atitea programe (intdi ale Formului Antitotalitar, apoi ale
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Aliantei Civice) se gindeau in primu) rind la libertatea de exprimare a tuturor opiniilor, nu
aceasta era pozilia pe care se situau dup ianuarie 1990 muncitorii din marile combinate
falimentare sau minerii.

Spre sfarsitul sederii mele in Luxemburg reugisem si fac infeles celor din A.L.D.R.
faptul cd in Romdnia, perceptia politicd este incd una afectivd, bazatd pe sentimentele
pozitive sau negative ale electoratului, legate de sistemul politic §i actorii principali ai vietii
politice gi c3 sansele de succes cele mai mari in democratizarea societifii romanesti apartin
numai unui demers intern, in primul rind civic. Obiectivele acestuia ar trebui si fie pe de
o parte rafionalizarea discursului intelectual in termeni de interes general (ceea ce inevitabil
va oculta partial logica sa i interesele proprii mediului de origine) §i pe de alt¥ parte, dupd
cigtigarea alegerilor de ciitre opozitie, si insufle crezul democratic prin intermediul gcolii,
presei, bisericii, asociatiilor, sindicatelor, familiei, excluzénd credintele totalitare din
societate. .

Ca urmare a tuturor acestor discutii, doamna Suzy Hoffmann a propus atunci (in
1994), constituirea, cu sprijin financiar luxemburghez, a unei asociatii socio-culturale
mixte cu sediul la Bucuresti, care si militeze pentru ,,0 ideologie a democratiei”, prin toate
mijloacele pe care le oferd societatea civila.

Celor interesafi, le putem aduce la cunostinfd ci acest proiect s-a indeplinit sub
forma Asociatiei Socio-Culturale Roméano-Luxemburgheze, constituitd cu sprijinul unor
personalititi culturale si politice: Ana Blandiana, Alexandru Paleologu, Sergiu Cunescu,
Adrian lorgulescu, Varujan Vosganian, la Palatul Cantacuzino, pe data de 6 iulie 1996.

Cand am scris acest articol, in care incercam si explic motivele care ne-au deter-
minat si infiintdm aceast} asociatie, nu prefiguram o victorie de asemenea proporiii a Con-
venjiei Democrate in alegerile din noiembrie. Miracolul s-a produs, dar schimbarea abia
incepe si cred ¢i acum, mai mult decét in oricare alt moment, Asociatia Socio-Culturald
Roméno-Luxemburghezi are cele mai mari sanse de a-si indeplini obiectul de activitate,
dac3d va reusi sd convingd §i sd atragd o cit mai largi, participare la actiunile sale.

_ Dan Ciupald
vicepresedinte A.S.C.R.L.
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