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ICOANA PE STICLA A ZUGRAVULUI IONITA
OT BRASOV

Cum trebue si privim icoanele pictate pe sticli?
Si le apreciem numai pentru faptul ci ele sunt o
caracteristici a artei populare transilvinene dintre
anii 1650—1850 si si le ldudim pentru naivitatea
compozitiei §i cruditatea colorilor? Gustul nostru
obosit de manifestirile stereotipe, prea ingridite
de restrictii, si se lase inviorat de stingicia liniilor
si de paleta rudimentars, formandu-ne convingerea
ci acesta este genul autentic al artei noastre popu-
lare, atunci cind se exprimd prin mijlocirea teh-
nicei picturii pe sticli?

Credem ci premisa este gresitd, cd acest gen, ca
si alte forme ale manifestirii artistice, are cresterile
si scidderile sale, si ci meritd a fi urmirit in toata
evolutia sa.

Veritabila iconirie populari ar avea drept carac-
teristicd «grosolinia desenului si stridenta tonurilor ;
s’a spus indestul si o repetim inci odati: din ilu-
stratiile primitive trebue, zice-se, si se desprindi
un geniu barbar, aspru, geniul reprezentirii directe a
naturii. Poporul nostru insi, — o putem usor do-
vedi in toate domeniile artistice de-a-lungul veacu-
rilor, — s’a lisat mai ales cucerit de fetele stinse,
dar totusi luminoase, de armonii coloristice dozate
instinctiv, aritindu-si aplecarea mai degrabid spre
stilizare decat spre redarea naturalisti a formelor —
nu avem decit si privim una din icoanele d-lui Alex.
Neagu, reprezentdnd pe ¢« Isus si vita de vie », unde
strugurii sunt redati prin fisii ondulate de diferite
nuante, in loc de a figura boabele, intocmai ca la
transpunerea unui motiv real in tesitura covorului —
§i aceasta o face In toatd sinceritatea sensibilitatii
sale, fird interventia vreunei gcoli care si-i influen-
teze gustul, alterAndu-l. Si luim tesiturile, brode-
riile, oliria, ouile incondeiate: nicdiri nu intalnim
stridenta unei orgii de colori. Dup# opinia general,
zugravii icoanelor pe sticld, singurii, s’ar abate dela
poruncile gustului strimogesc.

Colori furate macului, spicului de grau- si
albistrelelor, grup de flori atit de scumpe megte-
sugarilor celorlalte neamuri din Ardeal, care alci-
tuesc decorul farfuriilor de duzini iesite din fabrici,
sunt colori care se preling §i pe icoanele transil-
vinene, de care vorbim. Dar icoana roméineasci
pe sticld, la inceputurile ei, desi tehnica pare adop-
tatd relativ de curind si striini, rimine totusi in
traditie. Aceastd constatare s’ar intéiri dacd am putea
avea la indemini mai multe exemplare datate din
acest friabil material.

Icoanele socotite drept cele mai vechi, cum e de
pild3 icoana din colectia Iorga, reprezentind Sfdnta
Troitd !, cu predilectia ce o aratd pentru rosu tran-
dafiriu aliturat de verde si temperat de un albastru
fumuriu, cu mult aur, ca si Sfdntul Haralambie ?
din aceeasi colectie, lucrat tot in tonul acela de
albastru, mai sustinut insi, cu brun pe fond de
argint, ca mai multe icoane apartinind d-lui C.
Briiloiu, sau « Sfantul Nicolae ' al lui Savu Moga,
infitisat de d-ra Lena Constante, in buletinul Artd
si Tehnicd Graficd®, pictat in aceleasi tonalititi dis-
crete, se deosebesc net de seria icoanelor sgomotos
colorate. Chiar atunci cind mesterul roméin, si-l
numim artist, se foloseste de rosul cel aprins, ii
astAimpiri adesea brutalitatea cu un verde misliniu
sau il aliturd de acel «vénit cu umbreald de
de care mai vorbesc ultimii fiuritori de icoane. E

¥ N. lorga, Les Arts Mineurs en Roumanie,
1934, PI. XI.

2 Ibid., pl. XII; o icoani cu acelasi subiect si cu un colorit
aseminitor, provenind dela Persani, sat dintre Brasov si Fa-
giras, se afliin Muzeul Fund. Cult. Regale Al. Saint-Georges;
colectia cuprinde 54 de icoane pe sticli, avind mai toate aceeasi
provenientd. Intre altele, este de remarcat Maica Domnului
« Galaktotrofusa » faliptind copilul). Multumim d-lui Al
Saint Georges care ne-a ingiduit cercetarea lor.

3 Pictura pe sticld in satul Drdgus, Caetul 6, fig. p. 42.

Bucuresti,
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MARIA GOLESCU

curios de constatat cum, in spiritualele naratiuni ale
lui Matei Timforea, grafismul firdmiteazi in asa
miasurd cAmpurile colorate, incit domoleste tiria
cromaticei 1,

Icoana, care poartd cea mai veche datd ce se cu-
noaste pani acum, este opera zugravului Nicolae
din Lancrim, datatd din 1787, si reprezintd Ador-
tirea Precestei 2. Suntem in masurd si prezentim
astizi 0 icoand cu sapte ani mai veche, o icoani
a Maicii Domnului, incununati de ingeri, cu Isus
in brate; copilul tine globul-cruciger intr'o méni si
binecuvinteazi cu cealaltd. Citim urmitoarea in-
scriptie in caractere chirilice albe pe fond verde:
« Zugrdvitu-s'au acastd sfintd iicoand de lonitd zu-
‘gravu ot Bragov. Anul 1780 O-tom. 10 zile».
Ductul desenului este fin si sigur, nu se observa
nicio deformare, nicio lipsd de proportii izbitoare,
asa cum ne-am obicinuit si le vedem pe alte icoane,
ci dimpotrivi, o misurd §i o gratie desdvarsite.
Conturul obrazului, pleoapele, mina, sunt subliniate
cu rosu, ca si indice umbrele, <iar umbra svarliti
de maforion-ul rosu cérimiziu, presirat cu rozete
albe si cu o singuri stea de aur, pe vestmantul de
dedesubt, care este albastru fumuriu, e negricioasi ;
Isus e drapat in verde peste cimisuta de fir; cutele
imbricimintei sunt redate printr'o linie neagrd si
alta alburie; ele sunt bine distribuite; pe galoane,
aurul nu este aplicat grosolan, sunt ornamentate cu
zigzaguri albe. Ingerii, in verde presirat cu cruciu-
lite albe, au mantii fluturdnde rosii, aripi albastre si
ingenunche pe nori aurii. Vedem aplicate aci, in-
vataturile culese de cei ce au studiat icoanele pe
sticld dela ultimii minuitori de «condei»: «um-
bresti cu coloare inchisd. Faci apoi fetele cu alb si
cu ceva »3, S’ar zice ci s’a folosit aci tehnica
parasitd a colorilor preparate cu albus de ou, iar
nu cu ulei. Inconjuratd de zimti aurii indreptati
in afard, icoana moastri se detaseazi pe un fond
simplu, vanit. Felul acesta de prezentare indici
imitatia unei foi volante. Mai toate icoanele pe
sticld au imprejur un cadru cu zimti sau coltisori,
indreptati infuntru. Zimti grosolani indreptati in
afari, intdlnim doar pe vreo doud gravuri reli-
gioase 4.

! I. C. loanidu si G. G. Radulescu, Icoane pe sticld, in
Bulet. Comisiunii Monumentelor Istorice, an. XXXV, fasc.
113—114, 1942, fig. 8. :

2 Gh. Pavelescu, Contributii pentru cunoagsterea picturii pe
sticld la Romdnii din Transilvania, in Apulum, Bulet. Muzeului
Regional Alba-lulia, 1939—1942, p. 288 si Gh. Pavelescuy,
Pictura pe sticld la Romdni, in Rev. Fundatiilor Regale. An.
XII, Martie 1945, nr. 3, p. 640.

? Ibid., p. 643.

¢ 1. Muslea, Xilogravurile tdranilor romdni din Ardeal, in
Artd si Tehnicd Graficd, caetul 8, 1939, fig. 3, 13.

Ci au servit xilogravurile drept modél icoanelor
pe sticld, asa cum au presupus N. lorga, I. Muslea,
E. Virtosu si altii, se poate dovedi. Foile volante
reprezentind sfinti se gisesc la Athos, ca si in toate
tirile din jurul nostru. Dim urmitoarele exemple
de inrudire intre stampe si icoane pe sticli:

D-l I. Muslea reproduce o icoand pe sticld ga-
sitd la Brasov !, in care d-sa recunoaste un element
mitologic, interpretare ce a fost reluatd mai tirziu
de d-nii I. C. lIoanidu si G. G. Ridulescu: « Sfantul
Gheorghe. De remarcat personajul dinapoia sfan-
tului, tinAnd in mand paharul din care cavalerul a
biut pentru a prinde puteri noui ». Subiectul adesesa
intélnit in Grecia §i in celelalte tari balcanice, dar
care nu existd in iconografia apuseani, ilustreazi
o legendi greaci din veacul al Xl-lea, minunea
atribuitd « post mortem » sfAntului, care isbiveste pe
copilul Gheorghe luat prins de Agareni si dat cipe-
teniei lor ce poarti numele de Amira in erminiile
roménesti 2. M. Didron descrie o gravurid asemini-
toare adusd de dansul dela Sfantul Munte 3, iar J-
Aufhauser reproduce alta cu acelasi subiect in
studiul siu despre Sfantul Gheorghe ¢. Gravuri ru-
sesti, una din ele purtind data 1659, reprezentand
sfinti, pornite dela manistirea atoniti Lavra, au
facut ocolul prin Ucraina, Polonia, Galitia, pentru
ca sA ajungd in partile noastre §i si se pastreze la
Biblioteca Academiei Roméne. Pe unele din ele,
sfintii cavaleri poartd un fel de chiverd cu pene in
formi de mitrd episcopald, asa cum o vedem adesea
pe icoanele ardelene. La aceeasi bibliotecd, se pa-
streazd gravuari in lemn, infitigdnd sfinti asezati in
romburi, asa zisa « masa raiului » a lui Onisie Pop 3,
intocmai cum ii vedem pe o icoand pe sticl3, aflatd
la muzeul Fundatiilor Regale Saint-Georges, pro-
venind dela Persani. Sfantul Haralambie gravat de
Teodosie dela ministirea Neamt in 1852, reprodus
de d-1 Muglea®, trebue si fi servit drept sablon
aceluiasi sfant din colectia Saint Georges. Foi in
genul acelora de care vorbim, au fost gisite de d-rul
Ciuhandu, lipite in jurul pristolului unei biserici din
dioceza Arad si donate Academiei Roméane; ase-

! Muslea, Pictura pe sticld la Romdnii din Scheii Brasovului.
Extras din Tara Bdrsei, I, 1929, Brasov. p. 11, fig. 2.

2 M. Golescu, Sf. Gheorghe isbdveste copilul dela Amira.
Bucuresti, 1935 si M. Golescu, Saint Georges délivre I’adoles-
cent emmené en captivité par les infidéles, in Bulet. Com. Mon,
Ist., an. XXX, fasc. 93, 1937, p. 128,

3 Manuel d'iconographie chrétienne. Paris, 1845, p. 375.

4 Das Drachenwunder des Hl. Georg in der byz. Kunst,
Byzantinisches Archiv. Leipzig, 1911, pp. 165—166. La Muzeul
Saint Georges se afli o icoani pe sticldi cu acelasi subiect.

5 Xilogravurile. Fig. 16. Biblioteca Academiei Romane.
Mapa Iconografice C. IV.

¢ Ibid. Fig. 28.
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Fig. 1. — ICOANA PE STICLA A ZUGRAVULUI IONITA OT BRASOV
Colectia Nadejda Gr. Romalo
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ICOANA PE STICLA A ZUGRAVULUI IONITA OT BRASOV

menea foi au fost vizute de noi in jurul unei biserici
desafectate din Arbinasi in Bulgaria.

D-1 prof. I. D. Stefinescu ne atrage atentia si
asupra medalioanelor de sticli, pictate cu subiecte
religioase, care se pistreazi in tezaurul mandstirii
Sucevita din Bucovina, datind dela inceputul vea-
cului al XVIl-lea si poate mai devreme. Executia
lor e mult superioari picturii pe sticld a icoanelor
transilvinene §i poate avea un loc in cercetarea
filiatiunii acestora din urmai !.

Cu privire la unele detalii « © sau inspirate
direct dupi naturi, cum ar fi de pildi femeia tor-
cand, plugul tras de boi, ciobanii cAntdnd din fluier
in timp ce pasc oile, pe care le observim pe aceste
icoane, ele sunt aminunte care fac de mult parte
din anumite compozitii religioase. Asa, femeia care
toarce, este Eva dupi isgonirea din rai, alituri de
Adam care sapd pentru a-si cAstiga pdinea la su-
doarea fruntii; plugul cu boi condus de tiran, isi
are loc de intotdeauna in reprezentarea sfantului
Ilie si se mai intilneste pe foarte vechi manuscrise
bizantine, in care figureazi lucririle de primivara.
Pe unele icoane infitisdind pe sfantul Ilie, ni se
aratd profetul in pestera figurati cu un contur mul-
ticolor poligonal, hrinit de unul sau de mai multi
corbi ce-i aduc péinea in cioc si apoi ridicAndu-se in
slavd cu carul siu inflicirat tras de cai inaripati; aci
sunt reprezentate doud momente ale aceleiasi legende,
dar pe alte icoane vedem aliturate cite doud teme
deosebite, de pildi: Cina cea de taina §i Judecata de
apoi, Ristignirea si Invierea, lisus Hristos in slavi
si o Deisis, Maica Domnului indureratd alaturi de
lisus s§i vita de vie, cum se vid pe icoanele d-lui
Alex. Neagu, provenind din Seica-Mare si impre-
jurimi, avind unele din ele un colorit cu desoebire
de plicut. Ciobanii, sunt pistorii cirora li s’a
vestit Nasterea Domnului §i au zis « si mergem,
plecind indatd in ciutarea lui lisus (Luca 2, 15).
Am crezut ci aminunt cu adevirat nou ar fi copilul
din copaia dauriti dela picioarele femeii care toarce,
cum se vede pe o icoand din posesia d-lui dr. J.
Dona, dar il intdlnim in zugriveli de bisericd la
Budesti, Valcea de pildi. D-l1 T. Podea relevand
faptul cd sfintii nu sunt zugriviti dupd traditie in
icoanele pe sticla, di drept exemplu o asa zisi
Sf. Veronici. E si de astidatd transpunerea unei
xilografii, dar profane, o infitisare a unui anotimp,
cum o aratd «Toamna Veronicii’
care se desluseste clar in reproducerea aliturati
descrierii. Fantezia isi di liber curs mai ales in
partea decorativd: incadrarea subiectului, implini-

inscriptia :

! Ioanidu I. C. §i Ridulescu G. G., Icoune pe sticld, in
Reuvista Istoricd Romdnd, vol. XIV, fasc. 11, 1944, p. 264—265.

rea spatiilor goale. iMedalioane cu evanghelisti
in colturile unor volute baroce, draperii rosii
atarnind din slavi, motive ovale aurii alternand
cu stele, pomi tratati ca flaciri verzi pe dealuri
brizdate, conifere cu fructele lor in aur pe fond
rosu, cuprinse de un al doilea cadru alb cu ramuri
verzi §i flori bogate cirdmizii, o varietate infinitd
de combinatii, in care simti plicerea celui ce le
executi si care, dupid ce a fost oarecum strunit
de nesovielnica invititurd religioasd, isi ia avantul.

Vorbind de aminunte §i de subiecte, s ne oprim
o clipd la studiul d-lui I. Barnea: «O temd de ico-
nografie «cccidentald» in pictura bisericilor mol-
dovenesti » (Buc. 1945), in care ni se spune ci o
infatisare simbolici antropomorfd a Sfintei Treimi,
care a luat fiintd in veacul al XII-lea in Franta si
s’a rispandit in Occident, de unde, prin Italia si
Balcani a trecut in Rusia, este figura de om (inger)
cu trei fete; pe langd icoana pe sticld din secolul
al XIX-lea, opera iconarului lon Pop dela Figiras,
din colectia d-lui loanidu !, pe care d-sa o citeazi,
fie-ne ingiduit si mai semnalim si pe cea publi-
catdi de d-1 I. Pavelescu la figura numirul 5 din
articolul apdrut de curind in «Revista Fundatiilor
Regale » din Martie 1945, exemplar care diferd in-
trucatva de primul, si care se afli la Muzeul Etno-
grafic din Cluj, provenind din biserica Sibiului.
Reprezentarea era cunoscutd in biserica din Arpas,
unde figureazi pe dosul catapetesmei, datoritid unui
zugrav din dinastia pictorilor Grecu ?, care se in-
deletnicea si cu pictura pe sticli; o mai gisim si in
culegerea de modele de picturd, Erminia din Biblio-
teca Academiei Roméine, care poarti cota 4602.
Insistdim asupra autorilor erminiilor, ai picturii bi-
sericesti i ai icoanelor pe sticld, aritdnd ci dintru
inceput ei trebue si fi apartinut unui mediu mona-
stic, sau sd fi fost familiarizati cu el.

C& mestesugul picturii pe sticld l-ar i avut-numai
Romaénii, cum o sustine d-1 I. M. Neda?3, pare a
se infirma prin subiectul si inscriptia icoanei publi-
cate tot de d-sa ceva mai inainte: simbolizarea sub
forma reali si sub forma mistici a cumineciturii
prin care lisus Hristos se sacrifici pe altar in liturgia
apuseand, « H[eiliges] Altar -4, Din aceeasi
inspiratie catolicd fac parte icoanele infitisind pe .

! Joanidu i Ridulescu, loc. cit., fig. 7.

* Valeriu Literat, Biserici din Tara Oltului si « de pe Ardeal »,
in Anuarul Com. Mon. Ist., sectia p. Transilvania. Cluj. 1938,
p- 43, fig. 22. Cf. si Sever Muresianu, Iconologia crestind
occidentald si orientald. Bucuresti, 1894, p. 169—172.

3 Centrul de din comuna Laz (Alba), in Revista
Istoricd Romdnd, an. XIV, fasc. 11, 1944, p. 224.

4 Ibid., an. X, 1940, p. 372—373. Cf. si nota noastri
din acceasi revisti, XI—XII, 1941, p. 369.
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lisus §i Sfantul Ioan, copii, cu cite un miel in brate
intr’o ghirlandd de flori. Apoi, asemenea icoane
se cunosc §i in Galitia.

Icoana pe care o aducem azi la cunostinta ceti-
torilor, apartine d-nei Nadejda Gr. Romalo §i pro-
vine din comertul de antichititi dela Brasov;ea ne
invatd urmaitoarele lucruri, impiedecindu-ne si sta-
ruim in unele erori:

I. Ci iconari au existat chiar la Brasov; ci ei nu
veneau numai dela Gherla si dela Nicula, sau, daci
Niculenii s’au stabilit la Brasov, aceasta s'a petrecut
la o datd mult anterioard aceleia de care vorbeste
Baritiu la 1847.

II. Ci icoanele din Brasov pot fi si semnate si
datate.

ITII. Ci sunt i mai vechi decit se credea pani
acum (100—130 de ani).

IV. Ci Ionitd ot Brasov dela 1780 depiseste ca
talent si ca tehnicd pe iconarii din Scheii Bragsovului,
-ale ciror nume ni s’au pastrat: Ghimbisan Iconaru,
Rudolf Zainichi, poreclit «Dolfi» §i Trambitas.

Casi in alte domenii, si in acesta de care ne ocupim
astdzi, omul mai bine inzestrat reuseste un lucru pe

care altii vor ciuta si-1 imite cu mai multd sau mai
putind indeménare s§i in acest chip isvoadele se
imprastie. Un grup de zugravi alcituesc un atelier
in care sunt ajutati de ai lor, sotie, copii, ucenici,
lucrdand sub directa supraveghere a mesterului;
dupi disparitia celui ce l-a injghebat, ca si nu se
piardd cAstigul, cei lipsiti de orice talent, duc mai
departe industria §i iatd degenerarea tipului asigu-
ratd. Atita timp cat se lucreazi inimos, cu plicere,
operele iesite din aceste ateliere pistreazi anumite
calitdti; atunci cAnd ghicesti oboseala si plictiseala
unui lucru de mantuiald, ficut pentru singurul in-
teres al venitului, nu mai ai ce admira.

Zugravul Ionitd ot Brasov va fi fost, in jurul
anului 1780, un intemeietor de atelier in felul celor
despre care am vorbit, unde trebue si fi invitat
mestesugul de bunid traditie iconari mai tarzii de
talentul unui Savu Moga. Din reproducerile ce ne
stau la indem4n3, nu isbutim si recunoastem factura
lui, care este usor de diferentiat, pe nicio alti icoana
— asteptdm descoperiri ulterioare care si ne infa-
tiseze mai bine personalitatea sa.

MARIA GOLESCU

RESUME

L’TCONE SUR VERRE

Une icone peinte sur verre portant la date 1785
et la signature de « Ionita ot Brasov », nous permet
de constater que des Roumains travaillaient de
pareilles images 4 Brasov méme, fait qu'on avait
mis en doute. La tonalité de cette icone, la plus
ancienne qui nous soit connue, correspond au coloris

DE IONITA OT BRASOV

caractéristique de I'art populaire roumain en général.

On signale en outre d’autres images peintes sur
verre qui permettent d’établir avec certitude le
rapport de ces monuments avec les gravures reli-
gieuses sur bois, que d’autres auteurs avaient sup-
posé exister.

Alte lucrart consultate:

Lena Constante, Iconarul Savu Moga, in Boabe de Grdu, an.
III, 1932, p. 586—589.

C. Briiloiu, Icoane pe sticld ale zugravului fdgdrdsean Savu
Moga, Catalog. Ministerul Propagandei Nationale, 25
Oct.—3 Noem. 1943.

I. M. Neda, In legdrurd tot cu pictura pe sticld, in Rev. Ist.
Rom., 1941, XI—XII, p. 372—375.

G. Oprescu, Peasant art in Rumania.

N. Cartojan, Mdntuitorul si Vita de vie, in Artda si Tehnicd
Graficd, caetul 1; 1937, p. 3.

Artd si Tehnicd Graficd, caetul 2, reproducere in colori.

E. Virtosu, Trei gravuri in lemn cu temd religioasd, in Artd
si Tehnicd Graficd, caetul 3, 1938, p. 49.

T. Podea, Transylvania, Bucuresti 1936, p. 152—154.
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Multe din monumentele noastre mai vechi sunt
incd acoperite cu straturi mai recente de tencueli,
care ne invilue infitisarea lor originali. Este de
ajuns s le inlaturdm ca si apard zugriveli in fresci,
cirimizi sau ornamente de lut smailtuit §i alte po-
doabe ascunse, uneori, chiar neb#nuite particu-
laritati structurale sau constructive. In felul acesta
a fost scos la lumini si secretul portilor celor mai
vechi din Suceava.

Clopotnita Minastirii Sfantul Gheorghe din Su-
ceava este cunoscutd cetitorilor acestui buletin inca
din 1910, cand Pirintele Dimitrie Dan a publicat
fotografii ce ne reprezintd in trei infatigiri deosebite
$i succesive monumentul, inainte si
restaurare terminati in acel an .

Inainte de 1894, clopotnita, ziditd din piatrd-de
Petru Schiopul in anul 1589 — asa ne spune in-
scriptia zugravitd in biserici 2— nu era tencuitd pe
din afarid decat in partea de sus, pe o fasie ingusti,
sub strasind, unde zidiria fusese suprainiltati 3. Pe
latura Sud, care se vede in fotografie, se pot observa,
cu oarecare greutate, in afard de fereastra din mijloc
incd alte doud deschideri, astupate cu zidirie de
umpluturi. Dupi tencuiala care o inconjoari, semn
vidit al unei prefaceri, deducem ci deschiderea mai
micd, din dreapta (poate o firidd) nu este originali
ci o spartura mai noua.

Mai tarziu, in anii 1894—6, clopotnita a fost
tencuiti si spoitd in intregime ¢ si sub aceasti sclipi-
toare haina albd ne apare si in frumoasa fotografie
publicati de G. Bals®. Proportia este surprinzitor
de joasi iar deschiderile pentru sunetul clopotelor
neobisnuit de mici, plinurile coplesind cu totul

dupi radicala

! Buletinul C. M. L, III, p. 134—139.

2 Ibid., p. 136.

3 Ibid., fig. dela p. 135.

¢ Ibid., fig. dela p. 136.

® G. Balg, Bisericile Moldovenesti din veacurile al XVII-lea
si al XVIII-lea. Bucuresti, 1933, p. 337 si fig. 521.

SUCEVEI

golurile. Se impune presupunerea ci nu avem decét
partea de jos a unui turn care, in cugetul ctitorului,
tindnd seama de impunitoarea lirgime de 11,80 m
dela bazi, ar fi trebuit si depiseascd in iniltime atat
clopotnita din apropiere, cu o bazi de 9,80 m, ridicata
de Alexandru Lipusneanu pe la 1560—1561, langi
biserica Sfantul Dumitru !, cat si clopotnita ridicatd
de Petru Schiopul la Galata, in anul 1584, cu o bazi
de 9,00 x 9,55 m 2.

La inceputul veacului, cunoscutele lucriri- de
restaurare desivarsite in 1910, au mentinut imbrica-
mintea de tencuiald a bitrinelor ziduri de piatr3,
incatcand-o de profile nejustificate de vechi urme,
in jurul arcadelor intririlor si au adiugat clopotnitei

“incd doud etaje 3, ale ciror proportii, acoperisuri si

ornamente conventionale nu corespund cu arhi-
tectura noastrd traditionald dar cari, cu timpul, au
reusit totusi si se inscrie in pitoreasca siluetd a
oragului %.

Din fericire insi tencuelile noi nu tin niciodati pe
o zidirie veche. Dupi ce au fost zadarnic reparate de
mai multe ori, s’a obtinut, in sfarsit, nu fard sti-
ruintd, definitiva lor inliturare si in anul 1939 s’a
putut scoate din nou la iveald paramentul original
al clopotnitei. Zidiria e din piatrd neregulati cu
coltari de piatrd de talie (fig. 1). Caracteristici sunt
coltarii etajului, unde, zidiria este tesitd: intre fru-
moasele blocuri de piatrd de talie aflim céte trei
randuri de cirimida, (fig. 2) alternantd care apare
in Moldova in timpul lui Petru Schiopul la zidaria
si contrafortii bisericii Mianastirii Galata ® si care se

1 G. Bals, Buletinul C. M. L., XXI, p. 139—141.

* G. Bals, op. cit.,, p. 310 si fig. 512.

3 Buletinul C. M. L, 111, fig. dela p. 138. Releveul complet
al clopotni;ei-, dupi restaurarea din 1910 la G. Bals, op. cit.,
fig. 614.

¢ G. M. Cantacuzino. Profil. in Simetria 111 p. 104=—127
fig. IX si X.

5 Gh. Bals, op. cit., p. 15.
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regiseste, mai tarziu (1597?) la contrafortii bisericii
apropiatei Mianistiri din Burdujeni .

Pe latura sud (fig. 3) s’au gisit urmele usei, acum
ziditd, prin care, la inceput, se pitrundea direct, ca
in toate clopotnitele mai vechi, in etajul superior,
cu ajutorul unei sciri portative de lemn, usor de
indepirtat in caz de pericol, dovedindu-se astfel ci

veche se prezinti neregulat si fird arcadi construiti;
dar in spatele zidiriei de umpluturi se pistreazi
fira indoialid intiparit locul cadrului disparut.
Surprinzitoare sunt insi urmele ce s’au descoperit
la arcada intrdrii. Construiti din frumoase blocuri
de piatrd de talie aceasti arcadid prezinti pe toati
desfigurarea ei o tieturi ingusti numai de 20 cm

Fig. 1. — Clopotnita manastirii Sfantul Gheorghe din Suceava. Fagada principali in timpul
lucririlor din 1939. Se vede forma originali a ferestrei, micsorati in timpul restauririi, ter- .
minatd in 1910.

tdetura de-a-curmezigul zidului Vest, prin care se
urci scara actuali, nu este originald. Trebue insi
sd precizdm aci, ci in aceastd privintd, face exceptie
clopotnita lui Petru Schiopul dela Galata, unde,
scara, previzutd in grosimea zidiriei, pleacd chiar
de sub bolta intririi. Inainte de a se face zidul de
umpluturd, s’a indepirtat cadrul de piatrd cioplitd
al usei, care trebue si fi seminat cu cel de curand
giasit sub tencueli la monumentalul turn dela biserica
Sfantul Dumitru, ridicat numai cu vreo treizeci de
ani mai inainte. De aceea in jurul deschiderii zidiria

1 Ibid., p. 38.

Cliseul autorului

dar foarte adanci. In partea de sus (fig. 4) santul
se ridici pand la 58 cm dela cheie iar in lituri
pitrunde in zidiria masivd a turnului, spre Est
(fig. 5), pand la 1,66 m si spre Vest (fig. 6), pani la
1,62 m. Aceste dimensiuni coincid cu o aproximatie
numai de doi, trei centimetri cu cota de 1,65 m, re-
prezentind jumitate din lirgimea de 3,30 m a arcadei.
Fara indoiald c aceastd potrivire nu poate fi intAm-
plitoare: santurile au, in mod evident, in ambele

. pirti o addncime egali cu jumitatea lirgimei totald

a deschiderei. In partea superioari, pe toatd intin-
derea santului, 2dicd pe o lungime de peste 6,50 m se
afli, prinse in zidirie, dou# grinzi de lemn, paralele
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$i cari lasd intre ele un spatiu liber ingust de 11 cm
(fig. 7).

In spatele acestui sant, la o iniltime de 1,15 m dela
nivelul actual al solului se giseste un dispozitiv
destul de rispandit si in arhitectura noastrd veche,
mai ales la usile bisericilor, permitdnd baricadarea
pe dinduntru a acestora cu ajutorul ‘unei puternice

in grosimea zidurilor in locasuri anume previzute
si care puteau fi, pentru mai multd sigurantd, bari-
cadate §i cu o grindd, lunecind de asemenea in
grosimea zidului.

Demn de semnalat este cadrul dreptunghiular, cu
un profil tesit, din jurul arcadei. El aminteste in-
tocmai locasul pe care, la alte porti, vine si se aplice,

Fig. 2. — Clopotnita mainastirii Sfintul Gheorghe din Suceava dinspre Sud-Vest, in
timpul lucririlor din 1939. Se vaid, la etaj, céte trei rAnduri de cirimidi intre coltarii
de piatrd de talie.

barne de lemn care luneca, in toati lungimea ei,
in grosimea zidiriei. Aci locagul are o sectiune de
23 X 24 cm si patrunde in zidirie, spre Est, pe o
lungime de 4,04 m in timp ce, spre Vest, locul de
odihni a barnei, cAnd poarta este baricadatd, are o
addncime de 49 cm.

Din descriptia de mai sus si din planul si fotogra-
fiile ce publicim rezultd c3 ne gisim in mod nein-
doelnic in fata urmelor unor porti care se deschideau
neobisnuit, lunecind lateral si intrAnd in intregime

Cliseul autorului

cind e ridicat, in caz de pericol, podul basculant de
peste santul de aparare. Nu stim daci acest element
constructiv n’a fost imitat aci numai ca simplu
ornament fard functiune: odatid cu inliturarea ten-
cuelilor, fondurile limitate nu au permis desayar-
sirea tuturor cercetdrilor. Nu s’au putut face sipa-
turi sub caldarimul intririi, in jurul fundatiilor,
si nu s'au putut indepirta actualele apiritori de
roti pentru a se culege si alte date relative la aceasti
lucrare defensivi si pentru a se vedea daci se gisesc
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si urmele unui astfel de pod . Nu avem nicio pre-
cizare asupra felului cum erau construite aceste
porti culisante $i mai ales asupra modului lor de
lunecare si de manevrare, care nu trebue si fi fost
foarte lesnicios. Putem numai presupune ci erau
ferecate si cd in unul din canatele lor, potrivit unui
model atit de raspandit la vechile noastre porti

E greu si ne explicim cum se puteau repara si inlocui
aceste usi in caz de deteriorare, intr’'un spatiu atét
de ingust, redus si mai mult de forma semicirculara
a arcului. Pe de altd parte, greutatea lor proprie, care
in acest sistem nu poate fi anulati prin contragreutiti
ca in sistemul atit de rispandit al culisirii verticale ?,
utilizat mai ales la gritarele portilor intirite 2, trebue

Fig. 3. — Clopotnita manastirii Sfantul Gheorghe din Suceava. Fatada spre curte in timpul
lucrarilor din 1939. Se vede zidiria de umpluturd din usa etajului si forma originali a ferestrei,

micsoratid in timpul restaurdrii terminatd in 1910.

ministiresti, cu deschidere obisnuiti, se afla o
portitd de dimensiuni reduse pentru lesnicioasa tre-
cere a pietonilor. Astfel ci grinda orizontald descrisi
mai sus ar fiavut si rolul de a baricada aceasti portité.

! Si poarta turnului clopotniti dela ministirea Casin (1655),
descrisd de Miron Costin, ca o puternici cetate, prezintd un
cadru dreptunghiular in jurul arcadei intrarii (G. Bals, op.
cit., fig. 564, gresit trecuti ca vedere interioari gi fig. 664—666).
Un turn care era previzut cu o gurd speciali pentru tragere
verticald asupra asediatorilor din fata portilor §i cu un gritar

siguranti, nu ar fi de mirare si fi avut i un pod basculant.

Cliseul autorului *

si fi ficut manevrarea lor foarte anevoioasi, chiar
daci lunecau — cum e probabil — pe rotite. Acestea
sunt motivele care explici de ce acest sistem, pe
care nu-l gisim descris in lucririle mai cunoscute 3

1 Viollet-le-Duc, Dictionnaire raisoné de Varchitecture fran-
faise.

2 La Casin i la Hlincea. G. Bals, op. cit., pp. 305, 617,
fig. 669—666, 670—671.

3 Viollet-le-Duc, op. cit, si Camille Enlart, Manuel d’Ar-
chéologie francaise. Deuxiéme partie. Tome II, Architecture
militaire et navale. Paris, 1932.
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Fig. 4. — Clopotnita mani-
stirii Sfantul Gheorghe din
Suceava. Cheia arcadei dela
intrare, dupid inliturarea
tencuelilor in 1939. Se vede

santul usilor culisante.
Cliseul aurorului

PORTILE SUCEVEI
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Fig. 5. — Clopotnita ministirii Sfantul Gheor-
ghe "din Suceava. Piciorul Est al arcadei dela
intrare, dupi inliturarea tencuelilor in 1939. Se
vede santul portilor culisante si locagul barnei de
baricadare. Jos apiritoarea de roti, pusi in 1910.

Cliseul autorului.
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a avut o raspandire restrinsi. Nu-l mai cunoastem
decat la incd doui alte porti: chiar la Suceava, la
cetatea in ruind si la clopotnita ziditd pentru Mini-
stirea Voronet. Ambele au fost relevate si publicate
de Romstorfer, insd cu o interpretare diferiti si pe
care nu o putem impirtisi.

La cetatea Sucevei dispozitivul se giseste chiar
la poarta turnului principal, pe sub care se intri in

Manistirii, unde deschiderea e cu 56 cm mai largs,
usile, deschise, depiseau in afari cu o cantitate egali
cu acea cu care, inchise, rimineau prinse in zid. Loca-
sul grindei de baricadare are o sectiune de 13 X 18
cm cu un locas de odihnd adinc numai de 18 cm.

Netindind seama de neintidmplitoarea potrivire
dintre adincimea santului si lirgimea deschiderii si
necunoscind cum era construiti partea superioari,

Fig. 6. — Clopotnita ministirii ; Sfantul Gheorghe din Suceava. Piciorul

Vest al arcadeidelaintrare, dupi inliturarea tencuelilor in 1939. Se vede «

santul portilor culisante s§i locasul de odihni al barnei de baricadare. Jos .
apiritoarea de roti pusi in 1910.

curtea interioard. Nu s’au mai gisit decat picioarele
si nasterea arcadei, lipsind toatd partea de sus, in
semicerc sau in ogiva (fig. 8). Aci santul este numai
de 15 cm si are, spre Sud o adincime de 1,53 m iar
spre Nord, 1,57 adic# cu circa 16—~20 cm mai mult
de 1,37 m, cit este jumaitate din deschiderea portii de
2,74 m. Aceastd diferintd de 16—20 cm. reprezint
portiunea de poarti care riminea prinsi in zid,
atunci ciAnd era inchisi, in timp ce, la clopotnita

Cliseul autorului.

care lipsea, arhitectul care a descopetit-o, a presupus
ci aceastd poartd «putea fi bine zivoriti pe din-
liuntru cu birne varite in giuri scobite in zid, sau
cu un gritar, care se lisa in jos» !, Dar nici pentru

! Dupi traducerea publicati de D. Alex. Lapedatu, Cetatea
Sucevei, de K. A. Romstorfer. Bucuresti, 1915, p. 39, unde
poarta are numirul 17 si se afli reprezentatd in plansa Il-a,
in plan si in sectia C-D. Cu aceeasi explicatie, are numdrul
6 in Romstorfer, Das alte Fiirstenschloss in Suczawa. Cer-
niugi, 1902, p. 10 si plansa II.
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gritar cu lunecare verticald si nici pentru o barica-
dare cu barne mobile santurile nu ar fi trebuit si
aibi o adincime simetrici atit de mare !, iar pentru
barne culisante, vedem c# locasurile ar fi trebuit s
fie nesimetrice, ca pentru barna de baricadare des-
crisa mai sus.

Aceeasi explicatie ni se di §i pentru poarta clo-
potnitei dela fosta Manastire Voronet: « deschiderea

sauturi —, adincimea lor este egali cu jumitate
din lirgimea deschiderii. Prin urmare si la Voronet
aceste santuri atit de adinci nu pot fi decat tot
urmele unor porti culisante (fig. 9). Aci insi lipseste
barna de baricadare, care, de altfel, nu ar gisi o
zidirie destul de adinci pentru a putea intra in
intregime.

g i e

Fig. 7. — Clopotnita minastirii Sfantul Gheorghe din Suceava Intrarea. Planul, elevatia §i sectia

din spre Est, pe toati iniltimea, putea si fie temeinic
inchisd prin lungi birne varite in tdetura din ziduri »,
cu toate ci, dupa planurile publicate * — cici acuma
masuritoarea nu s’ar putea face decait inliturdnd
tocul actualelor porti care e vérat chiar in vechile

! Vezi la Casin si la Hlincea in planurile citate mai sus,
unde santurile sunt foarte putin adénci.

2 Romstorfer, Die griechisch-orientalische ehemalige Kloster,
Kirche in Woronetz in Mitteilungen der k. k. Central Com-
mission. Viena, 1894, pp. 43—48.

Budetinul Comisianii Manwonentelor Istorice

Poarta cetdtei e fird indoiald cea mai veche si a
servit ca model celorlalte doui. Ficind parte din
corpul propriu zis al cetdtei, a fost ridicatd de unul
din primii ei ctitori si in orice caz nu poate fi mai
tarzie decat putin dupi mijlocul secolului al XV-lea,
cunoscind grija deosebitd cu care Stefan cel Mare
a desivarsit intirirea ei . Ar fi cazul si se facid
aminuntite cercetdri pentru a se vedea dacd, pe

! Alex. Lapedatu op. cit.,, p. XXVL
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fundatii nu se gisesc urmele sinelor sau a rotilor
de lunecare a portilor si daci, la inceput, inainte de
a se fi ficut in fata acestor porti alte doud randuri
de ziduri de intirire, nu se afla si un pod basculant
in fata unicei intriri in castel.

Aceleasi cercetdri trebuesc ficute si la poarta
Manastirii. Nu stim dacg, in 1589, cand a acoperit
din nou biserica, Petru Schiopul a ridicat-o din
temelie sau daca a terminat sau restaurat clopotnita

tivarea viitoare a restaurdrii nu va scoate la ivealad
niciun element contrariv de datare — c3 partea de
jos a clopotnitei cu poarta ei culisantd, si fi fost
planuitd odatd cu biserica. De altfel amindoud, prin
dimensiunile lor neobignuit de mari, depisesc in
aceeasi misurd monumentele de pani atunci §i sunt
o imagine destul de fideld a ambitiosului lor ctitor,
Bogdan cel Orb. Au putut si aibi o soarti comuni :
stim ci biserica a rimas la moartea ctitorului ridicata

Fig. 8. — Cetatea Sucevei. Poarta castelului. Plan, elevatie si sectii. -

inceputd de intemeietorii bisericii: Bogdan cel Orb
si Stefdnitd. Paramentul caracteristic — cate trei
randuri de cirimizi intre blocuri de piatri de talie —
nu se giseste in partea de jos, ci numai la etajul
superior, ridicat cu siguranti de Petru Schiopul. La
altd ctitorie de a sa, la Galata, urcarea in clopotniti
nu se face cu o scard mobili de lemn, ca la Mina-
stire iar la altd clopotnitd contimporand — daci

facerea din 1660 a respectat dispozitivul vechi — la
Hlincea, se renuntase la anevoioasa lunecare laterala,
adoptiandu-se, pentru gritar, lunecarea verticala.
S’ar putea deci presupune -— mai ales daci defini-

numai pani la ferestre §i ci numai dupa 16 ani dela
intemeiere a fost terminatd de Stefanita: Petru Schio-
pul va fi terminat clopotnita sau o va fi refacut, daci
si ea a avut de suferit striciciuni, ca biserica, pe care
a trebuit si o acopere din nou.

La Voronet, datarea clopotnitei, pAnd cind nu
se vor putea face, cu ocazia unei restauriri, cercetiri
aminuntite, este destul de dificild pentruci a suferit
mai multe prefaceri. Arcada intririi, de dimensiuni
destul de vecine cu cea dela cetate, construiti din
blocuri de piatra de talie, este partea cea mai veche.
Fira a considera prezenta portilor culisante, Gh.
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PORTILE SUCEVEI

Bals, dupé- unele semne lapidare, care nu par a fi
nigte simple zgarieturi dar care nu seamind cu cele
ce ni s’au pastrat din timpul lui Stefan cel Mare,
crede cd aceastd clopotnitd poate fi din secolul al
XVIl-lea (mai curdnd din prima jumitate)!. Dar
tinind seama ci la acea epoci aflim gritare cu lune-
care verticald, (la Casin), n’ar fi exclus ca acest

2 Gh. Bals, op. cit., p. 331 si fig. 641.

dispozitiv mai vechi si dateze chiar din timpul lui
Stefan cel Mare, care a intemeiat biserica, semnele
lapidare datdnd dela una din prefacerile ulterioare.

Cele trei porti culisante ar putea fi aproape con-
timporane. Altfel ar fi greu de explicat cum un
sistem al cirui lunecare laterald este atat de anevoioasi
s’a putut mentine timp de doud secole fird a se fi
raspandit mai mult.

HORIA TEODORU

Fig. 9. — Voronet. Poarta clopotnitei. Planul (dupd Romstorfer si G. Bals)

RESUME
LES PORTES DE SUCEAVA

Une des portes, & moitie rutnee, du chiteau de
Suceava et la porte: du clocher de Voronetz pré-
sentent de profondes rainures, dans lesquelles;il a été
supposé qu’on fixait les poutres en bois pour barri-
cader le passage.

En enlevant l'enduit qui couvrait les inurs du
clocher du couvent de St. Georges de Suceava, on a
trouvé les méme rainures et, dans la partie supérieure
deux poutres en bois, paralléles, encastrées dans le
mur. Dans les trois cas la profondeur des rainures
est égale 4 la moitié de la largeur de 'ouverture. Ces

portes avaient donc des vantaux coulissants qu
rentraient dans le mur en glissant latérallement entre
les poutres signalées plus haut.

Ce systéme, ne permettant pas
contre poids du glissement vertical des herses,
Nous
ne pensons pas qu'il ait pu jouir d'une longue
fortune. Aussi ces trois portes ont du étre fondées
a des dates plus rapprochées qu’on ne le pense,
a I'époque d’Etienne le Grand et de ses premiers
successeurs.

I’emploi  des

devait étre - assez difficile & manceuvrer.
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DOUA GEME ANTICE

Cu ocazia campaniei arheologice din vara 1942,
am dat in Mangalia de doud obiecte mici de arta
din piatrd seminobila.

Aceste obiecte merita toatd atentiunea noastra.

Dupi cat imi pot da seama, este prima data ci se
dau publicititii doud gemmae descoperite in pa-
mantul bogat in resturi antice al Mangaliei (vechiul
oras Callatis).

Astfel de obiecte mici gravate, dispar de obiceiu
in Mangalia, indatd dupi lor inciden-
tali. Nu incape nicio indoiali ci in cursul anilor
din urma au iesit la iveald, prin sipituri ocazionale,
multe pietre gravate, dar ele au ajuns in méinile unor
colectionari si apoi, pe calea comertului clandestin,
in .stridindtate.

Aceste doud gemmae, despre care va fi vorba in
randurile de jos, le-am primit, pentru publicare,
una dela d-1 Iancu lonagcu, din Mangalia, cealaltid
dela d-l1 Ion Tantu din comuna Peceneaga (jud.
Constanta), améandoi membri corespondenti ai So-
cietatii numismatice din Bucuresti, amindoi, amatori
pasionati ai studiilor si obiectelor antice.

Tin si, le multumesc §i cu aceastd ocazie pentru
bunivointa si pentru promptitudinea cu care m’au
servit intotdeauna la studiile si lucririle mele din
Mangalia.

Reproducerea de 5,2 ori mirime naturali, a acestor
doud pietre gravate (fig. 1 si 2), o datorez d-lui dr.
Mircea Herovanu, Bucuresti, str. Poenaru Bordea
nr. 16, care singur a reusit si ne dea, cu un
aparat Leyka si cu dispozitivul de mairire, copiile
de jos.

Regretdm cd nu mai putem publica aci si desenele
facute dupd original de maestrul nostru pictor
Arry Murnu, bulev. Maresal Averescu nr. 40,
Bucuresti. Aceste desene, pentru care tin si mul-
tumesc d-lui A. Murnu s§i cu. aceastd ocazie, s’au
pierdut odati cu intreaga biblioteci a Seminarului
de Istorie Antici din clddirea Universititii din

DIN SCYTHIA MINOR

Bucuresti, Str. Edgar Quinet, ? de pe urma bom-
bardamentului si incendiului din 15 Aprilie 1944.

Piatra gravatd, proprietatea d-lui Iancu Ionagcu
din Mangalia, este o piatrd seminobild, cunoscuti
sub numele de agati, care, dupd cum mi informeaza
profesorul de mineralogie dela Facultatea de Stiinte
din Bucuresti, d-1 Ionescu-Bujor, are gradul 7 de
duritate.

Aceasti gemd de coloare rosu-deschis, si de
0,315 gr. greutate, are forma ovald, aproape ro-
tunda. Indltimea acestei pietre este de 0,4 cm.
Diametrul fetelor de sus si jos este de aproximativ
0,7 cm, sau daci vroim si fim precisi: cele doui
dimensiuni ale fetei ovale de sus sunt de 0,8 cm si
0,7 cm, cele ale fetei de jos, de 0,7 cm si 0,6 cm

Fata de jos este intr'un loc aschiati, in forma
de unghiu ascutit, dela centru spre margine. Dara
reprezentarea fetei de sus nu a suferit nimic prin
aceastd agchiere.

Gema aceasta a fost descoperit, in 1940, de ta-
nirul Petrici Simionescu din Mangalia, intr’'unul
din numerosii tumuli din Mangalia si dela acest
P. Simionescu a ajuns in proprietatea lui Iancu
Ionascu din Mangalia.

Gema de agati, rosu deschis, ne aratid doud fiinte
umane in picioare si in nuditate completd, cea din
stinga putin mai mare decit cea dela dreapta.

Pe cap poartid aceste fiinte o coafurd in formai
de bereti cu marginea ingrosatd in jurul capului.

Capul ne apare in profil pronuntat, fari ca si
putem discrimina trdsaturile fetei, amindoud, mai
ales cea din stinga, se par a fi fird barba.

Corpul lor este de factura rudimentars, mai mult
cel al figurii din stinga. Scheletul uman $i muscu-
latura sunt mai mult decat dure. Pieptul are forma
plati, dreptunghiulari. Bratele si picioarele ni se
prezinti ca membrele impiiate ale unei papusi,
mai ales la punctele de legitura intre trunchiu si
coapsa.
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DOUA GEME ANTICE DIN SCYTHIA MINOR

In regiunea aceea nu se gdseste niciun rest care
ne-ar trida sexul. Cunostintele de anatomie a cor-
pului uman nu se prea evidentiazi. Genunchii nici
cd se remarca.

La figura din stinga se trideazi incercarea, putin
reusitd, a artistului-gravor, de a da piciorului drept
rolul de « Standbein, iar celui sting cel de « Spiel-
bein ».

Bratul sting al figurei din stinga si cel drept al
celei din dreapta, sunt indicate pani aproape de
indltimea umerilor §i ni se prezintd ca o singurd
linie, care s’ar pirea ci este traversati de alte dou#
linii ridicate de jos, dela nivelul picioarelor pani

7
/.

Fig.

putin peste mirimea celor douid figuri, dupi tot
aspectul, barbitesti.

Aceste doui linii am fi dispusi si le interpretam
ca linci care se subtiazd la capitul lor de sus si
pe care le-ar tine fiecare din cei doi barbati cu
méina sa ridicatd. Este adevirat ci lincile nu sunt
drepte. Lancea din stinga se pare la mijloc intre-
ruptd, iar cea din dreapta la mijloc incovoiata.
Aceste scideri le-am putea lesne pune in contul
neindemanatecului artist, daci nu se va gisi altid
interpretare mai plauzibild. Imi dau bine seama ca
s’ar putea explica si altfel pozitiunea maiinilor si
atunci ar cade ipoteza lincilor. S’ar ivi insd alte
dificultiti dacd am incerca de ex. si ne gandim la
o pozitiune rituald a mainilor sau la ceva similar.

Cu celelalte dous maini, lisate in jos, cele doui
personaje tin sau numai ating cite un obiect, a
cirui formi este greu si o precizim. Am astepta

sd se evidentieze forma unui scut, a unei tolbe cu
arc si sdgeti sau a unei spade cu teaci.

Dard am putea si ne gandim aci si la o esarpi-
haina prinsd in jurul antebratului si lisatd, in parte,
in jos.

In ce priveste inciziile paralele, care se gisesc
la mica distantd una de cealalta, la dreapta, respectiv
la stinga fiecirei din aceste doud figuri, ele ar putea
si fie capetele de sus ale unui baston-sceptru pe
care-l poartd persoanele reprezentate aci.

Gravorul trideazi, prin felul cum a stiut si pre-
zinte grupul acestor doud persoane, ca o unitate,
putine cunostinte in ale perspectivei.

1.

Ca tehnicd §i .compozitie, lucrarea aceasta este
extraordinar de simplistd, iar artistul neindeménatec
si fard experienta.

Daci interpretirile atributelor acestor doui per-
sonaje vor rdmane poate ipotetice, totusi postura
acestor doud fiinte, cu infitisare umani, ne face si
ne gindim la doi barbati care se gisesc inarmati,
fatd in fati, gata de luptd, gata de ajutor.

In perechea aceasta de birbati-luptitori suntem
inclinati si recunoastem pe acei « domni» gemeni
a ciror cea mai veche idee sau reprezentare, de tot
generald si fird o raportare precisi la alte idei sau
reprezentdri, @ gisim in numele " Araxes sau " Araxe,
in Atena si “Avaxor . Acesti anakes al ciror nume
este si sub raportul lingvistic identic cu évaxtes, sunt

! Jessen, Pauly-Wisscwa, R. E., 1, 2033 s. v.

Ce:t 1 13 W. H. Rosch>r, Ausflihrliches
chischen und :6mischen Mythologie, T, 334, 2), s. v.” dvasxes.

avaxes;
Lcxikon der grie-
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22 TEOFIL SAUCIUC-SAVEANU

zeitdti barbitesti, ocrotitoare la inceput si cu multd
bunivointd pentru lumea in necazuri si suferinte de
tot felul. Fird a avea un nume special, ei au fost
confundati, in cursul vremii, cu alte divinititi, cum
sunt Cabirii, Curetii, Soteres, Oeol ueydlot si
Dioscuroi . Din cauza fiintei lor prea generale si
prea putin precise, acesti anakes au putut si aibi
o desvoltare de tot variatd si au putut, in vremurile
de apoi, si ajungd si in fagasul cultului Dioscurilor
atit de rdspandit in regiunile Mirii Negre, unde

Este regretabil ci dela Dioscuri nu avem decit
foarte rare reprezentiri arhaice 1. Acestea sunt prea
insuficiente pentru a limuri mai de aproape fazele
sincretismului religios al « Domnilor gemeni» si al
Dioscurilor.

Aceastd gemi, care este un monument de cult
de acest fel, rar, se referd, fird indoiald, la un rest
de striveche credintd din partile tirmului apusean
al lui Pontos Euxeinos si meritd toatd atentiunea
celor mai chemati si-si spund pirerea.

Fig. 2.

“la Dunire in La Téne s’a inchegat, dupa V. Parvan,
Getica, p. 520, 522 si 640, cel putin din secolul
[II-a Chr. incoace, si plastic, conceptul zeului ca-
valer (dublat apoi in acela al «zeilor gemeni»
irano-thraco-eleni, Acvinii-Dioscuri).

« Domnii-Anakes » ni se arati pe gema noastra
in nuditate completd, cum de altfel ii vedem §i pe
Dioscuri — este adeviirat ci reprezentiri arcaice ale
Dioscurilor sunt rare — in artd, pe monete §i terra-
cotte din Tarent 2. Pe vasele atice 1i vedem pe
Dioscuri, mai tarziu, cu o haini de gAau®ds sau yzdr,
iar pe cap un petasos (nu un pilos).

! Verzi E. Bethe, Pauly-Wissowa,RE, V, 1087, s.v. Dioscuren ;
M. Albert, s. v. Dioscuroi la Daremberg-Saglio, Dictionnaire
I, 249 si urm. Cf. si Ferd. Chapouthier, Les Dioscures au
service d'une déesse, 1936.

2 Vezi Bethe, R. E., V, 1122,

Nu ar fi fari interes de a ne'gindi, in ce priveste
lucrul si executia acestei geme, la compararea ei,
cu reprezentiri de pe sigile orientale vechi, egiptene
si cretane-miceniene 2 sau cu imitatii barbare 3.

*
* *

Cealaltd gemd, proprietatea d-lui lon Téantu
din Peceneaga, este o agati, de coloare azuriu
deschis, de formi ovald. Fata de sus are dimensiu-
nile de 1,3 cmx 1,05 cm, cea de jos de 0,9 x0,6
cm. Inaltimea gemei este de 0,4 cm. Latura de
0,5 cm litime, care face legiturd intre fata de sus
si cea de jos, este inclinat.

! Vezi articolul lui A. Furtwingler despre Dioscuri in arta
veche la Roscher, Ausf. Lex., I, 1173 si urm.

2 Cf. Dr. Otto Weber, Altorientalische Siegelbilder. Leipzig,
1920. T. I, Text. T. II Reproduceri.

3 Cf. D. Tudor, Imitatii barbare dupd monete imperiale
tdrzii, Rev. ist. von. XV, III, p. 3 si 4, fig. B (din p. 2).
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DOUA GEME A TICE DIN SCYTHIA MINOR

Gema aceasta a fost cumpirati, dupd cum mai
informeaza d-1 Ion Tantu, dela un ceasornicar din
Constanta, care ar fi primit-o dela un cunoscut
din Mangalia.

Pe gema aceasta’ il vedem pe Zeus cu barbj,
cu coroana de frunze, probabil de laur sau de
stejar, pe cap. El sade pe un tron cu speteaz, privind
la dreapta.

Cu mana lui stingi ridicati pani aproape de
indltimea umerilor, prinde, destul de sus, un sceptru
care este de altfel neted i se subtiaza in partea lui de
jos. Zeus se reazimi pe sceptru in felul lui Zeus
Aetophoros de pe tetradrahma lui Alexandru cel
Mare din Macedonia. Vezi Kurt Lange, Gotter
Griechenlands, Meisterwerke antiker Miinzkunst,
1941, Berlin, pl. 19 si p. 119, nr. 19.

Reprezentarea chipului lui Zeus pe tron de pe
.gema noastrd, poate fi calificati de foarte reusiti.
Autorul acestui' chip se dovedeste stipin pe me-
seria sa de gravor, daci ne gindim cd agata nu este
un material care se lasi usor lucrat. Cu toatd duri-
tatea materialului, artistul a scos, cum nu se poate
mai bine, la iveald figura lui Zeus. El a stiut nu
numai sd o contureze cu mana sigurd, ci sa insiste §i
asupra .unor aminunte care-l interesau.

Artistul a nimerit bine felul de a reprezenta chipul
lui Zeus pe tron si a putut si o faci dupid atitea
modele, care erau in circulatie in Grecia §i in par-
tile Marii Negre.

Pozitiunea in care artistul incearci si-l1 prinda
pe Zeus, nu este una din cele mai usor de executat.
El i-a dat o miscare de mai mult de 90° la dreapta,
pentru a-l apropia cu ména lui dreaptd si cu patera
de vulturul care se giseste langa picioarele lui.

Artistul cunoaste bine anatomia corpului uman.
El il face asa cum ni-l aratd natura. Aceasta ne-o
dovedeste mai ales partea superioari a corpului,
a cirui musculaturd este bine si corect evidentiata.

Artistul a avut succes si cu efectul plastic moale
al tehnicei sale de gravor. Zeus poarti o haind
care-i acoperd partea dela solduri in jos pind la
glesne.

Cu stinga intinsi inainte, Zeus tine o paterd
deasupra unui vultur care se giseste jos inaintea lui.

Cu ména stingi ridicatd in sus in unghiu ascutit,
Zeus prinde destul de sus sceptrul, care la capitul
siu de sus se termind cu un decor, probabil vegetal
(floare de trandafir, crin sau lotos), care, in stili-
zarea lui, se aseamini cu forma crucii !

' Vezi A. Hug., 5. v. sceptrum la Pauly-Wissowa-Kroll-
Witte, R.E., ser. II-a, alXI-lea semivol. 1921, sp. 368 siurm.,
precum si Sorlin Dorigny s. v. sceptrum la Daremberg-Saglio,
Dictionnaire des antiquités grecques
1115 si 1116, fig. 6170 si 6171.

et romaines, IV, pp.

Tronul pe care sade Zeus, este un scaun cu spe-
teazd, fard reazitn pentru brate. Picioarele tronului
profilate, nu sunt legate intre ele prin traverse, cum
le gasim de altfel .

In ce priveste reprezentarea vulturului, ni se pare,
in detaliu, destul de ingrijitd: artistul a reusit si evi-
dentieze bine chiar mugchii lui §i si desemneze penele
aripilor tot atat de precis ca si cele de pe picioare.
" La corpul vulturului, in partea lui de jos, se re-
marcd un defect prin agchiere. Dar in ce priveste
ansamblul reprezentirii vulturului se constatd o
aberatie : vulturul se aseamina mai mult unui cocos
din cauza formei capului si a proportiilor intre cap
si gat. Gatul wvulturului este prea
daci am vroi si ne-o explicim lungimea lui dispro-

lung, chiar

portionati prin migcarea pe care artistul il lasd sa
faca, indreptandu-l spre Zeus, care-i intinde ména
cu patera. Este o insuficientid a artistului care se
explici prin dificultatea problemei de a reda mis-
carea vulturului.

Comparand capul acestui vultur cu cel al lui
Zeus Aetophoros, la Kurt Lange, . c., vom inte-
lege mai bine defectele vulturului nostru.

Artistul a vrut si ne arate si linia pdmantului,
reusind sd'ne-o indice in mod cat se poate de sumar.

De reprezentarea lui Zeus de pe piatra noastri
gravati, mi se pare a se apropie mai mult o gemi
romani, pe care o gisim reprodusi la Georg Lippold,
Gemmen und Kameen des Altertums und der Neuzeit,
Iulius Hoffmann Verlag, Stuttgart. T. II, nr. 8.
Acolo i1l vedem pe Zeus sezind pe un tron similar,
cu sceptru si cu patera, iar jos vulturul. Zeus se ga-
seste si acolo, indreptat in aceeasi directie ca la
gema noastra.

Alti gemi, reprodusi la Lippold, l. c., nr. 6
si semnalatd ca romand, ni-l prezintd pe Zeus, la
fel, sezand pe tron cu patera intr’o mana §i cu cea-
laltd rezemindu-se pe sceptru. Numai ci aci ni se
prezinti partea superioard a lui Zeus mai mult
drept inainte, iar nu intr'o migcare la stinga ca la
gema noastra

In Romula a fost gisitd o piatrd gravati de co-
loare rosie, care reprezinti pe Joe troniand cu sceptrul
in stdnga. In dreapta Zeus, lingd care se giseste
la picioare o acvili, nu tine o paterd, ci fulgerul.
Vezi D. Tudor, Monumente inedite din Romula.
Partea [-a (Extras din « Buletinul Comisiunii Monu-
mentelor Istorice »), 1938, p. 15, nr. 61, fig. 21 e,
unde sunt ardtate la nota 3 din subsol si scene
similare. Pentru Joe pe intaglii vezi Die Sammlungen
des k. k Miinz- . Antiken-Cabinetes, beschrieben v.

1 A. Hug, la Pauly-Wissowa Kroll-Mittelhaus RE, zweite
Reihe, elfter Halbband, sp. 613 si urm.,sub voce #96r03; Victor
Chapot, s. v. thronus la Daremberg-Saglio, I. ¢., V, 278 si urm.
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Dr. Eduard Freih.von Sacken u.Dr. Friedrich Kenner,
Wien, 1866, Wilh. Braumiiller, p. 434, nr. 255—273.

Obiceiul de a intrebuinta pietre nobile si pietre
seminobile, cum este agata, impodobite cu fel de
fel de reprezentiri, s’a intetit mai mult in epoca
care urmeazi dupd moartea lui Alexandru cel Mare
din Macedonia, decat in secolul al V-lea si IV-lea
in. Hr. Dar mai raspandit era acest obiceiu in vremea
dominatiunii romane. Vezi O. Rossbach, s. wv.
Gemmen la Pauly-Wissowa, RE, VII, sp. 1052 si

... si 1073 1,

! Regretim de a nu avea aci opera fundamentald a lui A.
Furtwingler, Antike Gemmen, [—III, Leipzig si Berlin, 1900.

Gema aceasta, cu care se imbogiteste literatura
noastrd a antichititii clasice §i care dovedeste ten-
dinta si reusita artistului, de a reda trupul omenesc
si in general natura, cAt se poate de sensitiv, are
imaginea lui Zeus pe tron, adinc tdiati-gravati in
materialul vartos al agatei, pentru ca aceastd
gemid si poatdi fi reprodusi mai bine in alt
material moale §i ca_si-si poatd indeplini astfel
scopul.

Amandoui aceste geme gravate, descrise mai sus,
aveau si fie intrebuintate ca sigile in formi de
« Ringsteinsiegel ».

Prof. TEOFIL SAUCIUC-SAVEANU

RESUME
DEUX GEMMES ANTIQUES PROVENANT DE LA SCYTHIE MINEURE

Dzux gemmes découvertes & Mangalia, durant
Ia campagne archéologique de 1942, I’'une pro-
priété de Mr. lancu Ionascu de Mangalia, 'autre
de Mr. lon Téantu de Peceneaga, nous présen-
tent deux su'ets intéressants tirés de la religion
paienne. )

La gemme de Mr. lonascu, d’agate rouge re-
présente deux hommes armés de lances, dans les-
quels nous reconnaissons les princes ¢« jumeaux »
dénommeés Anakes.

Cette gemme est un objet religieux qui se rap-
porte, sans aucun doute, & un reste de croyance

trés ancienne sur les bords occidentaux du Pont
Euxin.

L’autre gemme d’agate couleur azur clair, repré-
sente Zeus sur le tréne avec un sceptre dans une
main, dans l'autre une patére et a ses pieds un
vautour.

L’image de Zeus se rapproche de beaucoup de la
forme du Zeus d’une gemme romaine qui est re-
produite par G. Lippold (Gemmen und Kameen
des Altertums und der Neuzeit), T. II, nr. 8.

Cette méme gemme devait servir de sceau en
forme de « Ringsteinsiegel ».

http://patrimoniu.gov.ro



CETATEA DAMBOVITA

In judetul Dambovita, cum mergi dela Voinesti
spre Gemenea, aproape de km. 30, la stanga si spre
sud-est de satul Burlinesti, la o depirtare de 360 m.
de soseaua judeteand Targoviste-Campulung si 220
m. de raul Dambovita, pe proprietitile locuitorilor
Alexandru Popescu si losif Niculescu din Voinesti,
se afla niste vechi ruine, cirora locuitorii din satele
din apropiere le zic cetate, spre deosebire de alte
ruine, ce se afld pe o stanca, in judetul Muscel, intre
Cetiteni §i Stoenesti, cirora le zic: Cetidtuia lui
Negru Vodi!. Fig. 1.

De langa ruinele acestei cetiti, necunoscuti de
istorici, terenul incepe sa se inalte din ce in ce mai
mult, spre nord-est, citre culmea Migura, ce se
coboari din culmea Leaota. Spre nord-vest, dincolo
de raul Dambovita, se lasd spre sud-est ramificatiile
culmei Tefeleicii. Spre nord, dincolo de Gemenea,
la Capul Coastei? unde este linia de intersectie
dintre regiunea deluroasi si aceea a muntilor 3, cele
doud culmi, par a se impreuna si formeazi un
semicerc de indltimi piduroase. Numai, spre sud-
est se vede o lungad deschizitura, ficuta de réul
Dambovita, ce pare a se inchide dincolo de satul
Gheboeni.

Piméantul in aceasti regiune este bogat nu numai
in paduri si livezi cu pomi, ci si in aur, cirbuni si
petrol. Pe teritoriul comunei Gemenea, in masivul
piduros despre satul Oncesti, se mai viad incid si
astiizi gropile, de unde in vechime se scotea aur %.
Dupi o traditie culeasd din popor “de invititorul

' I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, povesti ;i legende
legate de localitdtile de pe valea Ddmbovitei. Manuscris, 1930,
pp- 23—26 si 43—44.

2 Sat care tace parte din comuna Gemenea.

3 Deciziunea Nr. 105 din 2 lulie 1933 a Comisiunii Silvice
pentru  stabilirea drepturilor indivize ale mosnenilor Geme-
neni din comuna Gemenea, judetul Ddmbovita. Campulung-
Muscel, 1933, p. 1.

4 Ibidem.

pensionar I. Dumitrescu R. Voinesti, mort la ince-
putul anului 1943, exploatarea minelor de aur, in
acea localitate, se fécea inci din timpul Dacilor.
Dupi cucerirea si colonizarea Daciei de Traian, s’a
incredintat exploatarea minelor de aur unui roman,
Gemenide, care cu lucritori minieri s'a stabilit acolo,
au facut aseziminte de gospodirie potrivit cu ocu-
patia lor si au infiintat satul lui Gemenide, numit
mai tdrziu Gemenea.!. Dupi o altd traditie numele
satului Gemenea se trage dela Legiunea XIII Ge-
mina, «care era legiune de ocupatiune provinciala
in diviziuni speciale de exploatiri aurifere i alte
metale » 2. « Ea stipinea aceste tinuturi §i trimetea
pe lucritori la exploatarea minei de aur. Acestora
le zicea Gemeni. Dela ei ar fi rimas numele satului
Gemenea » 3. Desi, dupid traditie, exploatarea mi-
nelor de aur dela Gemenea ar fi fost parisitdi din
cauza navilirilor barbare %, totus izvoarele istorice
dovedesc,-cd a continuat mai departe chiar i dupa
intemeierea Tarii Romaénesti. In secolul al XVlI-lea
sunt chemati la Brasov cétiva minieri dela minele
de aur din Gemenea. In socotelile acelui oras, la
anul 1541, se afld scris: « S’a dat salar 16 aspri pentru
patru zile lui Nicolae Chizar, care a chemat aici pe
ciutidtorii de aur (cum se numesc) din Dambovita
pentru nevoia cetitii, inainte de venirea Turcilor si

3 «Unui ciutitor de aur, trimis in
Dambovita pentru ciutdtorii de aur, chemati aici,

' I Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, pp. 10—11.

2 Deciziunea Nr. 105 din 2 lulie 1932 a Comisiunii  Sil-
vice, p. 1.

3 I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, p. 11.

* Ibidem.

® «Nicolao Chyzar, qui auriquestores (ut nominant) ex
Dombawycza ob necessitatis civitatis huc vocavit ante adventum
Turcarum ac Valachorum, dedit salar 4 dierum asp. 16».
(G. O. Teusch, Quellen zur Geschichte der Stadt” Kronstadt
in Siebenbiirgen. Kronstadt, 1889, 1I, p. 646).
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i-am dat cheltueli 18 aspri» !. Mai tirziu a incetat
exploatarea minelor de aur, «cici lacuitorii de frica
stapanitorilor nu descoper asemenea avutii, pentru
ca nu din cauza acestora sa piarzi §i putinele rarhisite
de libertate, ce le-au mai rimas; iar stapanitorii,

Fig. 1—Harta regiunii Voinesti-Gemenea.

din privire politicd, pentru ca si nu arate vecinilor,
ca in plaiurile acestea se afli metale pretioase, nu se
apuca si le exploateze » > Numai tiganii domnesti
se mai ocupau cu meseria de a ciuta aur in nisipul
rdului Dambovita si deaceea se numeau aurari. Ei
erau obligati a da fiecare la domnie, venitul Doamnei,
cite 3—4 dramuri de aur, iar restul, daci giseau
mai mult, era proprietatea lor si-l puteau vinde la
orisicine 3. Se pare, cd nu le renta prea mult meseria
de aurari. Deaceea se mai ocupau cu facerea albiilor,
lingurilor si alte obiecte casnice din lemn de salcie si
se numeau rudari. Tiganii aurari-rudari aveau silasele
in apropierea vechilor mine de aur, pe coasta numita
de atunci «Rapa Rudarilor» * sau «Ruda»?. In
ajunul razboiului de reintregire a neamului, din 1916,
acea rapid a fost concesionati lui Costaforu ® pe 50

! « Uni auriquestori in Dombawycza pro huc vocandis

auriquestoribus misso expensas, dedimus asp. 18 » (Ibidem p.
650). Al. Lapedatu crede, ca auriquestores inseamna lucratori,
pentru pavat drumuri, pentru sdpat santuri de cetdti, pentru
facut poduri de piatra etc. (Al. Lapedatu, Doud vechi cetati
romdnesti, Poenarii si Ddmbovita, in « Buletinul Comisiunii
Monumentelor Istorice », Bucuresti, 1910, III, pp. 186—187.
De fapt auriquestores inseamni numai cdutitori de aur.

2 D. thino, Istoria generald a Daciei. Trad. G. Sion, Bucu-
resti, 1859, III, p. 134.

3 Ibidem.

* I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, p. 12.

3 Deciziunea N1. 105 din 2 Tulie 1933 a Conusiunii Silvice,
p- 11.

8 Ibidem; I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, p. 12.

VASILESCU

de ani si concesiunea este inci in vigoare !. Dar,
dupa putind vreme, a lasat lucrarea in pirisire,
fiindca nu renta 2.
Pentru apararea minelor de aur dela Gemenea in
contra navilirilor barbare despre risirit, credem, ca
sa construit cetatea de langd réul
Dambovita, ale cirei ruine se mai vad
si astdzi. Fig. 3—6.
Ruinele cetitii au forma unui patru-
later, cu laturile externe de cate
33,20 m fiecare. Lirgimea intern3,
intre muchiile zidurilor este de 25 m.
Temelia zidurilor, ce se mai pastreazi,
este construitd din pdmént, bolovani
de piatrd de rdu si orasan?® si are o
inaltime de 1,50—2 m si o grosime
de 3—4 m. Poarta se afli la sud si
are o largime de 3 m. Fig. 2.
In partea de nord-est a cetitii, din-
colo de soseaua judeteand Targoviste-
Campulung, sunt niste fortificatii de
paimant, care probabil ficeau parte
din intariturile care inconjurau ceta-
tea. Ele au fata citre gura viii si
cetate si dupd ele se puteau adaposti
ostasii *. De asemenea si la nord, la Capul Coastii,
se mai vid urme de fortificatii de pamant.

---x

Fig.

2. — Planul ruinelor cetatii.

! Comunicate de inginerul hotarnic expert Mihail Constan-
tinescu, care a facut planul de hotirnicie al mosnenilor din
Gemenea.

2 I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechitwri, p. 12.

3 QOrasan inseamna un pietris mai mare (comunicat d e preotul
Parnia-Corvin dela Mitropolia din Targoviste, nascut in Can-
destii din Vale si de locuitorii din Voinesti). « ciment de
caramida pisatdi cu var (Sdineanu). Se zice corasan» (turc.
khorasan). Nota red.

* 1. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, p. 43.
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La cetate s’au gisit oseminte omenesti, arme §i
doud clopote !. Prezenta celor doua clopote dove-
deste, cid la cetate se afla si o biserici sau capela.
Arme vechi s’au mai gisit si cAnd s’a ficut actuala
sosea judeteand si ele au fost luate de ciAnducitorii

Fig. 3. — Zidul dinspre risirit.

tehnici ai lucrérilor ®. La rasirit de satul Burlanesti
era un cimitir, in care se aflau ingropati ostasii
morti in lupte 3.

Drumul cel vechiu, dupd cum mi-a spus Constan-
tin Bidoiu din Voinesti, nu era pe unde este astizi
soseaua judeteand, ci trecea prin Voinesti, pe la
bisericd si apoi inainta pe langd radul Dambovita.
Spusele sale sunt confirmate de documente istorice.
Astfel intr’o hotarnicie din 3 Septemvrie 1754, ce se
afld in posesia lui Gh. I. Baldes din Gemenea, ficuta
de 24 hotarnici 4, se afla scris : « Insd la trdsura despre
rdsdarit din hotarul Voinestilor dintr’un fag mare, ce este
la marginea drumului Cdmpulungului, unde sau pus
piatrd, si merge mai sus aldturi cu Ddmbovita » 2.
In secolul al XIX-lea drumul Campulungului nu mai
trecea pe langd Dambovita, ci la jumitatea distantei
dintre raul Dambovita si culmea dealului despre
risirit, cam pe unde se afld astizi soseaua judeteana.
Intr’o hotirnicie din 3 Septemvrie 1825, fiacutid de
Nicolae Andronescu si citatd in hotirnicia din 3
Septemvrie 1851 de hotarnicul S. Zefchid, se arat3,

! Comunicat de Grigore Ditescu din Voinesti, ci stie acestea
dela invititorul siu Dumitru Ridulescu.

2 I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, p. 49.
3 Comunicat de Ion Dereus din satul Burlinesti, judegul
Dambovita.

* Constantin Catargiul biv vel sirdar ispravnicul Targo-
vistei, Onufrie egumenul ministirii Dealu, Dionisie proegu-
nrenul manastirii Nucet, drept 12 boieri hotarnici Badea si
lordache postelnici Viciaresti, Constantin polcovnic, Lupo-
ianul, Andrei cipitan Stinescu, Anghelache logofatul, Serban
cupetul, Toma cupetul, Grigorascu cupetul, Tanase cipitan,
Stefan logofit, Pand iuzbas si Pana logofat.

3 O copie, adeveriti de Directiunea Generald a Arhivelor
Statului din Bucuresti in 5 Mai 1926, a fost expusd la Comi-

cd s'a ales «capul dela apa Ddmbovitii», apoi
«mijlocul din piatra din drumul Cdmpulungului a
mognenilor Gemeneni la wale pe sl in fine
«capul despre rdsdrit pe slemnea dealului, cap in cap
cu mognenii Pietrari» 1,

Traditia intemeierii cetdtii

Dupi traditie, cetatea de langd rdul Dambovita
din judetul Dambovita a fost construitd de Mihai 11
Voievod Viteazul dupd lupta dela Cilugireni din
13|23 August 1595, cand s’a retras citre munti.
Atunci, construind cetatea, a lisat in ea o parte
din armata sa sub conducerea cipitanilor Voinea
si Céndea, iar cu restul armatei s’a retras in sus
spre Stoenesti in judetul Muscel.

Bulim Pasa, conducitorul unui detagsament tur-
cesc, urmirindu-l pe drumul din dreapta raului
Dambovita, pe la Minesti-Tatidrani-Candesti Vale,
a trecut fird si observe cetatea, fiind bine ascunsi
de padurea din jurul ei. Dar, cAnd a ajuns dincolo
de Capul Coastii, unde valea incepe a se strimta,
s’a infricosat si, temandu-se de vreo cursi, s'a intors
inapoi spre Targoviste, pe drumul din partea stangi
a raului Dambovita. Ajungind insi la satul Burla-
nesti este atacat din fatd de ostasii roméani din cetate,
iar din spate de trupele roméne, ce se retriseseri cu
Mihai II Voievod Viteazul spre Stoenesti. Neputind
si reziste, Bulim Pasa s’a retras spre risirit pe o

Fig. 4. — Zidul dinspre apus.

vale pani aproape de satele Birbulet  si Pucheni ?,
unde s’a oprit si poposeascd sub un par, numit si

siunea silvicd pentru stabilirea dreptugilor indivize ale mos-
nenilor geméneni (Dos. 1927, vol. I, p. 1).
U Arhivele Statului Buc., Hotdrnicii, Nr. 31. O copie lega-
lizata se afla in posesia avocatului Ilinca, originar din Gemenea.
Comuni in judetul Dambovita.
3 [dem in judetul Muscel, la nord-vest de Barbules.
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astazi «parul lui Pasa>, desi parul nu mai exista.
In<a fiind urmadrit de ostasii celor doi cipitani, Voinea
si Cindea, a fost prins si omorit in acel loc. Valea,
pe unde s’a retras, s’a numit de atuncea « valea lui
Pasa Buliman» sau « Bulimanul »!..

Fig. 5. — Zidul dispre sud.

Dupi o alta versiune, Bulim a fost ceaus si atunci
cand a fost atacat, sa ascuns pe valea mentionatd
mai sus, cu gind, cid poate iesi undeva din cursa.
Insid « Romanii l-au prins si l-au dus plocen, ca pe
un curcan plouat, la Mihai Viteazul, care a aflat dela
el tot ceeace au facut ceilalti Turci in tard. Armele
gasite la facerea scselii judeteana Targoviste-Cim-
pulung «s’a zis, cd sunt dupa timpul lui Mihai
Viteazul, poate chiar dela Turcii lui Bulim » 2
Pentru a rasplati vitejia celor doi cipitani, Voinea si
Candea, Mihai II Voevod Viteazul le-a daruit mosii
in jurul cetatii. Se spune, ci ei ar fi intemeiat sau
reintemeiat satele Voinesti si Candesti 3. Candea ar
fi rudd cu boierii Buzesti '

Cele aritate de traditie sunt confirmate in mare
parte, dupi cum vom vedea, de cronici si docu-
mente.

Cetatea de ldnga rtdul Ddmbovita in secolul al
X1V -lea. Luptele cu Ungurii.

De fapt cetatea de langd rdul Dimbovita din
judetul Ddmbovita este cu mult mai veche, de cum
aratd traditia. Ea apare pentru prima oard in
cronicele si documentele unguresti din secolul al
XIV-lea.

In timpul domniei lui Vladislav I Voievod (1365—
1377) s'a ndscut un rizboiu intre Romani si Unguri,

deoarece Ludovic I, regele Ungariei, ocupase Bul-

! Traditia comunicati de elevul Giiiorie C. Dumitrescu
din comuna Voinesti.

2 I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, p. 49.

3 Traditia comunicatd de elevul Grigorie C. Dumitrescu.

4 I. Dumitrescu R. Voinesti, Vechituri, p. 13.

garia apuseand si luase captivi pe Tarul Srasimir
si sotia sa Ana, sora domnului Térii Roménesti 1.
Cronicarul ungur arhidiaconul Ioan de Kiikiilew,
capelanul regelui, care si-a terminat cronica intre
anii 1387—13952, scrie: « Deasemenea insus regele
personalmergdnd prin Bulgaria catre Tara Romdneasca
supusd sfintei coroane, din cealaltd parte, din Tara
Sdcuilor, a trimis pe Nicolae, voievodul Transilvaniei,
cu armatd puternicd, cu nobili si Sdcui din padrtile
transilednene, cu Simion, fiul lui Mauriciu, si cu
altii dintre ostasii sdi mai buni, pentru a cerceta
Tara Romdneascd, contra lui Laic Voievodul zisei
tari, care se revoltase in contra Majestatii Regale.
Acela statea atunci la pdndd cu o armatd mare ldngd
Dundre, in partea opusd a regatului Bulgariei, pentru
a impiedeca trecerea armatei domnului rege. Totus
acel wvoievod Nicolae, trecAnd cu armata, mai sus
mentionatd, riul lalomita, unde erau cetitui si inta-
rituri, ficute de Romani, pe care le-a luat cu dlalt,
si incepdnd razboiul cu armata romdneascd a insusg
voevodului Laic, al cdrei cdpitan era comitele Dra -o-
mir Romdnul, castelanul aceluia de Dambovita (castel-
lanus ejus de Damboyka) si printr'o luptd foarte
inversunatd a obtinut wictoria si, dupd ce multi au
fost omoriti, pe insus cdpitan l-a pus pe fugd. Insda
dupd aceea, inaintdnd mai departe fdard precautiune
printre intdrituri si mdrdcinisuri dese, cdnd se in-
fundase prin niste trecdtori foarte inguste, a fost
atacat de multimea Romdniler, din piduri si din

Fig. 6. — Zidul dinspre nord.

munti, chiar in acel loc a fost ucis impreund cu sdr-
guitorul bdarbat Petrii, vicevoe-voievodul sdu, cu Deseu

' Ana cste fiica lui Niculae Alevandru Voievod. S'a cisi-
torit cu Sracimir, tarul bulgar din Vidin, inainte de 1360,
cand publicd un «sinavar » sau o culegere de vieti ale femeilor
stinte (C. C. Giurescu, Istoric Romdnilor, ed. II, Bucuresti,
1935, 1, p. 370).

2 I. Lupas, Lecturi din izvoarele istoriet rom:ine. Bucuresti,
1928, p. 66 noti.
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zis Vas si Petru Ruffus, castelanul de Cetatea Balta,
cu Sdcuii Petru si Ladislau, barbatii viteji si cu alti
numerosi ostasi si nobili mai insdmnati. Si cdnd
Ungurii din acea armatd au intors spatele si au fost
pusi pe fugd, fiind inconjurati in locuri noroioase
si mldstinoase intdrite, multi-din ei au fost ucisi de
Romdni i cdtiva au scdpat cu mare primejdie a vietii
si pagubd a avutului. Si corpul neinsufletit al acelui
Nicolae voievod, fiind scos cu mare luptd din mdinile
Romadnilor, l-au adus in Ungaria, pentrit a fi immor-
mdntat in Strigoniu in mdndstirea Fericitei Fecioare » '.
Cronicarul ungur arhidiaconul Ioan de Kiikilew
pune aceastd lupti dupi alegerea si incoronarea lui
Ludovic I, regele Ungariei, si ca rege al Poloniei ?,
care au loc dupi 5 Noemvrie 1370, cind a murit
Casimir III 3. Insd I. Ch. Engel scrie, ci lupta a fost
in 1367% Gh Sincai nu admite aceasta dati, ci
bazat pe o diplomia a lui Ludovic I, din 1 August
1370, crede, ci in acel an a fost razboiul 2. N. Bilcescu
stabileste, ca lupta a fost in 1342 la Cetatea lui Negru
Vodi 8. Gr. G. Tocilescu este de pirere, ci «prin
toamna anului 1369 sau primivara anului urmitor »,
«catastrofa intdmplatd ostirei ardelene a trebuit si
aibd loc nu departe de Bucuresti, prin bungetul
acela de piaduri mari si seculare, cu locuri inguste,
neumblate din preajme-i». Nu admite

insd parerea lui D. Berendei, ca Cetatea Didmbovita
sa f. fost pe locul, unde era Curtea Veche, ci socoate,
« ca trebue cautata pe malul drept al raului, deasupra
si in jurul unuia din cele trei dealuri: Mihai Vodj,
Mitropolia si Radul Vodia»?. G. L Ionescu-Gion
admite pirerile lui Gr. G. Tocilescu 8. D. Onciul
stabileste, ca lupta a fost in 1369, primavara, pe la
Sf. Gheorghe ®. N. lorga admite timpul, primivara

! Ioan de Thurocz, Chronica Hungarorum ab origine gentis,
inserta simul Chronica loannis Archidiaconus de Kiikiilew, in
I. G. Schwandtner, Scriptores rerum hungaricarum veteres
ac genuini Tyrnaviae, 1765, pp. 311—312.

Ibidem, p. 311.

3 1. Dlugosz, Historiae Polonicae, Lipsiae, 1711, col. 1162.

4 1. Ch. Engel, Geschichte des ungarischen Reiches wund
seine Lebenldnder, IV, Moldau und Walachei, Halle, 1804,
pp- 153—154.

3 Gh. Sincai, Chronica Romdnilor si a mai multor neamuri,
ed. II, Bucuresti, 1886, I, p. 536.

¢ N. Bilcescu, Romdnii sub Mihai Vodd Viteazul, ed. Al.
Lapedatu, Bucuresti, 1908, p. 98.

* Gr. G. Tocilescu, Cetatea Bucuresti sau Cetatea Ddmbo-
vitil, in revista « Tinerimea Romana», Bucuresti, 1898, I,
pp. 6—9. Mai in urmai crede, ci lupta a fost in regiunea Tar-
govistei (Gr. G. Tocilescu, Manual de istoria Romdnilor, ed.
11, Bucuresti, 1900, p. 143).

8 G. I. Ionescu-Gion, Istoria Bucurestilor, Bucuresti, 1899,
pp. 16—17.

® D. Onciul, Originile principatelor romdne, Bucuresti, 1899,
pp- 193—194.

anului 136Y, dar crede, ci lupta a fost la Cetatea
Dambovita, ¢ care din scaunele domnesti» !,
adicd la Bucuresti 2 Totus intr’o alta lucrare istoric,
scrie, ci «lupta aceasta, care se didu in primivarai,
avu ca teatru smarcurile lalomitii in preajma Targo-
vigtii, pe care incercau s’o cucereasci Ungurii. Ca
nicio altd parte nu s’ar potrivi cu descrierea precisi
si exacti»?® Dr. I. Mineu, desi admite indentifi-
carea Cetatii DAmbovita cu Bucurestii, «ficutid de
Gr. G. Tocilescu», totus scrie, ca lupta n’a putut
fi langd Bucuresti, ci aproape de Targoviste, in,
tinutul mlagtinos dintre lalomita si Dambovita in
toamna anului 1368, intre 14 Sept. si 7 Det. . AL
Lapedatu admite aceastid dati, dar pune lupta in
judetul Muscel, la Cetatea Neamtului dela Podul
Dambovitii, intre Rucir si Bran 3. Crede, ci au fost
doud cetati Dadmbovita, una « Cetatea Dambovita
de sus langd Rucir» si alta « Cetatea Dambovita de
jos dela Bucuresti» 8. Aceste piareri le admite D.
Caselli ”. V. Motogna scrie, ci « expeditia nenorocita
a voievodului Nicolae a trebuit sa fie inainte de 7
Iunie 1369 . Si adaogi : « Din descrierea terenului de
luptdi puten: deduce, ci a fost Martie-Aprilie, in
timpul ploilor de primavara» . Pirerea aceasta ,in
parte a fost admisd de C. C. Giurescu®.

Daci insii se cerceteazi cu atentie cronica arhi-
diaconului loan de Kiikiillew, se vede destul de
clar, ca luptele lui Nicolae, voievodul Transilvaniei,
cu Dragomir, parcilabul Cetitii Dambovita, n’au
avut loc nici la Bucuresti si nici intre Rucir si Bran,
ci intre riul lalomita si muntii dela nord-vestul
acelui rau, adici pe valea. raului Dambovita, dea-
lungul vechiului drum comercial Targoviste-Cam-
pulung. Armata ungureascd, condusa de voievodul
Nicolae, din Tara Sicuilor a trecut muntii Carpati,

! N. lorga, Lupta pentru stdpdnirea Vidinului in 1365—1369
si politica lui Vladislav-Vodad fatd de Unguri. Un episod din
cucerirea Peninsulei Balcanice de Turci, in « Convorbiri Li-
terare », Bucuresti, 1900, XXXIV, p. 986.

2 N. lorga, Istoria Rominilor, Bucuresti, 1937, IIT, p. 237
si Istoria Bucurestilor, Bucuresti, 1939, p. 23.

3 N. lorga, Istoria armatei romdnesti, ed. 11, Bucuresti, 1929,
I, p. 81.

4 Dr. I. Minea, Relatiunile politice dintre Tara-Romdnreascd
st Ungaria in timpul lui Ludovic I, in « Convorbiri Literare °,
Bucuresti, 1910, XLIV, pp. 1132—1136.

5 A. Lapedatu, Doud vechi cetdti romdnesti, Poenari si Ddm-
bowvita, in « Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice -,
111, 1910, p. 178.

8 Ibidem, pp. 178—180.

7 D. Caselli, Cum au fost Bucurestii odinicard, Bucuresti,

1935, pp. 6—8.
8 V. Motogna, La rdzboaiele lui Vlaicu-Vodd cu Unguiri,
1368—1360, in « Revista Istorici», Bucuresti, 1923, IX»

p- 19.
* C. C. Giurescu, Istoria Romdnilor, I, p. 395.
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pe la Buziu ! sau pe la Cheia si Teleajin * sau pe la
Predeal 3, si a inaintat spre Tatgoviste si Arges, care
erau pe atunci resedinte ale Dominului Tarii-Roma-
nesti. Luptele s’au dat intre raul lalomita si munti,
fapt care inlitura pirerea acelora, cari cred, ci au
fost la Bucuresti, deoarece in jurul Bucurestilor nu
sunt munti. Luptele n’au putut si fie nici intre
Rucir si Bran, deoarece acel teritoriu, in acel timp,
depindea de Transilvania. Hotarul era la Rucir
(Ruffa Arbor), unde era vama. Acolo «se lua» «tri-
butul » «regelui » si «deci locul era pe teritoriul
acestuia » *. Abia in 19 Noemvrie 1377 se constat3,
ca teritoriul dintre Rucir si Bran se afld in posesiunea
Tarii-Roménesti si hotarul de astidati se afla la
trecatoarea Bran, unde Ludovic I, regele Ungariei,
construeste «o noud cetate pe stdnca Terciului
(novum castrum in lapide Tydrici aedificare), cu
ajutorul Brasovenilor, cirota le promite, ci, daci
Tara-Roméneasca va ajunge cu voia lui Dumnezeu
in stipinirea sa, cum spera, ¢de atunci tributul,
obisnuit a se da pentru Majestatea noastrd ldngd
Rucdr, incredintdm, cd.se va cere ldngd noua cetate » 3.
Dar speranta nu i s'a realizat. Cronicarul ungur arhi-
diaconul Ioan de Kiikiillew scrie si el, ci, la citiva
ani dupa infrangerea §i omorirea lui Nicolae, voie-
vodul Transilvaniei, Ludovic I a zidit «o cetate
foarte puternicd, spre Brasov, numitd Terciu (Bran),

langid hotarul Térii-Roménesti §i o au tinut-o in -

stipinirea sa, intirind cetatea cu oameni inarmati,
cu pedestrasi si cu arcasi din Anglia » . Luptele deci
n’au putut avea loc decat intre rful Jalomita si
munti sau mai precis intre Targoviste si Cetatea
de langi raul Dimboviia din judetul Dambovita.
Dintre cetitile, care pe acea vreme flancau Targo-
vistea, una era la Cucuteni, iar alta intre Lazuri si
Comisani ’. Terenul se aseamina cu cel descris de
cronicarul ungur. Intr’o descriere din 1515, se aratd
cd Targovigtea, resedinta domneascd, era ¢ inacce-

I'N. iorga, Geschichte des rumdnischen Volkes, Gof‘ha,
1905, 1, p. 272; Carpatii in luptele dintre Romdni si Unguri,
in « Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist. », seria I1, Bucuresti,
1915, XXXVIII, p. 85.

2 N. lorga, Istoria Romdnilor, 111, p. 237.

142.

1 N. lorga, Istoria comertului romdnesc, Epoca veche, Bucu-

resti, 1925. p. 48.

3 « .. .et tunc tributum, iuxta Ruffam Arkorem pro nostra

3 Gr. G. Tocilescu, Manual de istoria Romdnilor, p.

Maiestate dare consuetum, circa ipsum novum castrum exigi
committemus ». (E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente
privitoare luistoria Romdnilor, Bucuresti, 1890, 1,2, p. 243.

6 « ...et post aliquorum annorum curricula castrum in
Brasso fortissimum, Terch vocatum, circa terminos transal-
pinos, aedificavit, gente armata brigantiis et balestrariis An-
glicis custodiam castri munierdo in potestate sua reservavit »
(loan de Kiikiilew, p. 313).

* Despre aceste cetitui ma voiu ocupa in alt studiu.

sibild, fiind inconjuratd nu cu zid, nici cu meterezuri,
ci cu un sant, val si parapet, pe care se aflau infipti
pari de lemn, ascutiti in partea de sus, si asezatd intre
mlastinile, ce o inconjoard, cu pdduri noroioase si
balti in asa fe', cd in timpul iernei aproape intreaga
regiune din imprejurimi este de neumblat» L lar
valea Dambovitii, intre Dragomiresti si Gemenea,
este o capcand tot asa de bunj, ca si vestita vale a
Codrului Cosmin din Moldova. Chiar si astizi pa-
méntul este mlistinos, mai zles in timpul ploilor
de primivara §i toamn3, iar tufisurile de maricini si
padurile ocupid inci suprafete intinse. Dragomir Ro-
ménul credem, ci a fost nu numai parcilabul
Cetatii de langa Dambovita din judetul
Déambovita, dar i mare proprietar pe acea vale.
Satul Dragomiresti trebue si fi fost proprietatea sa.

In ceeace priveste data, cAnd au avut loc luptele,
se poate si ea stabili. La inceputul anului 1368
relatiunile dintre Tara Roméaneasca si Ungaria, incep
iardsi a se inrautati. Vladislav I, domnul Térii Roma-
nesti, nu-si indeplineste obligatiunile de a trimite

raul

trupe si provizii in Banatul Vidinului, stipanit de
Unguri, fiindcd Tarul Sracimir, care fusese detronat,
era cumnatul sdu. Pe langa aceasta lui nu-i convenea,
ca Ungurii sa stipineascd Bulgaria apuseand, deoarece
puteau ocupa si Oltenia. In 26 Martie, I,
regele Ungariei, scrie lui Benedict Hemffy, banul
Bulgariei, cd a dat ordin si i sd trimeatd ajutor in
Bulgaria 2. Totdeodati ii face cunoscut: « acum am
hotdrit a trimite la Laic, voievodul Tdrii Romdnesti,
pe magistrul Nicolae, fiul lui Grigore, ostasul nostru,
in soliile noastre, pentru a-i face cunoscut, cd din
dacelea, ce ati woit, ca noi sd le anuntdm acelui
voievod, trebue sd fie spuse de el. Deaceea orice ati

voi sd se spund numitului voievod, puteti sa le comu-

nicati insusi magistrului 3

In aceeas zi
si in acelas sens 1i scrie si Ladislau, duce si palatin,
addogind: «Asa dar, ceeace ni se pare, ci Ma-

' « Tragoviscus, metropolis Valachorum et sedes peculiaris
principum, inaccessibilis non muro, non moenibus cincta,
sed fossa, vallo et aggeribus tantum cum sudibus praeacutis
exterius positis,sita inter paludes obductas, lutosis sylvis et
lacunis aquarum ita, quod hieme tota, pene circumfinitima,
regio immeabilis sit » (Dr. A.-Veress, Acta et epistclae rela-
tionum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et Valachia
vol. I, 1468—1540, in « Fontes rerum Transylvanicarum,
Budapest, 1914, iV, p. 111).

2 Szdradok a magyar Tortenélmi Tarsulat Kézlonye, Pesten,
1900, pp. 603—604.

3 ¢« Nunc autem duximus transmittendum ad Layk voy-
vodam Transalpinum magistrum Nicolaum, filium Gregorii
militem nostrum in legationibus nostris committentes sibi
ut ea que nos eidem voyvode nunciare volueritis, se
ipsum reffere debeat. Quore quicquid volueritis ipsi magistro
Nicolao committere poteritis referenda voyvode prenominato

(Ibidem, p. 604).
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gistrul Nicolae trebue si trateze cu acela, faceti fara
grije, daci nu atinge onoarea voastrd» % Vladislav I,
domnul Tarii Roménesti, a asigurat pe solul ungur,
ci va face tot ce i s'a cerut. In 17 Iulie, Ludovic I,
regele Ungariei, scrie din nou lui Benedict Hemffy,
banul Bulgarilor, «cd magistrul Nicolae, ful lui
Grigorie comite de Heves, ne-a incredintat si asigurat,
sub pierderea capylui si a sale, ca Laic,
voivodul nostru, va indeplini pe deplin dorinta noastrd
si toate obligatiunile sale si wa trimite provizii sufi-
ciente in Vidin fdrd nicio indoiald » 2. Insi Domnul
Tirii Romanesti nu-si tine nici de astd datd promi-
siunea, fiindcd lui nu-i convenea si stipaneascd
Ungurii Vidinul.

Dintr’o scrisoare a doi Raguzeni din Vidin, din
25 Septemvrie, se vede ci la acea dati izbucnise
o revoltd acolo® In luna urmitoare revolta se
intinsese in tot Banatul Bulgariei. Cetatea Billograd-
cic este asediatd de rdsculati, cari fac intarituri i
santuri in jurul ei si impiedecd aprovizionarea garni-
zoanei. Insi Petre Hemffy, care conducea Banatul
Bulgariei in locul fratelui siu Benedict, izbuteste s
trimeatd in ajutorul acelei cetiti 60 de arcasi si
provizii & In 17 Octomuvrie, el scrise fratelui siu
Benedict, comandantul Vidinului i al Bulgariei:
« Aproape toti locuitorii, adicd tiranii, dstui regat
s’au intors la oamenii Tarului din Tarnova si s'au
unit cu aceia. Se spune, ci mai sus numitul Tar din
Tarnova ar fi trimis in aste parti sapte boieri ai sai
cu sapte banderii » 3. Si_adaogd: «Prea iubite frate,
staruie ca Vladislav, wvoivodul Tdrii Romdnesti sd
trimeatd, dacd nu mai multe, mdcar trei sau patru
banderii ale sale, de care si ne putem servi cu aju-
torul lui Dumnezeu>.

Insi, in acel timp, Ludovic I, regele Ungariei,
afland probabil, ci riscoala din Banatul Vidinului
n’a fost pusi la cale de Sisman, tarul din
Tarnova, ci de Vladislav I, Domnul Tarii Roméanesti,
hotiriste si-l scoati din domnie. Deaceea, in timp
ce el in fruntea unei armate inainta prin Banatul

! «Igitur quicquid vobis videretur cum eodem magistro
Nicolao tractando secure faciatis, si quod vestrum honorem
non cedat ». (Ibidem).

2 « Quod magister Nicolaus filius Gregorii comitis Heveswy-
variensis nos affidavit atque assecuraverit sub amissione
capitis et possessionum suarum, ut Layk voyvoda nostrum
votum et sua assignata pleno cum effectu adimpleret, vic-
tualiaque sutficientia in Bodonium transmitteret, dubio
procul moto» (Ibider;l, p- 605).

3 Torténelmi Tdr, 1898, pp. 365—366.

4 Szdzéadok, 1900, pp. 605—606.

5 « Frater carissime, sollicitemini in eo, ut Ladislaus voyvoda
transalpinus, si non plura, tamen dimittat tria vel quatuor
sua banderia, cum quibus nos, Domino auxiliante, servire

passemus » (Ibidem).

Timisoarei, spre Bulgaria, spre a potoli riscoala de
acolo si sd atace apoi din acea parte pe Vladislav I,
o altd armatd, sub- conducerea lui Nicolae, voievodul
Transilvaniei, cautd si treaci Carpatii. In 14 Sep-
temvrie 1368, judele Curtii regale amini un proces
«din cauza prezentei mobilizdri a armatei a aceluias
domn al nostru, plecatd in contra lui Laic voievod o
iar la 22 Septemvrie amani alt proces, din cauza,
ca paritul era «in prezenta armatd regeascd, ce se
afla in contra lui Laic voievod » 2. In 16 Septemvrie
adunarea mainistirii Fecioara Maria din Cluj incre-
dinteazd, cd Nicolae, fiul lui Ioan s§i nepotul lui
Gyula, avind nevoie de bani, ipotecheazi mosiile
sale lui Nicolae, fiul lui losif Mackkas, « fiindcd el
insus trebuia sd plece in prezenta expeditie regald,
deja inceputd cdtre Tara Romdneased in contra lui
Laic, impreund cu sldvitul domn Nicolae, voievodul
Transilvaniei si comite de Zonuc, comandantul acelei
expeditii regald, si magistrul loan zis Lepes, castelan
de Deva » 2. La 13 Octomuvrie aceastd armati de sub
conducerea voievodului Nicolae nu trecuse inci Car-
patii, fiindcd vicevoievodul Petru, care ia parte si
moare in luptd, se afla inci in Transilvania, dupa
cum se constati dintr’o diplomi ¢ si nici armata de
sub conducerea regelui Ludovic I nu trecuse Dunirea,
cici se afla la Curim in sud-vestul Banatului Timi-
soarei %. Abia dupid aceastd datd voievodul Niculae
trece «dinspre Tara Sicuilor » peste Carpati in Tara
Romaneasci, iar regele Ludovic I trece Dunirea. La
1 Noemvrie regele Ungariei Ludovic I se afla in
Bulgaria aproape de cetatea Socol ® si in 12 Noem-
vrie « in coborirea noastrd cu oastea in regatul Bul-
gariei ldngd Dundre in fata cetdtii Severin» . Pe

! ¢ ...propter motum presentis exercitus eiusdem domini

' nostri contra Layk Woyvodam moti ». (Zichy-Csaldd Okmdny-

tara, Budapesta, 1888, IV, p. 634; Temesmegye Oklevéltdra,
I | p- M0O6)"

2 ¢ ...in presentem regium exercitum contra Layk voy-
vodam habitam ». (Temesmegye Oklevéltdara, 1, p. 106).

3 « ...quod quia ipse in presentem regium exercitum,
contra Lajkonem versus partes Transalpinas iam inchcatum
una cum magnifico domino Nicolao Woyuoda Transsilvano
et comite de Zonuk capitaneo scilicet eiusdem exarcitus
regalis ac magistro Iohanne dicto Lepes castellano de Dewa...
profiscisci, oporteret ». (I. Minea, Relatiunile politice dintre
Tara-Romineasci st Ungaria, in «Conv. Literare», XLIV,
p- 1134, nota 3).

* Ibidem, p. 1135.

> Pesty Frigyes, Eltiint 1drmegyék, Budapesta, 1880, pp. 380

osi 425,

8 ¢« ...in Bulgaria propre castrum Zokol » (Szdzadok, 1869
pp- 127—128).

" « ...in nostro descensu exercituali in regno Bulgarie

penes Danubium ex opposito castri Zeurini existenti» (A
nagymihdlyi és sztarai gréf Sztdray Csaldd oklevéltdra, kiadja
grof Sztaray Antal, szerkeszti Nagy Gyula, Budapesta, 1887,
1, pp- 354—355).
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acolo voia el si treacd in Tara Roméneascd. Deaceea,
cu o zi mai inainte, in 11 Noemuvrie, scrisese lui
Benedict Hemffy, banul Vidinului, trimis inainte
ca si inidbuse revolutia, « intru cdt astd expeditie a
noastrd in care activati acum cu armata noastrd in
tara Bulgariei, fiind terminatd si linistea restabilitd
pretutindeni, in cetatea noastrd Vidin si in tinutul
ei, vd ordondm, ca wvoi in persoand sd weniti la noi.
Deasemenea sd permiteti sd se la noi
armata noastrd si toti ostasii nostri, dacd nu vor f
necesari pentru apdrarea acelei cetdti sau a distric-
tului ei » 1. Putea si retind acolo numai pe George,

intoarcd

fiul r3posatului Andrei voievod si pe Tomplin cu
trupele lor 2.

Prima incercare a regelui Ludovic I de a trece
Dunirea in Tara Roméneascd n’a izbutit, deoarece
Vladislav I «stitea atunci la pAndi cu oaste mare
pe langd Dunire, in partea despre Bulgaria, ca si
impiedece trecerea armatei domnului rege », cum
scrie cronicarul ungur Ioan de Kiikiillew 3. Dupi
aceastd incercare neizbutitd i mai soseste stirea
dezastrul suferit in Tara Roméaneasci de
armata ungureascd condusi de Nicolae, voievodul

despre

Transilvaniei. Noroc insi ci-i vine in ajutor Nicolae
de Gara, banul de Machow. « In sfdrsit, dupd ce s'a
intdmplat o asemenea nenorocire a soartei protivnice
si s’a schimbat din nou mnorocul», scrie cronicarul
ungur, « cu ajutorul lui Nicolae de Gara, banul de
Machow, bdrbat puternic si rdzboinic si wvictorios in
luptd, acea armatd regald fiind trecutd dincolo peste
Dundre in cordbii intdrite cu meterezuri si cetdtui,
in contra atacurilor luptdtorilor si arcasilor lui Laic
voievodul Romdnilor, cari slobozeau sdgetile ca niste
ploi furtunoase, dusmanii, fiind pusi pe fugd, s'au
imprdstiat ca fumul si rdmdsitele oastei intregi au
intrat in tara Severinului si o au ocupat. Si atunci
regele a zidit mai intdi acolo cetatea Sewerinului» 2.
Succesul acesta credem, ci a avut loc inainte de 4
Dechemvrie 1368, cAnd Ludovic I scrie lui Benedict
Hemffy, banul Bulgariei, care nu venise cu oastea
sa in ajutor, ci nu-l va pedepsi®.

Dar bucuria lui Ludovic I, regele Ungariei, a fost
de scurtd durati. La inceputul anului urmitor 1369,

' ¢ ...mandamus,

quatenus ista via vestra, in qua pro
nunc cum gente nostra in terra Bulgarie laboratis expedita,
dimissaque in tutto stato civitate nostra Bidiniense et eius
districtu, vos personaliter ad nos veniatis, gentem autem
nostram et milites nostros omnes, si pro ipsius civitatis aut
eius districtus tuitione non fuerint necessarii, ad nos reverti
permittatis . (Szdzadok, 1900, pp. 606—607). Localitatea
« Themusvar » trebue si fie citatd gresit.

? Ibidem, p. 607.

3 loan de Kiikiillew, p. 311.

4 Ibidem, pp. 312—313.

5 Tdarténelem Tdr, 1898, p. 366.

dupd plecarea lui, Vladislav I, venindu-i in ajutor
armata victorioasi condusi de Dragomir, parcilabul
cetdtii Dambovita, a alungat trupele de ocupatie
unguresti din Tara Severinului §i a reocupat cetatea
Severin. Ceva mai mult trece Dunirea si in 12
Februarie, « cu voia unora dintre cetdteni», cuprinde
Vidinul . Din cauza aceasta, in primivari, Ludovic
I pleaci din nou in contra Domnului Tarii-Roménesti
La Sfantul Gheorghe (23 Aprilie) procesele sunt
amanate din cauza « expeditii regale, plecatd in contra
lui Laic voievod » .. Amanarea proceselor s’a ficut
din cauza celei de a doua expeditie a regelui Unga-
riei, iar nu din cauza expeditiei voievodului Nicolae,
care era mort in acel timp. In 20 §i 26 Februarie si
10 Martie 1369 aflim in locul lui, ca voievod al
Transilvaniei, pe Emeric (Emericus Woyvoda Trans-
sylvanus) 3. La cea de a doua expeditie a regelui fac
mentiune cnezii $i Roménii din districtul Sebesului
intr'o cerere a lor, scriind: « domnul rege a refdcut
armata in contra necredinciogilor sdi din Tara Romd-
neascd si noi, incepdnd din ora, in care s'a produs
discordia, intotdeauna am tinut cel putin 200 oameni
ziua si noaptea, pdnd in timpul iernei. Pe ldngd
aceasta noi cu 50 oameni alesi ca cei mai buni de-
asemenea am stat acolo in Mehadia pdnd la reintoar-
cerea domnului nostru si ddri ostdsesti am dat» si
« domnului rege i-am oferit ospitalitate » 4.

Niciun izvor istoric nu arati, ci Ludovic I ar fi
avut in anul 1369 lupte cu Domnul Tarii Roménesti
si ar fi cucerit cu armele Vidinul. Din contrd docu-
mentele precizeazi, ci s’a ajuns la o invoiali 3, prin
mijlocirea lui Dobrotici, mai inainte de 22 Iunie,
cand Ludovic I acordd un privilegiu lui Benedict
Hemffy, banul Vidinului, si fratilor sii, Nicolae si
Petru®. Vladislav I isi retrage trupele din Vidin
fard lupte, dar nu si din Tara Severinului si cetatea

I Fermendzin, Chronicon observantis provinciae Bosnae Ar
gentinae ordinis S. Francisci Seraphgci, in « Starine », Zagreb,
1890, XII, p. 11.

2 « .. .exercitus regalis contra Layk Woyuodam moti». (E.
Hurmuzaki- N. Densusianu, Documentele, 1, 2, pp. 150—151).

3 Dr. I. Minea, Relatiunile politice dintre Tara-Romdneascd
si Ungaria pe timpul regelui Ludovic, I, p. 1135.

1 ¢ .. .dominus rex contra infideles suos Transalpinos exer-
citum- restauravit et nos, ab illa hora incipiendo, qua illa
discordia extitit mota, in montibus Alpium semper ad minus
ducentos homines, propter illorum die ac nocte usque ad
hiemem conservavimus. Insuper nos cum quingentis homi-
nibus, collectis melioribus, similiter usque ad reversionem
domini nostri regis ibi in Mihald mansimus ac expensas exer-
cituales dedimus ... Nec non domino regi... hospitalitatem
prebuimus ». (Szdzadok, 1900, p. 609).

5 N. lorga, Lupta pentru stdpdnirea Vidinului in 1365—1369,
si politica lui Vladislav-Voda fatd de Unguri, in « Convorbiri
Literare », XXXIV (1900), p. 987.

¢ G. Fejer, Codexdiplomaticus Hungariae, 1X, 4, pp. 172—174
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Severin. Ungurii reocupd Vidinul, dar il redd Tarului,
Sracimir, fapt care mahneste pe comandantii tru-
pelor unguresti de ocupatie. In 29 August I
regele Ungariei, scrie din D6m6s, lui Petre Hemffy :
« Noi am dat drumul Tarului din Vidin pe chezdsia lui
Laic voievod si a lui Dobrotici si am hotdrit sd-i dam
inapoi tara, cu conditie, ca el sd ne incredinteze, ca
ostateci, doud fete ale sale. Si iatd banul Benedict si
Nicolae de Gara deasemenea ban de Machow pleacd
la noi, in ajutorul nostru, ca sd vd aducd aici » . Dar
banul Benedict Hemffy s’a temut probabil si nu
fle acuzat mai tarziu el si fratele siu Petre Hemffy
de cedarea Vidinului. Din aceasti cauzi nu voieste
si-1 redea Tarului Sracimir. Dar Ludovic I intervine
si in 17 Septemvrie ii scrie, din Visegrad, o scrisoare
prin care 1i face cunoscut, ci trimite la el pe Stefan,
arhiepiscopul de Colocsa, «ca si trateze cu tine
atit in privinta inapoierii cetitii Vidin si a distric-
tului ei, cAt si asupra altor chestiuni» ?; iar in 25
Septemvrie semneazi un act, prin care apiri de orice
raspundere pe fratii Benedict i Petru Hemffy, «ci
au incredintat, predat si dat in mainile lui Stefan,
arhiepiscopul de Colocsa, pe Sracimir, tarul din
Vidin, in cetatea noastrd Vidin deodati cu posesiu-
nile sale de pretutindeni » 3. Numai asa fratii Bene-
dict si Petru Hemffy au cedat si a putut fi restabilit
pe tron Tarul Sracimir. De cedarea Térii Severin si
a cetitii’ Severin citre Vladislav I nu se face nicio
mentiune, fapt care dovedeste, ci ele fuseserd deja
.ocupate de Domnul Tirii-Roménesti mai inainte
de a incepe tratativele pentru retragerea trupelor
unguresti din Banatul dela Vidin. In 25 Noemvrie
1369 el se intituleazi: « Vladislav, din mila lui Dum-
nezeu si aregelui Ungariei, voievod al Tarii-Romdnesti
si ban al Sewverinului §i duce al Fdgdrasului»?,
ceeace ne aratii, ci recunoscuse din nou suzerani-

! « Nos imperatorem de Bodinio sub fideiussione Layk
Voyvode et Dobratich liberum commisimus et suam terram
eidem reddere assumpsimus, ita tamen quod duas filias suas
idem imperator nobis in obsides huc transmittet. Et ecce
Benedictus Banus et Nicolaus de Gara, de Machow similiter
banus ad vos proficiscuntur, in adiutorium vestrum, ut vos
huc conducant ». (Szdzadok, 1900, p. 607).

2 ¢ Et omnia que idem dominus archiepiscopus,
facto resignationis civitatis Bydiniensis et ejus districtus, quam

tam in

etiam super aliis negotiis tecum tractandis ». (Szdzadols, 1900,
p- 608).

3 «Strazmerium imperatorem bidinyensem in civitate nostra
bidinyense simul cum suis pertinentiis universis, ad manus. ..
Stephani, archiepiscopi colocensis. . .
verunt et. ..

tradiderunt, resigna-
assignarunt ». (Té:ténelmi Tér, 1, pp. 366—367).

4 « Ladislaus, Dei et regis Hungariae gratia, vajuoda Transal-
pinus et Banus de Zewerino, nec non Dux de Fogaras». (E.
Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente, 1, 2, pp. (148—149)
N. Jorga crede ci documentul este fals. (N. lorga, Istoria Ro-
mdnilor, 111, p. 230).

Buletinul Comisiunii Monumentelor Isforice

tatea -regelui Ungariei. Totus, in 7. Decemvrie, ar-
mata ungureascd nu fusese incid demobilizatd. De-
aceea procesele, amanate la Sf. Gheorghe din cauza
rizboiului in contra lui Laic voievod, sunt din nou
amanate la 30 Aprilie 1370 .

Din cele aritate mai sus? se constati, ci rizboiul
dintre Tara Romaneasci si Ungaria, descris de arhi-
diaconul Ioan de Kiikiillew, a avut loc in teamna
anului 1368. La 14 Septemvrie incepuse mobilizarea
celor dou#” armate unguresti, dar abia dupid 13
Octomvrie armata condusi de Niculae, voievodul
Transilvaniei, trece muntii Carpati in Tara-Roma-
neascd, iar armata condusi de regele Ludovic I
trece Dunidrea in Bulgaria. Dupi 12 Noemvrie, pe
cAnd regele Ludovic I se afla in Bulgaria in fata
cetdtii Severin, pe unde voia si treacdi Dunirea in
Tara-Romaneasci, ii soseste stirea despre dezastrul
suferit de a doua armatd ungureasci la Cetatea
Dambovita. Sosindu-i insi ajutor el poate si treacd
Dunirea si ocupd Tara Severinului (Oltenia) si ce-
tatea Severin, mai inainte de 4 Dechemvrie 1368.
De alungarea Ungurilor din Tara si Cetatea Severin,
de cucerirea Vidinului de Vladislav I in 12 Februarie
1369, de noua expeditie a lui Ludovic I in contra
lui « Laic voievod » si de restabilirea pe tron a lui
Sracimir, tarul din Vidin, constatate prin docu-
mente, cronicarul ungur arhidiaconul Ioan de Kii-
kiillew nu scrie nimic, deoarece sau a uitat si le scrie
sau mai probabil intentionat nu le-a scris in cronica
sa, fiind defavorabile lui Ludovic I, regele Ungariei,
si foarte favorabile lui Vladislav I, domnul Tirii-
Romanesti, care, dupd cum se vede, a fost nu numai
un domn viteaz, ci si un iscusit diplomat.

Pretendentul Vlad woievod si Cetatea Ddmbovita
in timpul domniei lui Mircea I cel Bdtrdn.

In timpul domniei lui Mircea I cel Batran, tocmai
in epoca in care acel mare si viteaz domn purta cu
Sultanul Baiazit I Fulgerul lupte crincene, imorta-
lizate de cronicarul Mihail Moxa si geniul poetic"
al lui Mihail Eminescu, un pretendent Vlad in-
cearcd, cu ajutorul Turcilor, si-1 goneascd si si ia
domnia. Acest pretendent, desi nu era domn, trebue
si fi inchinat Turcilor Tara Romaneasci in anul
1393. Deaceea in hati-humaiunul, prin care Baiazit
I fixeazd, in Nicopole, in anul turcesc 805 luna Rabiul-
ewel, tributul ce urma a plidti Tara Roméneasci:
«in fiecare an cite 3000 bani d’ai tirii sau 500 lei

' « ...ad octauas festibeati Andree apostoli proxime pre-

teriti proclamate super facto expedicionis. .. ad octauas festi
beati Georgy martyris nunc venturi duximus prorogandam ».
E. Hurrhuzaki-N. Densusianu, Documente, I, 2, pp. 150—151).

2 Vezi mai sus, pp. 29—33.
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de argint in moneda noastr# », nu este trecut numele
lui Mircea I cel Batran, domnul titular, ci numai al
tarii *. Pentru a-l aseza pe tron, Baiazit I trece
Dunirea in anul urmitor, dar este.invins la Rovine,
lingd Craiova 2, in 10 Octomvrie 1394 3.

La inceputul anului 1395, Baiazit I, dupi cum
precizeazd Sigismund I, regele Ungariei, in o diplomi
din anul 1404, trece din nou Duniirea cu o puternica
armatd de Turci si o multime de natiuni barbare,
devasteazi si depopuleazid o mare parte din Tara
Roméneascd i cucereste cu forta dela Mircea
Voievod cetatea Nicopolul Mic (Turnul Migurele),
unde lasi o garnizoand . Despre o infringere la
Arges si alungarea din domnie a lui Mircea I cel
Bitrin documentele nu fac nicio mentiune. Din
contrad se constatd, ci Mircea I cel Bitran, fiind
stipAn pe restul tirii, cheami in ajutor pe Unguri,
in baza tratatului de aliantd, incheiat, in Brasov, in
7 Martie acelas an3 «in conditiuni de perfectd
egalitate » ¢, desigur-ca domn victorios, nu ca invins
si pribeag, cum gresit se crede 7, cici in acest caz
n’ar mai fi putut obtine conditiuni asa de favorabile
si ajutor asa de repede. La 6 Aprilie Sigismund I
di ordin lui Grigorie de Bethlen, ca si meargi in
Tara-Roméaneascd impreund cu Stefan de Losoncz,
Francisc Bebek si alti baroni, ostasi nobili, in
contra Turcilor 8. Expeditia, dupd cum se constati
din documente ?, este condusi de Rege. In 15 Mai
armata era «pornitd» '° si se’afla in Tara-Roméneasca,
unde avea si lupte nu numai cu Turcia, ci i cu
Romanii rézvratiti, partizani ai pretendentului Vlad,

! D. Fotino, Istoria generald a Daciei, tradusi de G. Sion,
Tom. III, p. 216. Faptul ci imediat dupi ce se incheie acest
tratat de vasalitate, Baiazit I atacd Tara-Romaneascd, este
o noui dovadi, ci nu Mircea I cel Bitran a inchinat-o
Turcilor, ci pretendentul Vlad.

2 Don Mauro Orbini Raguseus, Historia _il regno degli Slavi,
Pesaro, 1601, p. 279; Luccari, Copioso ristretto degli annali
di Ragusa, Venetia, 1605, p. 72.

3 Glasnik, Belgrad 1883, LIlI, p. 75; Spomenik, Belgrad,
1890, III, pp. 126, 132 si 140.

4 Bajzath dominus Turcorum ... cum valido ipsorum exer-
citu Turcorum et aliarum barbararum nationum caterua ful-
citus, partes nostras transalpinas hostiliter subintrasset, eas-
dem fere in maiori parte deuastando et depopulando, castrum
nostrum minoris Nicopolis a Merche Wajwoda
nostro vi obtinuisset et eodem gentem suam pro conseruando

familiarj
reliquisset » (E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente, I,
2, p. 431).

5 Ibidem, pp. 351—361.

¢ C. C. Giurescu, Istoria Romdnilor, I, p. 457.

7 Ibidem; N. lorga, Istoria Romdnilor, 111, pp. 299—300.

8 E. Hurmuzaki-N. lorga, Documente privitoare la Istoria
Romdnilor, Bucuresti, 1913, XV, 2, pp. 1821—1822.

9 E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente, I, 2, pp. 383—
384, 395, 414—415, 431, 460 si 6+40.

10 Zichy-Okmdnyidr, 1V, pp. 596 i 612.

cari incercau si largeascd capul de pod dela Nicopolul
Mic. Insi «pe acei Roméni si Turci, cu sefii si
cipeteniile lor, ii pun pe fugi»!. Apoi, scrie Si-
gismund I, regele Ungariei, in diplomele din 8
Dechemvrie 1397 2 si 17 Februarie 1401, « am cucerit
cetatea Nicopolul Mic ocupati, ce se afla in Tara-
Romaneasca, §i era in mainile lor, prin asediu si cu
multd virsare de singe a unor nobili credinciosi ai
nostri si mai ales a sldvitului birbat Stefan de Ca-
nisa» si « cu ajutorul lui Christos » si «am dat-o in
madinile castelanilor nostri pentru a o intiri si a
riméne » 3 acolo, dar pentru scurt timp, cici a fost
restituitd lui Mircea voievodul Ti#rii-Romanesti, care
participase la cucerire cu oastea sa . In lupte s’au
mai distins Nicolae de Gara® si Ioan de Maroth,
banul de Machowa 8.

Letopisetul Tarii-Rurnnesti descrie mai amai-
nuntit aceastd luptd, dar o pune gresit in anul 1361
in timpul domniei lui Dan voievod. Prima ciocnire
a fost «la loc limpede la §ds, unde era Turci si
Muntenii tdbariti ». Sigismund I trimite mai inti
in contra lor «patru stoluri de voinici in patru
i-au pornit
inaintea ostirilor de strdluciia ca soarele. Aceasta

muchii’> i apoi «si pe cei Inzoati

vizand Turcii si Muntenii s’au speriat foarte si nu
mai agteptara si si loveascd, ci indata au plecat fuga.
Deci Jicmont craiu alese o seami de oaste, cildreti
usori, si incepuri a-i goni §i unde ajungea ori Turc,
ori Muntean, tot ii tdia, si i-au gonit paAni la Dunire
Si a doua zi au pornit Jicmont craiu toate ostile
spre Nicopoiul cel Mic, ce iaste in tirmurile Dunirii,
si l-au ocolit si in cetate erau Munteni 7, iar in oras
erau Turci. Si incepu a-i bate foarte tare si din

1 ¢ ...ipsos Olahos et Turcos cum eorum praecessoribus
et capitaneis in fugam conuertentes » (E. Hurmuzaki-N. Den-
susianu, Documente, 1, 2, pp. 384 si 415).

2 Ibidem, p. 384.

3 « ...uersus castrum Nicopoli nuncupatum, in dictis par-
tibus Transalpinis situatum, erga manus ipsorum habitum,
expugnando et cum maxima cruoris effusione quorumdam
nostrorum fidelium nece, praesertim ipsius magnifici viri
Stephani de Kanisa... Christo adminiculante, obtinuimus et
nostrorum Castellanorum manibus prorsus duximus appli-
candum et reliquendum » (Ibidem, p. 415).

4 ¢ .. Merch etiam Vaiuoda nostro Transalpino, qui per
ipsos Turcas oppressus exstiterat, in nomine ipsorum fidelium
nostrorum suo D(ominio) restituto ». (Ibidem, p. 460). In
diploma lui Albert, regele Ungariei, din 23 Iunie 1438, partea
dela sfarsit a textului e astfel scris: « .. .juuamine ipsorum fide-
(Ibidem, p. 640),
careinsemna, cd a fost cucerit si cu ajutorul credinciosilor lui
Mircea [ cel Batran.

5 Ibidem, pp. 395, 460 si 640.

¢ Ibidem, pp. 430—431.

7 In diplomele lui Sigismund I se arati, ci in cetate « se

lium suorum, suo Dominio restituto ».

afla o multime de Turci (ubi Turcarum multitudo residebat) .

(Ibidem, pp. 460 si 640).
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lduntru incd si apira bine. Iar daci sfirdmard zidul
orasului si al cetitii, ficurd mare nivald §i indatd
luari cetatea si oragul si i-au tdiat §i i-au robit foarte
riu si au pus oaste in cetate, iar cu o seamd de osti
s'au intors innapoi cu multi dobAndi §i cu multd
veselie » 1. La cucerirea acestei cetiti a fost omorit,
in 17 Mai 1395, sarbul Constantin Dragusevici, care
se afla in armata turceascd % In aceeas zi, in Ungaria,
moare regina Maria, intr'o Lunie 3, fird ca sotul ei
si stie, fiindci pe acea vreme stirile se comunicau
mult mai greu decit astiizi. Deaceea moartea reginei
n’a avut niciun efect asupra expeditiei, care de fapt
se terminase in acel timp prin cucerirea Nicopolului
Mic %. Din aceasti cauzi Sigismund I mentioneazi,
in diplomele sale, moartea reginei dupi aceastd
expeditie si inaintea invaziei lui. Vladislav Iagelo,
regele Poloniei, in Ungaria °.

De acolo, dela Nicopolul Mic, intorcAndu-se cétre
Ungaria «cu laurii victoriosi» §i pe cand urca cu
armata peste varfurile Carpatilor, printre intarituri
si poteci inchise de o mare cantitate de «crengi,
Sigismund I a fost atacat la Posada, in judetul
Muscel ¢, de «o multime de Roméni », «din desele
'si intunecatele piduri» «cu linci aducitoare de
moarte §i cu sigeti muiate §i infectate cu otravd ».
Dar scapi prin vitejia lui Nicolae de Gara, banul
Dalmatiei, Croatiei si Sloveniei, ciruia i se diduse
insircinarea « pentru paza noastri personald, trecerea
fard teami si primejdie a intregei armate », cu trupele
sale si cu armele in maini respingind cu putere « pe
numitii Romani intinzitori de curse» §i «si-a dat
toatd silinta si ne apere pe noi cu supusii nostri de
blestematele lovituri si dusminoasele curse ale
numitilor Romani, nu fird moarte » “. Bunele rela-

1 Letopisetul Tdrii-Rumdnesti, edigia St. Nicolaescu, in « Re-
vista pentru istorie, archeologie si filologie », Bucuresti, 1910
XolSlrm Pl 085

2 Georges Sp. Radojici€¢, La Chronologie de la bataille de
Rowine, in « Revue historique du sud-est européen », Bucarest,
1928, V, pp. 136—139.

3 1. Dlugosz, Historiae Polonicae, Frankfurt, 1711, Lib. X,
col. 147.

4 1. Minea (Principatele romdne si politica orientald a im-
paratului Sigismund, Bucuresti 1919, p. 67) si N. lorga, (Istoria
Romdnilor, III, p. 302 si nota 1), cred gresit, cd moartea reginei
«a intarziat expeditia $i poate mai_ mult participarea personald
a lui Sigismund ».

5 E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente, 1, 2, p. 384, 415-

¢ B. P. Hasdeu crede gresit, ci atacul a fost la muntele Pa-
sirea, in judetul Mehedinti. (B. P. Hasdeu. Istoria criticd,
Bucuresti, 1875, p. 74.

7 « Abhincque uersus climata ipsius regni nostri Hungarie
cum Palma victorie regrediendo, dum Alpium cacumina
vulgo Pazzata dicta indaginibus strictis et semitis, non modica
arundine compressis ascendissemus ubi multitudo Olachorum
pestiferis iaculis et intoxicatis

venenoque infectis sagittis

tiuni ce se constatd, cd au fost dupd atac, in anii
1395—1397, dovedesc ci nu partizanii lui Mircea
I cel Bitran, ci acei ai pretendentului Vlad au atacat
pe Sigismund I in prima jumitate a lunei Iunie,
cici abia la 21 ale acestei luni il aflim cu armata
langa Brasov?!, de unde pleacd spre nordul Ungariei 2.
Prezenta sa la 24 si 25 August la Orsova ® n’are nicio
legdturd cu expeditia dela Nicopolul Mic, cum se
crede %, ci cu expeditia, anuntati la 6 Iulie, in contra
Banului Bosniei si altor dusmani ai regatului ®.
La inceputul anului 1396 Turcii nivilesc din nou
in Tara Roméneascd. Acum, la trei ani dupd inchi-
narea pretendentului Vlad, si nu in 1394, cum se
crede 8, inving pe Mircea I cel Bitran la Arges”? si
pun domn pe protejatul lor. Eroul dela Rovine se
retrage in Oltenia, unde avea mai multi credinciosi
si organizeazi acolo rezistenta. In 21 Martie, Vlad
domnea in partea tirii dela risirit de Olt. La aceasti
dati, Maternus, episcopul Transilvaniei, scrie Si-
bienilor, ci regele a trimis in anumite si solemne
solii la Vlad voievod pe loan Tatarul, client al Curtii
regale, si-i roagd sd trimeatd un om, care stia limba
romani (idiomate olachali suffultum), pentru a

nostros sequaces et subditos,de densis et opacis siluis crudeliter
feriens insidiabatur, memoratus Nicolaus Banus cum uexillo
et compluribus suis me. .. pro tuicione nostre persone et tocius
comitiue securiori pertransitu et libera securitate... et pre-
fatos Olahos insidiantes manibus armatis vi repellendo, nos
cum nostris subditis a prefatorum Olachorum detestabilibus
insultibus et hosticis insidijs non sine interitu... tueri et
defensare viriliter sategit ». (E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Do-
cumente, I, 2, p. 395—396). In altid diplomi Sigismund I scrie,
i se intorcea « cu fericit triumf (cum felici Triumpho) (Ibidem,
p- 460). Aceste doud diplome dovedesc cd Sigismund a par-
ticipat personal la expeditie.

! F. Zimmermann-K. Werner-G. Miiller, Urkundenbuch
zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, Sibiu, 1902
I1I, p. 151.

2 1. Minea, Principatele romdne si politica orientald a im-
pdaratului Sigismund, p. 66.

3 Thalléczy Laios, Mautorat Kovetjdrds Buddn 1395-ben,
pain5e

% 1. Minea, Principatele Romdne si politica orientald a im-
pdratului Sigismund, p. 67. Este imposibil ca Sigismund I,
care la 18 August se afla la Neugrad, si fi mers in sase zile
prin Bulgaria in Tara-Roméneascd « si-si vadd trupele, ce
inaMitau spre Turnu » §i si se fi intors, pentru cala 24 August
sd fie la Orsova, « intors din expeditia in Tara-Romaneasci ».

5 G. Fejér, Codex diplomaticus Hungariae, XI, 2, pp.
310—311.

8 C. C. Giurescu, Istoria Romdnilor, I, p. 457; N. lorga,
Istoria Romdnilor, I1I, pp. 299—300.

? Leunclavius, Historiae musulmanae, Frankfurt, 1591; p.
319 si Annales sultanorum othmanidarum, Frankfurt, 1596,
p- 15. J. Leunclavius scrie gresit, cd intimp de trei ani Mircea
I cel Bitran ar fi plitit tributul. In acel timp, 1393—1396 a
avut lupte cu Turcii in fiecare an. Afirmatia gresitd o face si
Seadeddin (Chronica dell’origine et progressi d ella casa Ottomana,
trad. Vicenzo Bratutti, Viena, 1849, I, p. 165—166). )

http://patrimoniu.gov.ro



ALEXANDRU VASILESCU

merge cu loan Titarul la Vlad voievod si si-i co-
munice acelui trimis, ca in secret si pe ascuns si
cerceteze si sd afle despre faptele Turcilor si a altor
noutiti, pe care ni le veti comunica - 1.

Insa pretendentul Vlad, desi luase domnia cu
ajutorul Turcilor, a ciutat si obtini si sprijinul lui
Vladislav Iagelo, regele Poloniei, care se afla in
relatii dugminoase cu Sigismund 12 Deaceea se
inchind Polonilor. In 28 Mai 1396, «Vlad, wvoie-
vodul Basarabiei?®, si comite al Severinului (Wlad
W oyewoda Bessarabie necnon comes de Severinio)
etc. », « in orasul Arges (in opido Argisch)» diun
hrisov, prin care face, cunoscut, cd «prea stralucitii
principi si domni ai nostrii, domnii Vladislav, rege
al Poloniei si principe suprem al Lituaniei §i mostenitor
al Rusiei etc. si sotia sa Hedviga, regina Poloniei si
mostenitoare a regatului Ungariei, fiica wvestitului
Ludovic, odinioard rege al Ungariei, pe noi si drep-
turile noastre de stapdnire le-au sustinut si mai ales
in asa fel insusi domnii, regele si regina, de curdnd
ne-au dat si ratificat prin scrisqile lor si perpetuu
ne-au confirmat voievodatul Basarabiei (Tdrii Romd-
nesti) si tinuturile pe care le-am obtinut in Ungaria ».
Deaceea «din sciinta mnoastrd sigurd, din buna
credinta, fdrd viclenie si inseldciune, de acum, prin
cuprinsul celor prezente, nci cu toate domeniile si
supusii nostri vom fi supusii acelor domni, ai Regelui
Vladislav si ai reginei Hedwiga si ai copiilor lor
mostenitori, regi si regine ai rtegatelor Ungariei si
Poloniei, si fdgaduim, cd vom fi wasali perpetui
Promitdnd cu aceeas bund credintd insusi domnilor,
regelui Vladislav si reginei Hedwiga si copiilor lor
si mostenitorilor mai sus zisi, cd noi, domeniile si
supusii nostri deja amintiti, din ziua datei celor
prezente ne supunem lor cu credintd perpetud, fii
vom ajuta cu sfatul, ajutorul si sprijinul in contra
tuturor inamicilor si adversarilor lor, ori cdnd §i ori
de cdte ori vom afla, noi cu toatd puterea noastrd
ne vom impotrivi. Pe inamicii lor nu-i vom primi.
Regatele lor si orice posesiuni nu le vom atdca si
nu le vom cere fdrd voia lor si chiar pricinile si nein-
telegerile si neajunsurile facute sau puse la cale, cu
vorba si cu fapta, in contra lor de oricari adversari ai
lor le vom indepdrta si vom face totul din partea
noastrd, ca ei sd poatd avea de pretutindeni slavd si
sporirea onoarei si a celor folositoare » 4. Dar aceasta

! E. Hurmuzaki-N. Iorga, Documente, XV, 1, p. 6.

2 E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente, I,
384, 388, 396, 415.

3 Polonii numeau Tara-Roméaneascd Basarabia, dupi ¢i-
nutul cu acel nume dela sudul Moldovei si Basarabiei de
astizi, pe care il stipineau Muntenii. (B. P. Hasdeu, Istoria

2, pp.

criticd a Romdnilor, pp. 61—83).
4 E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente, I,

374—375.

2, pp.

inchinare nu i-a fost de niciun folos, fiindci Polonii
erau prea departe si preocupati de alte probleme
politice. Deaceea nu s’a putut mentine in domnie,
cand Mircea I cel Bitran il ataci cu ajutorul Ungu-
rilor.

In acelas an, citre sfarsitul verii, pe cind « noi »,
scrie Sigismund I intr’o diplomd, « am inaintat cu o
armatd puternicd prin Timisoara cdtre o
in contra Turcilor, Stibor, voievodul Transilvaniei,
aducdnd o puternicd ceatd si o armatd de bdrbati
credinciosi negresit din pdrtile noastre transilvdnene
si ostasi din alte neamuri ale sale §i nobili, avdnd o
cohortd personald, formatd din o multime numeroasd
a numitelor neamuri, inarmatd indeajuns cu arme
de rdzboiu, inaintdnd pe o altd cale, prin pdrtile

noastre transalpine: (Tara-Romdneascd), unde dus-

manul Vlad voievod, care pe atunci fusese introdus
si impus la voivodatul numitelor pdrti transalpine ale
noastre (Tara Romdneascd), se afla cu o numeroasd
armatd de Romdni i Turci, iesindu-i in cale si
incepdnd cu bdrbdtie cu acela o mare luptd, nu fard
o gravd pierdere a clientilor si rudelor si lucrurilor i
pericolul mortii si stdnd la dreapta a Celui Prea Inalt,
l-a invins in mod triumfal si l-a intrecut pe numitul
Vlad voievod in lupta personald datd si intre cele doud
armate, a pus capdt indrdznelii aceluia, pundndu-l
pe fugd pe el si pe partizanii sdi. Care Vlad, pretinsul
voievod, chiar in acel loc intradevdr a fost grav
ranit » 2 Dupi alungarea acestui pretendent, Stibor,
voievodul Transilvaniei, s’a dus la Nicopolul Mare;
. se afla regele Sigismund I cu cealalti armati 3.

! In 13 August erala Orsova (Pesty-Ortvay, Oklevélek Te-
mesvdrmegye és Temesvdrvdros torténetéhey, Pojon, 1896, I,
p- 263). lar in 18 August il aflim «in regatul nostru al Bul-
gariei, aproape de Neugrad ». (E. Hurmuzaki-N. Densuseanu,
Documente, 1, 2, pp. 378—380).

2 « ...valido instaurato exercitu, nosque per Themeswar
versus Bulgariam castra metati fuimus, prenominatus vero
dominus Styborius Wayvoda, aggregato virorum fidelium,
videlicetparcium nostrarum transsilvanarumetaliarum suarum
gencium militancium et nobilium valido cetu et agmine, pro-
prium vexillum numerosa multitadine dictarum gencium
armis bellicis suffultum sufficienter habens, per reliquam
viam, utpote per partes nostras transalpinas, castra metatus,
ubi iniquus Wlad Wayvoda, protunc per dictos Turkos ad
Wayvodatum dictarum parcium nostrarum transalpinarum
intrusus fuerat et promotus, cum copiosa cohorte Walachorum
et Turcorum versabatur, eidem in obviam veniens, cum quo
magnum prelium, non sine gravi suorum clientum et proxi-
morum ac rerum dispendio et mortis periculo viriliter com-
mittendo, destraque Altissimi eidem assistente, dictum W1lad
Wayvodam in personali pugna utrimque commissa devicit
triumphaliter et superavit, eius protervie cornu subpeditavit
ipsum cum suis sectatoribus in fugam convertendo. Qui
quidem Wlad, pretensus Wayvoda, ibidem fuit acriter vul-
neratus » (E. Hurmuzaki-N. Iorga, Documente, XV, 2, p.
1824).

3 Ibidem.
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CETATEA DAMBOVITA

Mircea 1 cel Bdtrdn ia si el parte la expeditia in
contra Turcilor, nu ca pribeag, cum se crede !, ci
ca Domn al Té#rii-Roméanesti 2 Cu 1000 oameni din
armata sa face recunoasteri si aduce stiri foarte
pretioase privitoare la armata turci® A cerut si
inceapd el atacul, dar ducele Burgundiei s’a opus.
Poate ¢ Turcii ar fi fost invingi, dacd Stefan, des-
potul Serbiei, nu venea in ajutorul lor?. In 28
Regele’
Marea
Neagrd la Constantinopol ¢ si de acolo prin Dal-

Septemvrie 1396 crestinii sunt invingi °.
Sigismund -1 scapd cu fuga pe Dunire si

matia §i Croatia se Intoarce in Ungaria’, pe la
inceputul anului 1397 8,

Dupid aceasta strilucitd victorie,
ofensiva si dau ajutor pretendentului Vlad, ca si
reia domnia, mai inainte de intoarcerea regelui
Sigismund I in Ungaria °. Insi Mircea I cel Bitran

Turcii reiau

cere ajutor dela aliatii sdi Unguri. Stibor, voievodul
Transilvaniei, care avea insircinarea si apere regatul
in lipsa regelui °, «strdngdnd o mare armatd de
barbati inarmati, nobili §i ostasi», a trecut muntii
Carpati probabil pe la Turnul Rosiu si a aticat pe
pretendentul Vlad la Arges. Acesta scapid cu fuga
si se indreaptd spre risirit citre Targoviste. Dar,
iesindu-i in cale trupele lui Mircea I cel Bitran, s’a
inchis si intdrit in cetatea DAimbovita. Deaceea
Stibor, voievodul Transilvaniei, « a inaintat in Tara-
Romdneascd pind la cetatea numitd Dambovita si a
asediat cu trupele sale numita cetate, in care zisul
Vlad voievod fiind impins si fugirit, si o asedie cu
stiruinti acea cetate cu trupele sale atita timp, pAni
ce in fine numitul Vlad voievod din cetatea
mentionatd fiind constrans §i fortat de insug domnul
Stibor, care l-a infruntat. Si iesind, de acolo cu sotia,
copiii §i toatd familia, a predat cu totul insus cetatea
Dambovita in mainile §i supunerea noastri », scrie

1 N. lorga, Istoria Romdnilor, III, p. 304.

2 K. Fr. Neumann, Reisen des Johannes Schiltberger in
Europa, Asia, Africa von 1394 bis 12 zum ersten Mal nach
der gleichzeitigen Heidelberger Handschrift herausgegeben und
erldntert, Miinchen, 1859, p. 52.

3 Recunoagtere a ficut si a adus stiri gi loan Maroth (St.
Katona, Historia critica regum Hungariae, IV, p. 427; E. Hur-
muzaki-N. Densusianu, Documente, I, 2, pp. 431—432), pe
care in 17 Februarie 1401 il aflim ban de Machowa (Ibidem,
p- 417).

4 K. Fr. Neumann, Reisen des Johannes Schiltberger, pp.
52—53.

5 N. lorga, Geschichte des osmanischen Reiches, Gotha,
1908, I, p. 294.

& K. Fr. Neumann, Reisen des Johannes Schiltberger, -pp.
53—54.

7 E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente, I, 2, pp.
377—378, 388, 416, 460 si 640.

8 N. lorga, Geschichte des osmanischen Reiches, 1, p. 296.

9 E. Hurmuzaki-N. lorga, Documente, XV, 2, p. 1825.

10 Tbidem.

Sigismund I intr’o diplomi. « Si scotdndu-l din nu-
mita cetate pe acel Vlad voievod, care s’a intors la
supunerea si credinta noastrd, l-a adus si prezentat in
fata strilucirii noastre, pentrua primi mila si_iertare
de cele faptuite. In care asediu al cetdtii chiar, cu
multd virsare de singe, cu ucideri ale ostasilor sii,
ale clientilor si altor credinciosi ai maiestitii noastre »,
Stibor « s’a ardtat vrednic » 1. Deaceea in 8 Dechem-
vrie 1397 Sigismund I regele Ungariei rispliteste
pe Stibor, voievodul Transilvaniei §i comite de
Pojoni si Solnoc, pentru faptele lui vitejesti 2.
Pretendentul Vlad, fiind dus prizonier in

a isbutit si strice relatiunile politice, ficAindu-1 pe
Sigismund [ si creadi, cd nu el, ci Mircea I cel
Bitran l-a atacat la Posada. Deaceea, in diploma
din 12 Iulie 1408 Sigismund I scrie, ci « multi-
mea Romanilor a fost condusi de insus Mircea
Voievod, intors la vechea necredinti si ingratitu-
dine » 3, acuzatie ce se mentine §i in 23 Iunie 1438,
in timpul domniei regelui Albert, urmasul siu %.

La cetatea Ddmbovita din judetul Ddmbowita era
vama Ddmbovita.

Documentele ne arati, cd cetatea Dadmbovita si
vama Dambovita se aflau in acelas loc, intre Rucar
si la trecerea peste raul Dambovita. In
anii 1416—1418, pe cind Mircea I cel Bitrin
triia, fiul siu Mihail Voievod, pe care il asociazi la
domnie 3, printr’o porunci, firi dati, scrie « slugilor
domnii mele din cetatea Ddmbovita (WT A\REOEHILR

! « ...dominus Styborius, aggregato magne pluralitatis

cetu virorum armigerorum, nobilium et militarium, in dictas
partes transalpinas usque ad castrum Dombovicha vocatum
castra metatus est, et dictum castrum in quo predictus Wlad
Wayvoda inpulsus erat et affugatus, cum suis gentibus obsedit,
et tamdiu in obsidione ipsius castri perseverando gentes suas
reliquit, donec prefatus Wlad Wayvoda coactus et compulsus
de dicto castro per ipsum dominum Styborium exceptus et
abinde, simul cum coniuge, nec non prolibus et tota fa-
milia egressus, ipsum castrum Dombovicha' manibus et
dicioni nostre penitus resignavit et eunden Wlad Way-
vodam®a dicto castro excipiendo, ad obedienciam et fideli-
tatem nostram conversum, in nostre claritatis conspectum
adduxit et presentavit, misericordiam et graciam de commnissis
propicius recepturum. In qua eciam obsidione castri, multa
sanguinis effusione interempcionibus suorum militarium, cli-
entum et aliorum, fideles nostre maiestati exibuit famula-
tus ». (Ibidem, p. 1825).

2 Ibidem, pp. 1822—1826.

3 « ...in Alpibus Pazata... multitudo Wlachorum per
ipsum Merche Waiuodam in pristinae infidelitatis, ingrati-
tudinisque viam relapsum ». (E. Hurmuzaki-N. Densusianu,
Documente, 1, 2, p. 460).

* «in Alpibus Pazata dictis . .. multitudo Walachorum per
ipsum Merche Waywodam in pristinae infidelitatis, ingrati-
tudinisque vitium relapsum » (Ibidem, pp. 640—641).

5 Alex. A. Vasilescu, Urmagii lui Mircea cel Bdtrdn pdnd
la Vlad Tepes. Bucuresti, 1925, I, pp. 6—7.
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rpap) si vamesilor dela Rucdr si dela Bran si astfel vd
porunceste domnia mea, sd nu vd atingeti de Bra-
soveni si sd nu-i pradati, ci sd le luati vama dreaptd
si, mai mult incd, sd fiti ingdduitori cu ei. Si pentru
bucdtile de postav, de va fi cdltuni tdiati sau cdte trei-
patru coti, sd nu-i vdmuiti, ci sd umblati drept si
sd trditi frumos si bine cu ei, ca sd nu se mai pldngd
de voi pdrintelui domniei mele, ca pdnd acuma, sau
domnii mele, cdci de voiu mai auzi niscaiva vorbe
dela pdrintele domnii mele, din pricina vorbelor voastre,
domnia mea are sd facd mare rdu celui ce ii va fi su-
pdrat pe nedrept, mdcar cdt un fir de pdr» L.

Acest document este foarte important, cici el
dovedeste, ci in secolul al XV-lea cetatea Dambo-
vita se afla pe drumul comercial Brasov—Bran—
Carapulung—Targoviste—Briila, dincoace de Rucir
i cd acolo, la cetatea Dambovita, era vama Dam-
bovita. Intre Rucir si Targoviste drumul comercial
trece rdul Dambovita in doud locuri, la Drago-
slave, in judetul Muscel, si la Gemenea in judetul
Dambovita, unde se afld ruinele cetitii. Prin aceasta
se inlaturd pirerea acelora, cari cred inci, ci ce-
tatea Dambovita se afld la Bucuresti 2 sau intre Tar-
goviste §i Bucuresti ® §i in special parerea lui N.
lorga, care a scris: «O cetate ddmboviteani in
munti nu e admisibild; acolo sus era numai o
vamai » %,

Alte documente precizeazd, ci cetatea Diambovita
si_vama Dambovita se aflau in partea de apus a
Targovistei, pe drumul comercial citre Brasov.
Astfel Mircea I cel Bitran, in 6 August 14133,
Radul II Plesuvul in 21 Noemvrie 14216, Dan II
in 23 Octomvrie 14227, 10 Noemvrie 14248 si 30
lanuarie 1431 ® i Vlad I Dracul in 8 Aprilie 1437 19,
in privilegiile comerciale ce acordi Brasovenilor,
stabilesc taxele vamale, ce pliteau, la intoarcere, la
Briila, Targsor, Targoviste si Dadmbovita. In aceste

" privilegii, scrise in limba slavd, se spune ci vama

! 1. Bogdan, Documente privitoare la relatiileTdrii-Romdnesti
cu Brasovul si cu Tara-Ungureascd in sec. XV si XVI, 1412—
1508. Bucurest®, 1905,1, pp. 6—7; Gr. G. Tocilescu, 534 Docu-
mente istorice slavo-romdne din Tara Romdneascd si Moldova,
privitoare la legdturile cu Ardealul, 1346—1603. Viena,
1905—1906, pp. 7—8.

2 Vezi mai sus, p. 29.

3 N. D. Popescu, Schite din viata si rezumat din faptele
lui Stefan cel Mare, in « Calendarul pentru toti fii Romaniei ».
Bucuresti, 1904.

4 N. lorga, Istoria Bucurestilor, p. 23.

5 1. Bogdan, Documente, I, pp. 3—6; Gr. G. Tocilescu,

534 documente, pp. 4—6.

¢ Ibidem, pp. 11—13; Ibidem, pp. 10—I11.
? Ibidem, pp. 15—17; Ibidem, pp. 13—15.
8 Ibidem, pp. 21—27; Ibidem, pp. 18—20.
® Ibidem, pp. 32—36; Ibidem, pp. 23—217.
1 Ibidem, pp. 71—173; Ibidem, pp. 53—55.

se afli «la Ddmbovita (na ARgormiys) » ' Numai
in privilegiul din 10 Noemvrie 1424, scris in limba
latind, se afla scris : « in Ddmbovita (in Domboycha)» 2
adici in cetatea Dambovita 3. Aceastd specificare
se afld si in unele documente scrise in limba slava.
Astfel Dan II, intr'o poruncd citre Brasoveni, fira
datd, stabilesste: «vama in Ddmbovita (Rana 8
AMRBogHIH) dela un car 1 peste, dela un ham 1 ducat,

“dela o povard 3 bani, dela pedestru 1 ban. lar voi,

vamegilor din Ddmbovita (Kamewe wT \REOBHILR) de
altd marfd sd vd feriti si sd nu indrdzniti a le lua
vamd, nici dela postav, nici dela fier, nici dela funii,
nici dela in, nici dela cdnepd, nici dela pdnzd, nici
dela sabie, nici dela ovice altd marfd; numai dela porci,
si dela oij si dela caii ce-i duc spre vdnzare, pentru
acestea vamd sd luati, dar de altd marfd sd vd feritin*.
Printr’o altd porunci, fard datd, Dan II scrie «vame-
silor din Ddmbovita (Romewen wT ARMEORHUR)Y,
ca «ori cdti Brasoveni vor avea sd treacd pe acolo,
sd nu le luati mai mult decdt: dela un car, cdti cai
atdtia bani, si dela fiecare car un peste, dela un cal
citov® 1 ban si dela un cal incdrcat 3 bani, iar mai
mult sd vd feriti, nicio vamd sd nu aibd> ©.

In acel secol drumul comercial nu trecea pe la
rdsirit, cum trece astizi, ci pe la apusul cetitii,
dealungul raului Dambovita. Printr'o porunci,
fara data, Radul II Plesuvul scrie vamesului 7 Ale-

! Ibidem.

2 1. Bogdan, Documente, I, p. 26; E. Hurmuzaki-N, Iorga,
Documente, XV, 1, p. 13.

3 Ar mai fidoui interpretiri: in rdul Dambovita, ceea ce
este o imposibilitate, sau in judetul Dambovita, dar nu se
lua vami in judet.

1 1. Bogdan, Documente, I, pp. 17—19; Gr. G. Tocilescu,
534 documente, pp. 15—16.

5 Un cal neincircat. (I. Bogdan, Documente, I, p. 396).

¢ 1. Bogdan, Documente, I, pp. 27—28; Gr. G. Tocilescu,
534 documente, p. 21.

7 In documentele interne din secolul al XV-lea, este intre-
buintat, in Tara-Roméneascd, cuvantul uaphia (vami). Astfel
Mircea I cel Bitran intdreste m-rii Tismana stipinirea peste
« Bistrita cu vama (BuerTpHu® cb wapuus) » (Arh. Stat. Buc.,
Sect. ist., Tismana, org. slov.; St. Nicolaescu, Documente
inedite dela Mircea cel Bdtrdn, Bucuresti, 1936, pp.
traduce gresit uaphna prin tarini; P. P. Panaitescu, Documen-
tele Tdrii-Romdnesti, Documente interne, 1369—1490, Bucuresti,
1938, 1, pp. 88—89), iar Dan II, in5 August 1424,i-o confirmi :
«Bistrita cu vama (BHcTpHua cw uaphis) » (Arhiv. Stat. Buc.,
sect. ist., Tismana, V11, 3, orig. slav.; B. P. Hasdeu, Arhiva Is-
toricd a Bucuresti, 1862, 1,pp. 19—21; P.P.Panaitescu,
Documente, I, pp. 135—139).Dela cuvéntul uapisa (vama) deriva
cuvantul uapunapho (vames), prescurtat U.-;;K‘. Traducerea acestui
cuvant prescurtat prin tar (Jirececk, Archiv fiir slavische Philo-
logie, vol. XIX, p. 609; I. Bogdan, Documente, I, pp. XXVIII
si 14;Gr. G. Tocilescu, 534 documente, pp. 12—13), este o gre-
sala. De altfel cuvantul 4aps are vocativul in 2. In textele sarbo-
croate cuvantul waphia inseamnd, ca si azi la Sarbi si Croati,
taxd de vamd. Din acest cuvint s’a formatin vechime cuvéntul
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~xandru: «ori cine tia va fi vames in Rucdr, porun-
ceste-i sd ia vamd, precum e obiceiul, iar altfel sa
nu indrdzneascd a face. Si cine va fi vames sub
Ddmbovita (oA, AREcgHILA) si acela tot asa sd le
ia» 1. «Sub cetate’ nu putea si fie in partea de
rdsdrit, unde terenul se inaltd din ce in ce mai
mult, ci in partea de apus a cetitii DAmbovita, unde
terenul se lasd in jos pand in rdul Dimbovita. Pe
acolo afost vechiul drum pani in secolul al XIX-lea?,
Faptul cd cetatea, Dambovita se afla pe drumul
comercial, care trecea pe la CiAmpulung spre Tar-
goviste, inlaturd pirerea lui C. Riadulescu-Codin,
care a identificat cetatea Didmbovita cu cetituia lui
Negru-Voda, dintre Cetiteni si Stoenesti, din ju-
detul Musecel 3.

Cetatea Ddmbovita si vama Ddmbovita nu se
aflau pe drumul comercial Bran—Rucdr—Bucuresti—
vadul Dundnrii.

In privilegiul comercial acordat Bragovenilor, in
10 Noemvrie 1424, Dan II scrie, ci « Brasoveanul,
care va vred sd meargd la vadul Dundrii, ca sd treacd
cu marfa, sd dea vamd numai la Rucdr §i la vad,
iar (intr’alt loc) nicderi in tara domniei mele> *.
Reinoind privilegiul comercial, in 30 lanuarie 1431,
Dan II precizeazi §i mai mult: «Si trecdnd Braso-
venii peste Dundre cu marfa, fie la Ddrstor, fie la
Giurgiu sau la Nicopol, sd dea dela o sutd trei si,
intorcdndu-se la Rucdr, dela @ sutd trei» 3.

Aceste doui documente dovedesc, ci cetatea DAm-
bovita i vama Dambovita nu se aflau pe drumul co-
mercial Bran-Rucir-Bucuresti, de unde se ramifica
catre Silistra, Giurgiu si Turnul Magurele.Ele inlitura
pirerea acelora, cari cred, ci cetatea Dambovita se
afla pe dealul Oritii, la Podul Dambovita, intre Rucar
si Bran ¢, sau la Bucuresti ?, sau mai jos de Bucuresti,

IapuHaph, care inseamna vames. Aceste cuvinte in scriere apar
prescurtate : wona in loc de napHha si uplo in loc de wapwiiapie,
ca 6h i 6k in loc de Bork si Fa in loc de rocmosa (Ilie Bar-
bulescu, Studii privitoare la limba si istoria Romdnilor Bucu-
resti, 1902, pp. 109—110).

! I. Bogdan, Documente, I, p. 14; Gr. G. Tocilescu, 534
documente, pp. 12—13.

? Vezi mai sus, p. 27.

3 C. Riadulescu-Codin, Muscelul nostru, Campulung, 1922
pP- 22.

4 1. Bogdan, Documente, I, pp. 21—27; Gr. G. Tocilescu,
534 documente, pp. 18—20.

5 Ibidem, pp. 32—36; Ibidem, pp. 23—21.

¢ Al Lapedatu, Doud vechi cetdti romdnesti, Poenarii si
Ddmbovita, p- 178 ; D. Caselli, Cum au fost Bucurestii odinioard,
pp. 7—S8.

7 Gr. G. Tocilescu, Bucurestii sau Cetatea Ddmbovitei,
pp- 6—24 si Manual, p. 143; G. L. lonescu-Gion, Istoria
Bucurescilor, pp. 16—25; N. lorga, Istoria Romdnilor, III,
p- 237 si Istoria Bucurestilor, p. 23; Dr. 1. Minea, Relatiile
politice dintre Tara-Romdneascd si Unguri, p. 11—32 nota 1.

pe drumul citre Giurgiu !, sau ci ar fi fost doui
cetdti, una la Podul Dambovitei, in judetul Muscel,
si alta in Bucuresti, in judetul Ilfov %. Insi cetatea
dela Podul Dambovitei este numitd cetatea Neam-
tului, fiind construitd de Cavalerii Teutoni? sau
Nemti, cum le-a zis poporul, cirora Andrei II,
regele Ungariei, le darueste, in 1211, Tara Barsei ?,
iar in 1222 si teritoriul dela sudul Carpatilor, spre
rasirit de o linie, care se cobora dela izvorul raului
Bérsa pand la Dunire si apoi pe acest rAu pand la
riul Siret si de acolo pand la Carpati, la cetatea
Cruceburg ®.
Bucurestii, se bazeazi, dupd cum am vizut &, pe o
interpretare gresitdi a cronicelor. IR documentele
din secolul al XV-lea nu se face niciodatd o ase-
menea confuzie i nici nu se aratd, cd ar fi fost
in acel timp la sud de Bucuresti, spre Giurgiu si
nici cd ar fi fost doud cetiti Dimbovita, ci ci a

Identificarea Cetitii Dambovita cu

fost o singurd cetate Dimbovita, intre Campulung
si Targoviste.

Cetatea Ddmbovita scaun domnesc

In secolul al XV-lea Domnul Tirii-Roméanesti
n’avea o singurd resedintd domneascd, ci doud:
Arges si Targoviste in prima jumitate si Targo-
vistea si Bucuresti in a doua jumitate a secolului,
cu caracter permanent si altele cu caracter temporar
de o durati mai lungi sau mai scurtd. O resedinta
domneascd cu caracter temporar, dar cu o duratid
mai lungid a fost Gherghita, unde aflim scaunul
domnesc al lui Vladislav II in 30 Septemvrie 1451 ?
si 2 August 14538, Viad II Tepes in 25 Mai 1458 9,
Radul I1I cel Frumos in 25 lanuarie 1471 1%, 16! si

! 1. Donat, Bucurestii si Cetatea Ddmbovitei, in « Revista
Bucurestii » citat de St. Nicolaescu, Istoricul orasului Bucu-
resti, 1939, p. 7.

2 Al. Lapedatu, op. cit.,, pp. 178—180.

3 I. Pugcariu, Cetatea Neamtului dela Podul Ddmbovitei
in Muscel, in Analele Academiei Romaéne, seria II, Tem.
XXX, Bucuresti, 1907, pp. 111—115 si extras, pp. 1—5.

1 E. Hurmuzaki-N. Densusianu, Documente privitoare la
istoria Romdnilor, Bucurestt, 1887, I, 1, pp. 56—58.

5 Ibidem, pp. 74—76.

$ Vezi mai sus, p. 29—30.

?® Acad. Rom., Msse., LXXVI, 23, copie slavi; P. P. Pa-
naitescu, Documente, I, pp. 227—228.

8 Arhiv Stat. Buc., sect. ist., Dintr’un lemn, VII, 1, orig.
slav.; P. P. Panaitescu, Documente, I, pp. 232—234.

® 1. Bogdan, Documente, I, pp. 319—320; E. Hurmuzaki-
N. Iorga, Documente, XV, 1, p. 49.

10 Acad. Rom., Msse., XC, 1, orig. slav.; F. Venelin, Baago-
Boaraperist 1an A ako-Gaorsinckist llpamoTni, St. Peterburg, 1840,
pp- 95—96; P. P. Panaitescu, Documente, pp. 273—274.

11 Arhiv. Stat. Buc.,.sect. ist. Episcopia Rdmnic, CI, 1, orig.
slov.; P. P. Panaitescu, Documente, I, pp. 278—279.
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28 Iulie 14727, Basarab III cel Batrdn Laiota in
16 lanuarie?, 28 Februarie® si 4 Iulie 1476 si
Basarab IV cel Tanir Tepelus in 23 Martie 1482 3.
Deaceea N. Iorga a scris, ci « Gherghita este o veche
resedinti a tirii din secolul al XV-lea &, In 19 Martie
1534 Vlad VI Vintild Voievod aratd, cd Gherghita
este oras domnesc . In 19 Mai 1765 Stefan Mihail
Racovitd Voievod inchind biserica domneascd din
Gherghita bisericii Sf. Stefan din Bucuresti 8. O alta
resedinti domneascd cu caracter temporar si de o
duratd mai scurtd, a fost cetatea Giurgiu, unde aflim
pe Mircea I cel Bitran in 13 Mai 14039, 11 Mai 14091°
si 10 August 14111, In 17- Martie 1517 Basarab
V Neagoe Voevod, dand voie Brasovenilor si faca
comert in Targoviste, CAmpulung si Targsor, adaugi :

« in aceste mai sus zise trei scaune (Hd Te3H KHIIEPEUEHE
TPH ¢ToNd) sd negititoreascd Brasovenii si batrinii
Barseni ' 2.

Cetatea Dambovita, fiind agezatd intr'un - punct
strategic” si intr'o pitoreasci porzitie, a fost si ea
resedintd domneasca cu caracter temporar. Lui Vlad
IT Tepes i-a plicut si stea in acest scaun domnesc,
construind un palat si o bisericd. In 13-Iunie 1458
el scrie Brasovenilor de «ldngd rdul apei Ddmbo-
vita (iuxta fluvium aque Domboviche)», facin-

" Acad. Rom., Msse. 5235, ff. 75—77, copie slavi ; N. lorga,
Studii si documente cit privire la istoria Romdnilor, Bucuresti,
1904, VII.p.269; P. P.Panaitescu, Documente, I, pp. 279—280.

2 1. Bogdan, Documente, I, p. 331; E. Hurmuzaki-N. Iorga,
Documente, XV, 1, p. 87.

3 Ibidem, pp. 331—332; Ibidem, pp. 87—88.

4 J. Venelin, pp. 118—119; P. P. Panaitescu, Docum.nte,
I, pp. 297—298.

5 Arh. Stat. Buc., sect. ist., Snagov, II, 1, orig. slav.; L.
Miletici si 1. Agura, Aaxe PomavuTh u ThynaTa casesinesn
nHeemHocTH, Sofia, 1893, pp. 128—129; P. P. Panaitescu
Documente, 1, pp. 321—327.

6 « Gherghita, einer alten Landesrezidenz aus dem 15; Jahr-
hundert». (N. lorga, Geschichte Jes osmanischen Reiches,
Gotha, 1910, III, p. 317). “

“ Arhiv. Stat. Buc., sect. ist., Mitropolia Bucuresti, VI, 1,
orig. slov.

8 Ibidem, VI, 37, orig. rom.

9 E. Hurmuzaki-Dr.-E. Kaluzniacki, Documente, 1, 2, 'p. 824.

0 Arh. Stat. Buc., Sect. ist., orig. slov.; J. Venelin, pp.
18—19; B. P. Hagdeu, Arhiva Istoricd, I, 1, p. 97 cu data
6907 (1399); L. Miletici si I. Agura, pp. 119—121; Dinu
Arion, Din hrisoavele lui Mircea cel Bdtrdn, Bucuresti, 1930,
pp- 119—120; St. Nicolaescu, Documente inedite dela Mircea
cel Bdtrdn, Bucuresti, 1936, pp. 19—21; P. P. Panaitescu,
Documente, I, pp. 104—107.

' E. Hurmuzaki-Dr.-E. KaluZniacki, Documente, 1, 2, pp.
825—826. Scrisoarea lui Mircea I cel Bitran citre Vladislav
Jagelo, regele Poloniei; n’are dati. S’a stabilit insa cd a fost
scrisd in 1411 (I. Minea, Principatele Romdne si politica orien-
tald a impdratului Sigismund, p. 123, nota 2).

2. Gr. G. Tocilescu, 534 documente slavo-romdne, pp. 261-264.

du-le cunoscut ci trimite pe Petru Sor in solie la
Bragov !. Probabil cd pe atunci palatul domnesc si
biserica erau in constructie. Peste doi ani erau
terminate, cici in 4 Iunie- 1460 le scrie Brasove-
nilor « din cetatea rdului Ddmbovita (ex castro fluvii
Dombovicha) », ficAndu-le cunoscut ci trimite pe
Voicu Dobrita, consilierul siu special, pentru a
cere pe pribegii si adversarii sdi, cari voiesc si i
se supund. 2 In 10 August acelas an, tot «din
cetatea Ddmbovita (ex castro fluvii Dombovicha) »
intervine pe langd Brasoveni intr'un proces pentru
niste porci vinduti *.

Cand insi Vlad II Tepes std in cetatea Bucuresti,
citeazd acea cetate cu numele ei. Astfel, in 20 Sep-
temvrie 1459 « in cetatea Bucuresti (&8s rp. ), Byky-
petn) » , intdreste lui Andrei, lova gi Drag stipinirea
peste pirtile lor de mosie din Ponor, cumpirate 4,
iar in 10 Februarie 1461, «din cetatea Bucuresti
(8 rp. N BSkSpey) » intireste lui Bara si Boda sti-
pénirea peste satul Glodeni, cici jumitate era veche
mosie, iar jumitate era cumpdiratd ®. Aceastd deose-
bire, asa de clar specificati, este o nouid dovadi,
cd in Bucuresti nu era cetatea Dambovita, ci cetatea
Bucuresti si confuzia facutd trebue piarisita.

Cetatea Ddmbovita, scaunul domnesc al lui Radul
11 cel Frumos, cuceritd de Stefan cel Mare, Domnul
Moldovei

Desi nu s’a gisit pAnd acum niciun act scris de
Radul III cel Frumos in cetatea Dambovita, totus

el a stat acolo, deoarece analele si cronicile moldo-

venesti numesc cetatea DAmbovita scaun domnesc .

Cronicarul polon Martin Cromer arati, ci « Dam-
bovita era cetatea cea mai de frunte « (Dambroviciam
arcem primariam)» a lui Radul III cel Frumos?®.
Deaceea, cind a inceput lupta cu Stefan cel Mare,

! 1. Bogdan, Documente, I, p. 320; E. Hurmuzaki-N. lorga,
Documente, XV, 1, p. 49.

2 Ibidem, pp. 320—321; Ibidem. p. 56.

3 Ibidem, pp. 322; Ibidem, p. 57.

* Acad. Rom., Msse., CLXX, 2, orig. slav.; P. P. Panaitescu,
Documente, I, pp. 240—242; St. Nicolaescu, Istoricul ora-
sului Bucuresti, pp. 7—S8.

5 Acad. Rom., Msse., 5236, ff. 64—65; P. P. Panaitescu,
Documente, 1, pp. 244—245; St. Nicolaescu, Istoricul orasului
Bucuresti, pp. 8—9.

8 I. Bogdan, Vechile cronici moldovenesti pind -la Urechia,
Bucuresti, 1891, pp. 146 si 195; Cronici inedite atingdtoare
‘de istoria Romdnilor, Bucuresti, 1895, pp. 39 si 54 si Letopisetul
Iui Azarie, in Analele Academiei Roméane, seria II, Bucu-
resti, 1909, Tom. XXXI, pp. 148—149 si 184; M. Kogilni-
ceanu, Cronicile Romaniei seau Letopisetele Moldaviei si
Valahiei, a doua editiune, Bucuresti, 1872, I, pp. 158—159;
C. Giurescu, Letopisetul Tdrii Moldovei pdnd la Aron-Vodd
(1350—1595), Bucuresti, 1916, p. 53—55.

? Martin Cromer, De origine et rebus gestis Polonarum,
Lib. XXVIII, Coloniae Agripinae 1589, p. 413.
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CETATEA DAMBOVITA

domnul Moldovei, si-a agezat familia si toate avutiile
in cetatea DAmbovita, crezdnd cd acolo sunt in
deplina sigurant3, mai ales ci era in relatiuni foarte
bune cu Ungurii .

Letopisetul moldovenesc dela Bistrita scrie, ci in
anul 6981 (1473), dupi ce Stefan cel Msre a batut pe
Radul III cel Frumos la Cursul Apei, in zilele de
18—20 Noemvrie, « Sdmbdtd spre Duminecd ldsa
Radul wvoievod toate ale sale in tabdrd si fugi cu
toatd ostirea sa in scaunul sau numit Ddmbovita
(R’ HACTOAHTH FPaAk CKOH HAPHILAEMTH A hMEOKHILA).
In 23 sosi Stefan voievod cu toatd ostirea sa si
impresurd cetatea Ddmbovita (B WRECANE Tpa\k
A-wngogHua). Radul voievod fugi in aceeas noapte
din cetate (W3'w TpaNa): In 24 ale aceleeasi luni, intr'o
Miercuri, lud Stefan wvoievod cetatea si intrd intr'insa
(mpTATE GTedann ROERONA rpa\h H K'hHHAE K'h HA)
si lud pe doamna lui Radul voievod si pe fiica lui,
unica sa fiicd si toate comorile lui si toate hainele
lui si petrecu acolo 3 zile in wveselie §i apoi se in-
toarse la scaunul sdu la -2, «Pe Bdsdrab
il lasa sa domneascd in Tata Munteneascd si domni
o lund, iar Radul voievod fugi la Turci si ludnd cu
sine 15.000 Turci, il lovi pe Bdsdrab intr'o Joi,
Decemurie 28, si-l birui pe Bdsdrab impreund cu
toate ostile lui» 3. Aproape la fel povestesc Analele

! Inca dela inceputul domniei, Radul I1I cel Frumos incheie
pact cu Ungurii, dupd cum arati Albert de Istenmezo, vice-
comite al Secuilor, intr’o scrisoare citre Brasoveni si castelanii
dela Bran din 15 August 1462 (E. Hurmuzaki-N. lorga, Docu-
mente, XV, 1, p. 58). La inceputul anului 1463, Radul 111
cel Frumos comunici lui Ioan de Pongracz de Dengelegh stiri
despre Turci (Ibidem, p. 59). In 31 Iulie 1468 Matei Corvin,
regele Ungariei, scrie « credinciosului nostru, strilucitului si
slavitului Radul voievodul Tirii-Romanesti (fideli nostro spec-
tabili et magnifico Radwl Wayvode transalpino) », ca si nu
mai judece pe Brasoveni in tara lui (Ibidem, pp. 68—69).
In 18 Februarie 1470 Radul III cel Frumos ameninta pe Bra-
soveni ci-i va pari la Maiestatea Sa regele (ad-regem (=Regiam)
Maiestatem, ci dau lui Stefan cel Mare, domnul Moldovei,
arme si-i {in spioni (Ibidem, pp. 75—76). In 6 Martie acelas
an insa le scrie, ci « a venit acum dela domnul craiul un boier
anume Pesciani Mihai §i ne-am invoit dupi vorba domnului
craiului; ci nici eu nu voiam si calc vorba domnului craiului,
ci (voiam) si riméie obiceiul, cum a fost §i mai inainte: si
umble siracii mei slobozi la voi si ai vostri tot slobozi ori
unde in tara Si vd dau aceasti carte sub pecetea mea ».
«Dati-mi dar i voi cartea voastrd sub pecetea oragului»
(I. Bogdan, Documente, I, pp. 107—109; Gr. G. Tocilescuy,
534 documente, pp. 76—77). In urma acestei impiciri el le
scrie, figiduindu-le buni prietenie si le cere stiri despre
voievodul Ardealului, despre Stefan cel Mare si despre Secui
(E. Hurmuzaki-N. lorga. Documente, XV, 1, pp. 78—79).
In acelas an, intervenind pentru niste pribegi, le scrie: ¢ eu
sunt sluga craiului si slujesc craiului si sfintei coroane cu
toate slugile (mele) # 1. Bogdan, Documente, I, pp. 110—111;
Gr. G. Tocilescu, 534 documente, pp. 78—79.

I. Bogdan, Cronici inedite, pp. 39—40 si 53—54.

3 Ibidem, pp. 40 si 54.

Putnene! si Cronica Moldo-Poloni 2. Insi Letopi-
setul Tarii Moldovei pani la Aron-Voda atribuit de
unii lui Grigore Ureche 3, iar de altii lui Simion Das-
cilul sau lui Grigore * Ureche si Simion Dacalul 3,
adaugi: « Insd Stefan-Vodd, dacd au sosit la scaunul
sau la Suceava, au trimis la craiul lesesc soli, ve-
stindu-i de rdzboiu cu noroc, ce au fdcut impotriva
Radului Vodd, falindu-se cd si cetatea si scaunul
Ddmbovita, cu toatd avutia i-au luat, dimpreund
si doamna si fiica sa..Si au trimis i la craiu din
dobdnda sa, nu pentrucd doard au fost dator sd-i
trimeatd, cum zic unii,cd au fost supus Legilor, ci
pentru ca sd-l aibd prietin la nevoe si la treabd, ca
aceia de-i va veni asuprd, cum s'au i tdmplat, cd
atunciasi i-au venit veste, cum Radul-Vodd au
intrat in Tara Munteneascd cu oaste turceascd si
aciiasi au trimis alti soli de au poftit oaste intr’ajutor
impotriva Radului Vodd» 6.

Aceste ultime stiri sunt luate din cronicarii po-
loni. Ioan Dlugosz scrie la anul 1474: «Pe cdnd
Casimir, regele Poloniei, sta in orasul Vislitiei, au
venit la el Sdmbdtd dupd Boboteazd soli distingi ai
lui Stefan, voievodul Moldovei, Stefan Turculet si
altii, prin cari l-au ingtiintat, cd au scos din domnie
pe Radul, voievodul Tarii-Romdnesti, dusmanul sdu,
care luase tronul chiar cu ajutorul Turcilor si pe
sotia sa cu doud fete® si tot tezaurul si le-au adus
din cetatea Ddmbovita (in castro Dabrouicza), unde
fugise Radul si de unde. pe ascuns scdpase si a luat
in stdpdnire cea mai mare parte din posesiunile lui.
Drept mdrturie a tuturor acestea au prezentat regelui
Casimir, Duminecd 16 I'anuarie, 28 steaguri luate
dela dusman. Insd dupd aflarea unei asa de mari
stiri_si bucurie, dupd trei zile sosind pe neasteptate
un alt sol, a produs mdhnire, comunicdnd regelui
Casimir, cd Radul, voievodul Tarii-Romdnesti. ddndu-i
ajutor Turcii, a reluat Tara-Romdneascd si cetdtile
fiind cucerite, a omorit pe pdrcdlabii cetdtilor, pe
cari ii pusese Stefan, si cd a devastat cu foc in cea
mai mare parte pdmdntul moldovenesc si cerdnd
ca sd ajute cu armata polond pe Stefan, voievod, care
fusese rdzbit in- luptele sale» ”. Casimir IV, regele

' I. Bogdan, Vechile cronici moldovenesti pdnd la Urechia,
pp. 146-si 195—196.

% Ibidem, pp. 176 si 226 si Cronici inedite, p. 123.

3 M. Kogilniceanu, Cronicile Romaniei seawt Letopisetele
Moldaviei. si Valahiei, I, p. 159.

4 C. Giurescu, Letopisetul Tdrii Moldaviei pdnid la Aron-
Vodd, pp. 54—55.

5 C. C. Giurescu, Letopisetul Tdrii Moldovei pdnd la Aron-
Vodd (1359—1595), intocmit de Grigore Ureche Vornicul si
Simion Dascdlul, edigia 111, pp. 36—38.

¢ Letopisetul moldovenesc, dupid cum am vizut, precizeazi,
ci Radul III cel Frumos a avut o singura fiici.

? 1. Dlugozs, Historia Polonicae, Lipsie, 1712, Lib. XIII,
p. 507, col. IL
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Poloniei, trimite in ajutor armata din Podolia sub
comanda lui Mihail Buciatchi, cipitanul din Sniatin.
In acelas timp a trimis pe Dobeslav Vissoveca,
castelanul Belzului, si pe Egidie Suhodolechi, ca
sd impace pe cei doi Domni, fiindci avea nevoie de
ajutorul lui Stefan voievod, domnul Moldovei, in
contra regelui Ungariei. Insi Stefan cel Mare n’a
primit sd se impace, deoarece Radul III cel Frumos
«diduse toate cetdtile in mainile Turcilor» . A-
proape la fel scrie si Martin Cromer 2.

Gh. Sincai, care a utilizat aceste izvoare, precizeazi,
cd cetatea Ddmbovita n'a fost la Bucuresti ®. Totus
istoricii de mai tarziu au crezut, ci cetatea Dambovita
unde a fugit Radul III cel Frumos, dupi lupta dela
Cursul Apei, si de unde a luat Stefan cel Mare pe
sotia §i fiica celui invins, ar fi Bucurestii 4. Atata
timp cit documentele din al XV-lea nu erau
cunoscute, o asemenea pirere putea fi acceptati.
Astazi insd, cand se cunosc multe documente din
acel secol §i se constatid, ci in afari de scaunul
domnesc cu caracter permanent, Targovistea, mai
erau si alte scaune domnesti, cu caracter temporar.
identificarea trebue parasita. fiind gresita.

Radul III cel Frumos, ca si fratele siu Vlad II
Tepes, nu arati niciodatd, ci cetatea Dambovita ar
fi in Bucuresti, desi sta foarte des in acel oras, pe
care in documentele sale il numeste intotdeauna
« cetatea 'si niciodata «cetatea Dambovita ».
Acolo «in cetatea Bucuresti (oy rpay, Bykypeyn sau
in castro Bokoresth)» il aflam, in 12 Noemvrie
1463 °, 30 Mai 8, 10 Iulie 7, 12 August 8 si 28 Octom-

! Ibidem.

? Martinus Cromer, De origine et 1ebus gestis Polonorum,
Lib. XXVIII, p. 413.

3 Gh. Sincai, Chronica Romdnilor si a mai multor neamuri,
editia II, Bucuresti, 1886, Tom. II, p. 90.

* Gr. G. Tocilescu, Bucurestii sau Cetatea Ddmbovita, p.
22 si Manual, p. 215 ; Gh. 1. Ionescu-Gion, Istoria Bucuregtilor,
p. 25; A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand,
edigia II, Bueuresti, 1914, IV, p. 53; D. Onciul, Din istoria
Romdniei, in Biblioteca Socec, editia II, Bucuresti, 1913, p.
52; N. lorga, Istoria Romdnilor, Bucuresti, 1937, IV, p. 170
si Istoria Bucurestilor, p. 27; C. C. Giurescu, Istoria Romdnilor,
Bucuresti, 1937, 1II, 1, p. 58 si Letopisetul Tdrii Moldovei
pdnd la Aron-Vodd, p. 36, nota 108 si 37, nota 110.

5 Acad. Rom.,Msse., CVIII, 26, orig. slav.; P.P.Panaitescu,
Documente, 1, pp. 246—247: St. Nicolaescu, Istoricul ora-
sului Bucuresti, pp. 9—10.

8 Arh. Stat. Buc., Sect. ist., Cozia, XIV, 1, orig. slav. si
Condica Brdncoveneascd, Nr. 266, f. 399, copie slava; P. P.
Panaitescu, Documente, pp. 247—248; St. Nicolaescu, [sto-
ricul ‘orasului Bucuresti, p. 10.

? Arhiv. Stat. Buc., sect. ist., Tismana, VII, 164, orig. slav.;
P. P. Panaitescu Documente, I, pp. 248—253.

8 Acad. Rom., Msse., CCI, 1, orig. slav.; D. Caselli, Cum
au fost Bucurestii odinioard, p. 54; P. P. Panaitescu, Documente,
I, pp. 253—255; St. Nicolaescu, Istoricul orasului Bucuresti,
pp. 11—13.

vrie 1464 !, 5 Noemvrie 1465 2, 15 lanuarie ® si 11
Iunie 1467 %, 18 Mai 1468 2, 17 lanuarie ¢, 4 Februa-
rie 7, 28 Iunie & si 25 August 1469 2, 12 Decemvrie
1471 1%, 12 Iunie 1472 M si 16 Septemvrie 1473 2. O
singurd datd, in 14 Octomvrie 1465, scrie: « in cetatea
de scaun Bucuresti (y nacToanH rpa), ByrSpepn) »3,
fapt care a ficut pe unii istorici si stabileasci, ca
abia dela acest Domn !* Bucurestii sunt scaun dom-
nesc. De fapt Bucurestii sunt scaun domnesc_in
timpul lui Mircea I cel Batran *® si Vlad II Tepes ',

! Arh. Stat. Buc., sect. ist., Snagov, I, 3, orig. slov.; P.P.
Panaitescu, Documente, I, pp. 255—260; St. Nicolaescu,
Istoricul orasului Bucuresti, pp. 13—15.

2 Acad. Rom., Msse., CXXXIV, 12, orig. slov.; P. P. Panai-
tescu, Documente, I, pp.'261—264; St. Nicolaescu, Istoricul
orasului Bucuresti, pp. 17—18.

3 Arh. Stat. Buc., sect. ist. Cozia,XL,2, orig.slav. ; L.Miletici
si I. Agura, Aako-Pomuuurs H ThHATA cadRSIcKA MHCEMHOCTH,
Sofia 1893, pp. 124—125; P. P. Panaitescu, Documente, 1, pp.
264—266; St. Nicolaescu,
18—19.

4 1. Bogdan, Documente, I, pp. 327—328; E. Hurmuzaki-
N.lorga, Documente, XV, 1, p. 64.

3 Muzeul Targu-Jiului, orig. slov.; Gh. Ghibanescu, Surete
siizvoade, documente slavo-romdne, lasi, 1906, I, pp. 283—284;
Al Stefulescu, Documente slavo-romdne relative la Gorj.
1406—1665, Targu-Jiului, 1908, p. 18—19; P. P. Panaitescu,
Documente, I, p. 267.

¢ Acad.Rom., Msse, CLXX, 3, orig. slav.; P. P. Panaitescu,
Documente, I, pp. 267—268; St. Nicolaescu, Istoricul ora-
sului Bucuresti, pp. 19—20.

7 1. Bogdan, Documente, I, p. 328; E. Hurmuzaki-N. Iorga,
Documente, XV, 1, p. 70.

8 Arhiv. Stat. Craiova, I, 1, orig. slav.; Arhivele Olteniei,
Craiova, 1923, II, pp. 301—302; P. P. Panaitescu, Docu-
mente, I, p. 269; St. Nicolaescu, Istoricul orasului Bucuresti
pp. 20—21.

9 1. C. Filitti, Arhiva Gh. Gr. Cantacuzino, Bucuresti, 1919,
p. 16; P. P. Panaitescu, Documente, I, p. 270—272.

10 Acad. Rom., Msse., Fot. 29; P. P. Panaitescu, Documente,
I, pp. 274—271.

' Acad. Rom., Msse., 3236, ff. 74—75; P. P. Panaitescu,
Documente, I, pp. 277—278.

12 P. P. Panaitescu, Documente, I, pp. 281—282.

13 Arhiv. Stat. Buc., sect. ist., Cozia, IV netreb., 2, orig.
slav.; L. Miletici si I. Agura, pp. 124—I125; P. P. Panai-
tescu, Documente, I, pp. 260—261.

'4 St. Nicolaescu, Istoricul orasului Bucuresti, p. 7.

Istoricul orasului Bucuresti, pp

15 Gr. G. Tocilescu, Bucurestii sau Cetatea Ddambovitei, pp-
18—20 cu data: ¢« Datum in arce nostra Bukurest, die 20
Iuly, anni a creatione mundi 6060 octavo centisimo quinqua-‘
sesimo octavo »; I. Puscariu, Fragmente istorice despre boerii
din Tata Fdgdrasului, Sibiu, 1907, IV, pp. 43—45: « Datum
in arce...6908 »; P. P. Panaitescu, Documente, I, pp. 65—67:
« Datum in arce nostra Arges, die 20 July, anni a creatore
mundi 6908 (1400) », combinand cele doua date §i punind
Arges in loc de Bucuresti.

16 Vezi mai sus, p. 40.
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dar cu caracter temporar. Abia dupi domnia lui
Radul III cel Frumos, capiiti un caracter permanent
din ce in ce mai pronuntat '.

Vlad 11 Tepes. cu ajutorul Ungurilor, bate pe Basarab
11 cel Batrdn Laiotd si cucereste cetatea Ddmbovita.

Basarab III cel Bitrén Laiotd, desi ajutat de Stefan
cel Mare, domnul Moldovei, nu a putut si ia domnia
decit in anul 1474, dupi moartea lui Radul III cel
Frumos 2, pe la sfarsitul verei. In 4 Septemvrie acel
an el intireste manastirii Bolintin stipainitea peste
satul Bolintin, moara de pe Neajlov, viile dela Ani-
noasa $i Bucsani la Arges si peste tigani 3. Dar el
a fost silit s se inchine si si se uneasci cu Turcii.
Deaceea, in 25 lanuarie 1475, Stefan cel Mare face
cunoscut principilor crestini ca in lupta dela Podul,
Inalt a luat parte alituri de Turci « si Domnul Tdrii
Muntenesti cu toatd puterea lui» %, iar in 20 Iunie
comunici solilor sdi din Ungaria, cid va veni asupra
Moldovei sultanul Turcilor «cu toati oastea lui

si cu toatd oastea Tdrii Romdnesti (et cum tota po-

tentia terre Valachie)» 3. Din aceste cauze a ciutat
sd-1 scoatd din domnie si s’a intiles cu Matei Corvin,
regele Ungariei, ca sd puni din nou domn pe Vlad II
Tepes €. Acesta este trimis dela Buda in Transilvania,
unde il gisim in 4 August la Arghislangi Clyj 7 si in
13 Octomvrie 1475 la Bilcaciu comitatul Tarnavei
Mici & Insid in acel timp Basarab III cel Bitran Laiot,
care, in 11 lulie, intirise Bragovenilor «asezdmdntul
vostru cel vechiu, precum a fost si in zilele tatdlui dom-
nei mele, Dan woievod si pre cum a fost si pe vremea
altor domni bdtrdni» °, triia bine « cu toatd tara dom-

1 Arhiv. Stat. Buc., sect. ist., orig. slav. (1474—1660);
Acad. Rom., Msse., orig. slav. (1474—1660); J. Venelin, pp.
111—337; L. Miletici §i I. Agura, pp. 126 ; Gh. Ghibanescu,
Surete si izvoade, I, pp. 285—357 si VI, pp. 52—219; Al
Stefulescu Documente slavo-romdne privitoare la Gorj, pp.
20f570. .

2 « Bodem (6982—1474) obiit Radul Ugrovlachorum Voy-
voda » (N. lorga, Studii si documente cu privive la istoria Ro-
mdnilor, Bucuresti, 1901, III, p. 2).

3 Arhiv. Stat. Buc., Mihai-Vodd, VIII, 70, rez.; I. Brezoianu,
Vechile institutii ale Romdniei, Bucuresti, 1882, I, p. 238;
Revista istoricd romdnd, Bucuresti, 1937, VII, p. 333; P. P.
Panaitescu, Documente, I, p. 2854

4 1. Bogdan, Documnetele lui Stefan cel Mare, Bucuresti,
1913, II, pp. 319—323.

5 Ibidem, pp. 324—327.

¢ C. Esarcu, Stefan cel Mare. Documente® descoperite in
Arhivele Venetiei, Bucuresti, 1874, pp. 63—67 ; E. Hurmuzaki,
Documente privitoare la istoria Romdnilor, Bucuresti, 1894,
VIII, pp. 23—25; 1. Bogdan, Stefan cel
Mare, 11, pp. 344—345 si 349.

7 1. Bogdan, Documente, I, pp. 322—323; E. Hurmuzaki-
N. Iorga, Documente, XV, 1, pp. 84—85.

8 Ibidem, p. 323; Ibidem, p. 86.

9 1. Bogdan, Documente, I, pp. 118—119; Gr. G. Tocilescu,
534 documente slavo-romdne, pp. 87—88.

Documentele lui

nului craiului » . Ceva mai mult, in 10 Ianuarie 1476,
Ioan Pongracz, voievodul Transilvaniei, face cunoscut
Brasovenilor, « cd serenisimul domnul nostru rege are
aliantd cu Basarab, voievodul Tdrii Romdnesti, si voi
veti cduta sd tineti pacea cu acel +2, Dar
participarea lui Basarab III cel Batrin, Laiotd in acel
an, la noul atac al Turcilor in contra Moldovei 3,
convinge pe Matei Corvin, regele Ungariei, de ne-
sinceritatea lui. Deaceea, in 22 Iulie, vine pe la
Oradea Mare o armatd, condusd de Stefan Bathori,
si in care aflim nu numai pe Vlad II Tepes, fostul
domn, si un nou pretendent Basarab cel Mic %
Aceasti armati std de pazi in sud-estul Transilva-
niei, ca nu cumva Turcii si treaci din Moldova in
Ungaria. In 6 Septemvrie Matei Corvin di ordin
Sasilor din Transilvania sd ajute expeditia lui Stefan
Bathori, care urmeazi a trece in Tara-Romaneascd
(ad partes regni nostri transalpinas transire) . Bra-
sovenii cautd si profite de situatia in care se afla
Vlad II Tepes si obtin un nou privilegiu comercial.
In 7 Octomvrie 1476, « in marea cetate Brasov (ay
geaHkH rpa), Bpawor ), Vlad voievod. di judetului
si celor doisprezece pirgari « din marea cetate a
Brasovului, si tuturor prietenilor mei celor buni din
toatd Tara Bdrsei», «ca sd le fie lor dupd vechiul
asezdmdnt, cum a fost si in zilele de mai nainte, incd
din vremea marelui Mircea voievod si pdnd in zilele
pdrintelui doamniei mele, ale marelui Vlad voievod si
apoi si in zilele domniei mele>. « De acum inainte
scala®, ce au fost, si numai fienicderi in tara domniei
mele, ci sd fie slobod si wolnic fiece om sa facd negot si
sd cumpere si sd vdnzd fdrd scald . « Siiardsi cu privire
la vamd lor, cum a fost asezdmdntul cel vechin si
(cum a fost) in zilele domniei mele de mai nainte,
tot asa sd fie si acum si de-aci inainte, fie prin tdrgurile
din tara domniei mele, fie sub vamile de plaiuri: sd
pldteascd vamd dreaptd, cum au pldtit dela inceput
si in zilele domniei mele; iar vdmi mai mari niminea
sd nu indrdzneascd a le pune sau a-i bdntui, nici
parcdlabii de orase, nici wvornicii, nici vamesii dela
orase, nici vamesii .ce sdnt la vdmile plaiurilor, nici
la Dundre, nici altcineva dintre dregdtorii sau slugile
domniei mele» 7.

! Ibidem, pp. 125—126; Ibidem, p. 93.
E. Hurmuzaki-N. Iorga, Documente, XV, 1, pp. 86—87.

3 1. Bogdan, Cronice inedite, pp. 41—42 si 55—56, Vechile
cronici moldovenesti pdnd la Urechid, pp. 146, 176, 196 si
226, Letopisetul lui Azarie, pp. 149 si 184 si Documentele lui
Stefan cel Mare, 11, pp. 344—348.

4 E. Hurmuzaki-N. lorga, Documente, XV, 1, p. 93.

5 Ibidem, p. 94.

6 Vama.

7 1. Bogdan, Documente, I, pp. 95—97; Gr. G. Tocilescu,
534 documente slavo-romdne, pp. 95—97.
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II1 cel Batran Laiotd, cunoscind intentiile
dusmanilor sii, a strins o armati destul de puternic,
cu care voia si reziste. Insid Vlad II Tepes si Stefan
Bathori izbutesc a trece muntii Carpati, pe la Brag,
il inving si-l alungd din domnie. Intr’o scrisoare din
1476, fird lund si zi, Matei Corvin, regele Ungariei,
scrie Papei Sixt IV : « Dupd fuga rusinoasd a Sulta-
nului din Moldova, o armatd a mea, pe care o
aveam impotriva insus Sultanului Turcilor,mai inainte
de a veni voievodu' Moldovei, a ndvdlit asupra lui
Basarab, voievodul Tdrii-Romdnesti, care avea armatd
turceascd si multi ostasi strdini, in numdr ca de
18.000 oameni, pregdatiti de luptd, pe cari insds
Basarab ii strdnsese atdt din imperiul turcesc, cdt si
din Bulgaria. Si, dupd ce insus Basarab a fugit,
armata lui a fost imprdstiatd asemenea de a mea,
incdt putini au putut scdpa, cari au fost ucisi sau
luati prizonieri. Care - Basarab, dupd fuga lui si
infrdngerea a lor sdi, s’a inchis intr'o cetate a sa,
care era in tard mai intdritd cu mestesug si de naturd
(in quandam arcem .suam, qua in regno illo et arte
et natura munitior erat). Simtdnd insd cd-l urmdresc
cu inversiumnare cdpitanii mei, neincrezdndu-se in
acea cetate §i ldsdnd garnizoana in ea, a fugit pe
ascuns din ea si a trécut la Turci. Armata mea, care
era cam de 60.000 oameni, a impresurat indatd acea
cetate si in putine zile a luat-o (absque ulla cuncta-
cione arcem ipsam obsidione cunxit et paucis admodum
diebus eam obtinuit). Si, astfel, batdnd pe Basarab,
a pus stdpdnire pe acea tard, prin care Turcii aveau
drum slobod in Moldova si Drdculea, capitanul meu,
barbat intru teate dusman Turcilor si tare rdzboinic,
din vointa si dispozitiunea mea a fost primit voievod de
locuitorii acelei tari cu solemnitate obisnuitd » . Intr’o
altd scrisoare, din 4 Decemvrie acelas an, citre legatul
din Agria, Matei Corvin scrie: « Deoarece Basarab,
voievodul Tdrii-Romdnesti, care, avdnd o mare oaste
dela Sultanul Turcilor se pregdtea in contra noastrd, a
fost alungat mai inainte de a se uni Moldoveanul cu
acei (ostasi ai mei). Pe ldngd acestea, cetatea care este
cea mai puternicd a acelei tdri (castrum quod illius
terrae fortissimum est) a fost asediatd in timp de doud
saptamdni (duabus septimanis) si cuceritd cu fortd
de ai nostri si deja acea tard se afld in stdpdnirea
noastrd » 2. Giustiniano Cavitello arati, ci cetatea
avea intdrituri, multe arme §i munitiuni, o multime
de corturi foarte frumoase, in care stiteau ostasii
turci i ai lui Basarab, multi cilireti i un mare
numir de cidmile 3. Dar nici el nu arati numele

! C. Esarcu, Stefan cel Mare, p. 80.

2 Monumenta Hungariae historica, Acta extera, Budapest
1877, V, p. 335.

3 N. Iorga, Acte si fragmente cu privire la istoria Romdnilor,
Bucuresti, 1897, 111, pp. 101—102.

cetitii. Totus, pe baza altor documente, se poate
stabili, cd luptele, cucerirea cetitii si fuga lui Basarab
III cel Batran Laiota la Turci, au avut loc in regiunea
Bran-Targoviste si mai inainte de 7 Noemvrie 1476.
La acea datd Vlad II Tepes scrie « din Targoviste
(8 Tpwroguipn) », « credinciogilor si bunilor, dulcilor
si cinstitilor prietini ai doamniei mele, judetului si
pdrgarilor din Brasov» fdcdndu-le cunoscut, « ci am
rdstornat pe vrdjmasul nostru Laiotd si a fugit la
Turci, (Rako uamera gprhikMmaid dawTa pasgaAHY MO
H noskran e 8 T8puey ) L. Pe acea vreme cetatea
cea mai puternici, dupd cum am vizut, era ce-
tatea Dambovita dintre Cimpulung si Targoviste,
scaun domnesc in timpul celei de a doua domnie
a lui Vlad II Tepes (1456 — 1462) si Radul III
cel Frumos (1462 — 1474) 2. Deci acolo a cdutat
si reziste Basarab III cel Batran Laiotd si de acolo
a fugit la Turci, probabil de teama si nu-i taie
Stefan cel Mare retragerea spre Dunire. Faptul,
cd la 7 Noemvrie Basarab III cel Bitrin Laiota
fusese invins si deja fugise la Turci, inldturd parerea
acelora, cari mai cred incid ® ci cetatea acea foarte
puternicd era in Bucuresti si de acolo ar fi fugit
domnul invins la Turci. Armata ungureasci, la acea
datd, inaintase numai panid la Targoviste. De aici
pleacd la 9 sau 10 Noemvrie. In 11 Noemvrie,
comitele Stefan Bathori, judecitorul curtii maiestitii
regale si cipitan suprem al trupelor regale din Tara
Romaéneascd », scrie Sibienilor « din castrele ostirilor
regale de ldngd Bucuresti (ex castris gencium regalium
prope ipsam Bokoyschya)», comunicindu-le, «cd
prin ajutorul lui Dumnezeu am alungat pe perfidul
Basarab din Tara Romdneascd si deja cea mai mare
parte a tdrii este la noi, fiindcd toti boierii sunt cu noi,
afara de doi, cari de asemenea wor weni in scurt
timp. Si astfel, fiind indltat un bun castel in Tdrgo-
viste (erecto uno bono castello in Thergavischya),
ne-am indfreptat cdtre Bucuresti (ad Bokoryschya
divertimus), in apropierea cdruia suntem (cui in
propinquo sumus) »%. In 17 Noemvrie, Crastian
parcdlabul din Targoviste scrie, din Targoviste,
Bragovenilor, ci « cetatea Bucuresti a fost cuceritd
in ziua de Sdmbdtd cea mai apropiatd », adicd in 16,
Noemurie (castrum Bocoechst lucratus in die Sa-

' 1. Bogdan, Documente, I, pp. 97—98; Gr. G. Tocilescu,
534 Documente slavo-romdne, p. 97.

2 Vezi mai sus, p. 42.

3 Gr. G. Tocilescu, Bucurestii sau Cetatea Ddmbovitei, p,
23 si Manual, p. 227; 1. Bogdan, Vlad Tepes, Bucuresti, 1896,
p. 35; N. lorga, Istoria lui Stefan cel Mare, Bucuresti 1904,
p. 185, Istoria Romdnilor, IV, p. 192 si Istoria Bucurestilor, p.
29; D. Caselli, Cum au fost Bucurestii odinioard, pp. 21—23
si O luptd in jurul Bucurestilor la 1476, in Gazeta Municipali,
an. V, Nr. 242 din 20 Sept. 1936, pp. 1—2.

4 E. Hurmuzaki-N. lorga, Documente, XV, 1, p. 95.
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bathi proximi (16 novembris)». « Deaceea vd rog
pe domniile voastre, ca si ldudati pe Dumnezeu
atotputernic cdt woiti, cu instrumente si cu cdntece
si cu clopote, precum am fdcut si noi, in tara noastrd,
care este ca si a voastrd. Si sd stiti, domnia wvoastrd,
cd domnii si boierii intregei tdri s’au supus domnului
Ladislau voievod » 1. Tot atunci scrie si Vlad II Tepes
Bragovenilor: « cu voiea lui Dumnezeu mi s'a inchinat
toatd Tara Romdneascd si toti boierii» 2.

Faptul, ci cetatea Bucuresti a fost cuceritd in 16
Noemvrie si in mai putin de cinci zile sunt noi dovezi,
cari fac imposibild identificarea ei, cu acea cetate
foarte puternici, intiritd cu mestesug si de naturs,
din care fugise Basarab III cel Bitran Laioti si fusese
cuceritid dupi un asediu de doui siptimani, inainte de
7 Noemvrie 1476. Deaceea se poate preciza, ci Vlad
II Tepes si Stefan Bathory au cucerit doui cetiti:
Cetatea Dambovita din judetulDambovita mai inainte
de 7 Noemvrie si cetatea Bucuresti in 16 Noemvrie.

Din scrisoarea lui Matei Corvin, regele Ungariei,
din 4 Decemvrie 1476, citre legatul din Agria, citati
mai sus 3, se vede, ci la restabilirea pe tron a lui
Vlad II Tepes a luat parte si Stefan cel Mare,
domnul® Moldovii, care insd a sosit abia dupa ce
actiunea de restabilire pe tron fusese terminatd de
armata ungureasci. Totus precizeazi, cd « Moldo-

- a luat contact cu ostasii regelui Ungariei.
Nu credem insi ca Stefan cel Mare si se fi mirginit
la-un asemenea rol. Cronicarul polon Ioan Dlugosz
scrie, ci « regele Matei pe Vladislav Dracula, voie-
vodul Tdarii Romdnesti, pe care l-a tinut aproape 12
ani pe ldnga el, unindu-se ostile cu ale lui Stefan,
voievodul Moldovei, iards l-au pus domn in Tara
Romdneascd » *. Aceasta dovedeste, ci Stefan cel
Mare a jucat un rol insemnat in restabilirea in
domnie a lui Vlad II Tepes. Putem chiar preciza,
cd a jucat un rol principal. In 8 Mai 1478, Stefan cel
Mare comunici senatului venetian prin solul siu
Ioan Tambalac: « Eu cerusem, ca voievodul Basaraba
sd fie alungat din cealaltd Tard Romdneascd si sd
fie pus acolo un dlt domn crestin, anume Drdculea,
cu care sd ne putem intelege impreund. Am induplecat
chiar la acest lucru pe Madria Sa craiul unguresc,
ca si ingrijeasci si el, din partea sa, ca Vlad Driculea
si ajungi domn. Si induplecAndu-se in sfarsit, el
a trimis sa-mi spuie, ca si-mi adun oastea §i si
merg sd pun pe numitul domn in Tara-Roméneasca.
Si astfel repede am ficut si am mers, eu dintr'o
parte si cipitanul Craiului dintr’alta i ne-am unit

! Ibidem.
. 2 1. Bogdan, Documente, I, p. 98; Gr. G. Tocilescu, 534
documente slavo-romdne, pp. 97—98.
3 Vezi mai sus, p. 44.
¢ Joan Dlugosz, Historiae, II, Lib. XIII, p. 551.

si am pus in domnie pe zisul Driculea. Isprivind
aceasta, el m’a rugat si-i las, pentru paza lui,
oameni de-ai nostri, fiindci in Roméini nu se prea
incredea; si i-am lasat 200 de oameni dintre curtenii
mei. Si ficind aceasta am plecat» L. Din aceasti
expunere si vede, cd Stefan cel Mare vine din
Moldova pe la Focsani, in timp ce Stefan Bathori,
cipitanul armatei ardelenesti, se cobora pe la Bran.
El a ciutat si-i taie retragerea lui Basarab III cel
Batran Laiotd la Dunire. Deaceea acela n’a rezistat
mult in prima ciocnire cu armata ungureasci in
regiunea Bran-Cimpulung, iar din Cetatea Ddmbo-
vita se retrage mai inainte de a incepe asediul,
lisAnd armata sd-i tind pe loc pe acei dusmani, iar
el se duce si ceard ajutor dela Turci, spre a respinge
atacul Domnului Moldovei si apoi si pe acela al
cipitanului ungur. Planul a fost bine alcituit, dar
n’a putut fi executat la timp.

Faptul ci Matei Corvin, regele Ungariei, in scri-
sorile sale mai sus citate, mentioneazi numai cuce-
rirea unei cetdti foarte intiritd, adicd a Cetdtii Dam-
bovita, si nu face nicio mentiune de cucerirea Cetitii
Bucuresti, dovedeste, cd acolo s’au intilnit armata
lui Stefan Bathori si Vlad Tepes cu armata lui
Stefan cel Mare. Nu voia, ca gloria armatei sale sa
fie intunecatid de prezenta lui Stefan cel Mare si a
armatei moldovenesti. Cele intAmplate dupi victoria
lui Stefan cel Mare la Podul Inalt in contra Turcilor
la 10 lanuarie 1475 il fac si fie mai prudent 2

Dar Cetatea Bucuresti n’a opus nicio rezistenta.
Deaceea nu se face nicio mentiune in Letopisetul dela
Bistrita si Analele Putnene despre aceastd expeditie a
lui Stefan cel Mare in Tara-Roméaneasci din Noemvrie
1476, mai ales cd dupa plecarea lui: « Numaidecit
necredinciosul Basaraba se intoarse si-l gisi singur si-1
omori; si impreuni cu el furd omoriti toti oamenii
mei», spune Stefan cel Mare, «afard de zece»3..
Acestea s’au petrecut mai inainte de 10 Ianuarie 14774

! C. Esarcu, Stefan cel Mare, pp. 64—65; E. Hurmuzaki,
Documente, VIII, pp. 23—25; 1. Bogdan, Documentele lii
Stefan cel Mare, 11, pp. 344—345 si 349.

2 Dupi lupta dela Podul Inalt din 10 lanuarie 1475, Matei
Corvin, regele Ungariei, scrie Papei, imparatului german si
altor regi, ci acea victorie a fost castigati « de trupele sale,
al ciror comandant eraStefan,domnul Moldovei, atribuindu-si,
cu obignuita vanitate, meritele altora», dupd cum scriu cro-
nicarii poloni (Dlugosz, Historiae, I, p. 527 ; M. Miechowski,
Faptele lui Stefan cel Mare, in B. P. Hagdeu, Arhiva Istoricd,
I, 2, p. 36). Bonfinius, cronicarul lui Matei Corvin, ¢ au ticut »
pentru ca Stefan cel Mare « au intrecut cu vitejia, nu numai
pe Matias craiul, ci pre loan Huniad, tatil lui Matiag» (Gh.
Sincai, Chronica Romdnilor, II, p. 96).

3 C. Esarcu, Stefan cel Mare, pp. 64—65; E. Hurmuzaki,
Documente, VIII, p. 24; 1. Bogdan, Documentele lui Stefan
cel Mare, 11, p. 345 si 349.

4 Ibidem.
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Cetatea Ddmbovita in secolul al XVl1-lea. Rezidirea
ei de Mihai Il Viteazul. Luptele cu Turcii in Sep-
temvrie 15905.

La inceputul secolului al XVI-lea Cetatea DAm-
bovita este mentionatd de analele si cronicile moldo-
venesti cu ocaziunea mortii Doamnei Maria a lui
Radul III cel Frumos. « In anul 7008 (= 1500) luna
lui Mai in 11, Lunia » scrie Letopisetul dela Bistrita,
« riposi roaba lui Dumnezeu Maria Despina, doamna
domnului Radului voievod,domnul Tarii-Romanesti,
care fusese adusd de Stefan voievod, cind a fost luat
cetatea Dambovita (A ha\BoRHILORK Fpazk) si au in-
gropat-o cu cinste in ministirea sa dela Putna;
vecinica ei pomenire> 1,

Dupid aceastd data Cetatea Dambovita nu mai
este citatd in cronici §i in documente. Probabil ci
a fost dirdmati cu ocaziunea luptelor dintre Ba-
sarab III cel BatrAn Laiotd si Vlad II Tepes si n'a
mai fost reparatd de domnii urmitori. In luptele pe
care le-a avut cu Turcii si cu Vladislav III in 1522—
1525, Radul V dela Afumati citeazi numai: cetatea
Bucuresti (rpa\bs B8k8pejin), cetatea Targoviste (Mpsan
TuprogHuye) si cetatea Poenari (Iloenaph rpa)8) 2
desi in cursul atitor lupte a trecut de mai multe
ori pe valea riului Dimbovita dintre Cidmpulung
si Targoviste. Deasemenea, cilitorii cari trec pe acea
vale, mentioneazi numai cetatea lui Negru-Voda 3.

Cetatea DiAmbovita a fost dirdmatd, dar vama
Dambovita a rimas. In juriméntul de credinta
citre Ludovic II, regele Ungariei si privilegiul co-
mercial ce acordd Brasovenilor si Tarii Barsei,
Basarab V Neagoe voievod, in 17 Martie 1517, scrie
«si si pliteascd » vama « precum ei au plitit si in
timpul altor domnitori, fosti mai inainte de noi,
iar domnia mea altd vami noui lor sa nu le punem
si altd lege lor sa nu le rAnduim, ci s& negutitoreasca
unde este scaunul domniei mele in Targoviste si
in Campulung si in Tarsor ». « Dard si tocmeascd
cu bucata si ridicata cu oamenii domniei mele,

! 1. Bogdan, Cronici inedite, pp.‘47—48 si 62. Data 1500,
Mai 11 se afla si in Letopisetul lui Azarie (I. Bogdan, Letopi-
setul lui Azarie, pp. 151 si 186). In Letopisetul Tiarii Moldovei
pand la Aron-Voda este gresit Martie 11 (Simion Dascilu,
Letopisetul Tdrii Moldovei pdnd la Aron-Vodd (1350—1515),
ed. C. Giurescu, p. 85; Grigorie Ureche Vornicu si Simion
Dascilul, Letopisetul Tdrii Moldovei, ed. C. C. Giurescu,
ed. III, p. 57).

2 Gr. G. Tocilescu, Biserica episcopald a mdndstirii Curtea-
de-Arges, Bucuresti, 1886, p. 46; N. lorga, Inscriptii din bise-

ricile Romdniei, Bucuresti, 1905, I, pp. 148—149; St. Nico-

laescu, Documente istorice cu privire la Radul dela Afumati
sau Radul-Vodd cel Viteaz, 1522—1529, Bucuresti, 1909,
pp- 6—T1.

3 Jacob Bongars in 1585 (E. Hurmu:aki-N. Iorga, Documente,
privitoare la istoria Romdnilor, Bucuresti,” 1900, XI, p. 191).

iar prin alte orase si nu fie slobozi si umble cu
marfa nicderi  Aceasti restrictie provine din cauzi
ca Bragovenii nu aprobaserd, ca negititorii romani
sd facd comert, nu numai in Brasov, ci si «prin
tara indltimei craiului pretutindeni si la Oradea
si la Cluj si la Timisoara, si in Rajnov, si in Tara
Barsei», cum ceruse domnul Tirii-Romanesti 2. In
orice caz, Bragovenii si cei din Tara Barsei, 5
cu mirfurile lor pani la Targsor, trebuiau si pli-
teascd vama §i la Dambovita, asa cum plitiserd in
secolul precedent. De acolo dela Dambovita se
aduc, in 1541, in Brasov «ciutitori de aur (auri
questores (uti nominant) ex Dombawycza) » 3, de
sigur dela mina de aur dela Gemenea din apropiere *.

Catre sfarsitul secolului al XVI-lea bitrana Cetate
Dambovita, dupa cum arati traditia populari ?, este
reziditd, dupid lupta dela Cilugireni, Mihai II
Viteazul.

Baldazar Walther, care in 1597 a fost la curtea
domneascd din Targoviste, scrie ci in 1595, dupa
lupta dela Cilugireni, din 13/23 August, Mihai II
Viteazul s’a retras in 14/24 August la rdul Arges
si la 15/25 August la Viciresti, langi Bucuresti.
In 16/26 August pleaca spre Targoviste, unde ajunge
la 17/27 August. Aici se opreste citeva zile (dies
aliquot haeret), punand striji in toate pirtile 6. Dar
se retrage §i din aceasti cetate spre munti dea-
lungul riului Dambovita?, cici Turcii pleacd din
Bucuresti la 25—26 August 8. Orisenii fug. Dar
inamicii inainteazi incet de team3# si nu cadi in
curse si alte pericole ?. Trebue si fi intAmpinat multi

! 1. Bogdan, Documente i registre privitoare la relatiile
Tdrii Rumdnesti cu Brasovul si Ungaria in sec. XV si XVI,
Bucuresti, 1902, pp. 151—152; Gr. G. Tocilescu, 534 docu-
mente slavo-romdne, pp. 261—264.

2 Ibidem, pp. 80—82, unde este atribuit gresit lui Basarab
II1 cel Bitran Laiotid; Ibidem, pp. 256—258.

3 G. O. Teusch, Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt
in Siebenbiirgen, II, p. 646.

4 Vezi mai sus, pp. 25—26.

5 Idem, pp. 27—128.

¢ Baldassar Walther, Brevis et vera descriptio rerum ab illust.
ampliss. et fortiss. militiae contra patriae suae reiq. pub. chri-
stianae hostes duce ac dn.dn.lon Michaele Moldaviae, Transsal -
pinae sive Walachiae palatino gestarum. In eiusdem aula Te-
rvisana fideliter collecta, Gorlic, 1599, in A. Papiu Ilarian,
Tesauru de monumente istorice, Bucuresti, 1862, I, pp. 4,
29—31. In alt izvor sespune, ci a stat patru zile (illinc natour
diebus exactis) (Claudiu Isopescu. Alcuni documenti inediti
della fine del cinquecento, secundo serie, in Diplomatarium
Italicum, Roma, 1925, I, p. 431.).

7 Baldassar Walther, p. 31.

8 Dr. A. Veress, Campania crestinilor in contra lui Sinan
Pasa din 1595, in Analele Academiei Romane, Memoriile
sectiunii istorice, seria III, Bucuresti, 1925, IV, p. 140 si
extras, p. 76.

® Baldassar W alther, p. 31.
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rezistentd, cici abia la 12 Septemvrie Sinan Pasga
si Hasan Pasa se apropie de Targoviste cu trupele !.

Retrigindu-se dela Targoviste, Mihai II Viteazul
s'a oprit «la un miliar dela poalele muntilor, langa
rdul Dambovita (ad montium radices unum milliare
juxta Dembowicem fluvium)» si «la patru miliare
de cetate (Targoviste) (quatuor a ciuitate milliaria) »,
unde asteaptid ajutoare? dela Sigismund Bathori,
principele Ardealului. Locul unde s’a oprit, la un
miliar sau 7,420 km ® depirtare de poalele mun-

tilor §i patru miliare sau 29,680 km* depértare de-

Targoviste, langd rdul Dambovita, este exact Ce-
tatea Dambovita, ale cirui ruine se afld astizi aproape
in dreptul km 30 3. In timpul cit a stat acolo ¢« peste
opt zile (ultra octiduum commoratur)» &, a rezidit
cetatea ’ si a pus inaintea ei trupa de apirare pani
la 3 leghe ® departe de Targoviste °, adici pani din-
coace de Gheboeni. Prin dese incursiuni ia prizi

si prizonieri, dela cari afli planurile dusmanilor *°.

Acolo il aflim in 12 Septemvrie 1595, cind «ex
castris ad Dembovizam » scrie castelanului. polon
din Liov, comandantul armatei de cAmp, ciruia ii
comunici stiri despre luptele sale cu Turcii. «Sa
se stie astfel », scrie Mihail II Voevod, « cd noi ne-am
luptat cu Turcii, cu trei siptiméni mai inainte in
tara noastri la Cilugireni, in care luptd blandul
Dumneezu strasnic ne-a fost binevoitor noud cre-
stinilor. Au fost ucisi, intre primii, trei Pasi si alti
multi Ciausi, din cari citiva chiar au fost pringi
vii. Insi dela prizonierii recenti am aflat cd in
aceastd lupti au fost ucigi 7.000 Turci; ceilalti,
intre cari insus Sinan Pasa, cu sufletele ingrozite, se
pregiteau si se retragi citre Dunire. Insd noi iugine
i-am lasat calea libera in tara noastra si aceasta
din acea cauzi, fiindci in acel timp, pe langad ci
moralul armatei a fost micgorat, Turcii aveau in-
tentiunea, ca si se indrepte citre Bucuresti. Si astfel
deja trupele acelora astfel s’au divizat: cu Ferhart

! C. Isopescu, Alcuni documenti inediti, in Diplomatarium
italicum, I, p. 430.

2 Baldassar Walther, p. 31. N. Istvanfi scrie gresit ca 4000
pasi sunt dela Targoviste la vechea cetate a lui Negru-Voda
(N. Istvanfi, Pannoni historiarum de rebus ungaricis, Coloniae
Agrippinae, 1622, p. 670.

3 Un miliar german are 7,420 km (Minerva, Enciclopedia
Romdnd, Cluj, 1930, p. 679).

4 Col. A. Culici, Campania militard din r595, Cdlugdreni,
Tadrgoviste, Giurgiu, Bucuresti, 1939, p. 24 pune 30 km., prin
aproximatie probabil.

3 Vezi mai sus, p. 25.

Baldassar Walther, p. 31.
Vezi mai sus, p. 27.
8 O leghe are 4.000 m.

9

6

7

A. Veress, Campania crestinilor in contra lui Sinan Pasa,
p- 140, extras 76.
10 Baldassar Walther, p. 31.

Paga sunt 10.000 in Bucuresti, fiind astfel ocupati
cu construirea unei cetdti acolo, iar cu Sinan Pasa
si Hasan Pasa sunt aproape 30.000, cari astizi s’au
apropiat de Térgoviste (qui hodierna die ad Tar-
gouistum applicarunt). In toati armata, care nu
trece de 40.000, daca sunt 12.000 luptitori, cici
stim sigur, cd ienicerii abia sunt 1200, intre cari
sunt numdrati chiar si cruzii agemoglani®. Si sigur,
chiar inainte de sosirea Turcilor la Targoviste, in
11 Septemvrie ?, «au fost adusi la noi patru ci-
pitani, intre cari unul era ciaus insimnat 3, cari
au fost siliti cu cazne si cercetati, ce este, din ce
pricind Sinan Pasa §i ceilalti au atacat cu o armati
asa de micd tinuturile noastre. Unul cite unul au
raspuns la fel. Astfel trupele pand acum ar fi fost
putine %, deoarece se spera in ajutorul viitor al Ha-
nului Tatarilor, ciruia i s’ar i poruncit in mod
serios de Sultanul Turcilor. Dar acela pani acum
a lipsit. Aceste fapte l-au turburat foarte mult pe
Sinan Paga. Adesea ori a cerut ajutor dela Marele
Sultan, dar nu i s’a trimis, cici marea armati, care
ii era necesara lui, a fost trimisd in contra Persilor,
cari atacd foarte bine. Inci o armati mare a fost
trimisd in contra Francilor, cari au nimicit forte
mari ale aceluia pe mare. Acestea, pe care le avem
ca sigure, le comunicim domniei voastre $i cerem cu
multd stiruintd, ca ele si fie tinute in seami cu tot
sufletul siu si si ne procuri, noui crestinilor, cat
mai curdnd cele necesare, cici niciodati perfidul
dusman nu va putea fi gonit mai usor din aceste
hotare decit in acest timp, daca ar voi si ne ajute
pe noi acum cu trupe auxiliare. Eu de sigur, desi
asi avea putinta si atac din nou mult pe dusmani,
totus socotesc necesar a astepta ajutorul celorlalti
crestini. lards si iaris cerem cu toata staruinta,
ca si mild de chestiunile crestinilor si si fie
stins focul, care arde piretele din apropiere, mai
inainte ca s nu ne atingi pe noi. Aceasta insi cerem
inainte de toate, daci ati hotirit, si ne dati noua
cele necesare, ca si didm stiri mai sigure despre
aceastd chestiune §i de vointa domniilor voastre nu
avem nicio indoiald »?.

Scrisoarea a trimis-o in aceeas zi, printr'un cu-
rier polon, Rodislav, care ajunge in lagirul dela

! C. Isopescu, Alcuni documenti inediti, in Diplomatarium
italicum, I, pp. 429—430.

2 Ibidem, p. 431.

3 A fost prins de tdrani intr’o vie: ¢« ex Czausij qui 11 Sep-
tembris dum in vineia quadam carperet unam a rustius
captus » (Ibidem, p. 431).

* Dupa stirile date de curierul polon, care a fost in lagi-
rul lui Mihai II Viteazul la Cetatea Dambovita, ar fi fost
pand la 140.000 (ad centum quadraginta millia) (Ibidem).

5 Ibidem, pp. 429—430.
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Tutora in 15 Septemvrie I. Dupé informatiile date
de acest curier, Mihai II Viteazul avea atunci o

armata alcatuitd din 350 Cazaci pedestri, tot atatia-

cilareti Poloni, 700 Roméni trimisi in ajutor, 1000
de curteni si alti ajutdtori, tirani §i trupe auxiliare,

Fig. 7. — Valea Dambovitei, unde

se afld Cetsfuia lui Negru-Vodi

trimise de Principele Transilvaniei, in total pani la
25.000 2. Turcii aveau intentia a ridica trei cetiti in
Tara-Romaneasca si tot atitea in Moldova si a le
intiri cu trupe 3.

Dupa 16Septemvrie se stia sigur (certo)inlagirul po-
lon delaTutora,cd Domnul Tarii-Roméanesti gi-a agezat
tabdra intre munti (inter montes castra metasse) 4,

Fig. 8. — Schitul Negru-Vod3, Cetituia

Baldasar Walther precizeazi. cd Mihai II Viteazul
«se mai retrase inci doud miliare mai departe, mai
la gura muntilor, unde se vad ruinele cetitii Negru-
Vodi, numiti in latineste Apa Neagra ?, cetate care
odinioari era intiritd si de mult timp didrdmata de

! Ibidem, p. 430.

2 Ibidem, p. 431 « numerus ad 25 millia».

3 Ibidem.

4 Ibidem, p. 432.

5 Baldassar Walther confundia numele Vodi (voievod) cu
uvantul slav 8oAa (= apai).

Turci » * Fig. 7, 8, 9 si 10. Aceasta cetate se afli exact
la doud miliare sau 15 km 2. depirtare de Cetatea
Dambovita. Acolo, in acel vechiu si admirabil post de
observatie §i rezistentd si nu la Stoenest, cum se
crede 3, a stat Mihai II Viteazul, dupd cum mai dove-

Fig. 9. — Schitul Negru-Vod3s, Cetituia

deste chipul sdu cilare, cu hlamida in vint, necunos-
cut pani acum, sipat de vreun ostag in peretele din
partea de nord a stincii, pe care se afld schitul si
ruinele cetiitii i care ne-a fost aratat de ieromonahul
Pimen Barbierul, staretul schitului Negru-Voda Ce-
tituia, cu ocaziunea unei excursiuni ficutd in toamna
anului 1943 cu elevii clasei a IV-a ai liceului « Ena-
chitd Vicirescu» din Targoviste . Fig. 11.

Tot acolo il aratd, cd a stat, traditia populara.
Deaceea pe un varf de stinci, ce se afld in fata

Fig. 10. — Varf de munte langi schit

schitului, s’a ridicat o cruce si dedesubt s’a pus o
placd de marmora albi cu inscriptia: « Memoria

! « ...duo milliaria remotius in montium quasi fauces,
ubi munitae olim arcis Negrawoda, latine nigra aqua dictae
et a Turcis olim demolitae apparent rudera, se recipit» (Bal-
dassar Walther, p. 31).

2 Col. A. Culici, Campania militard din 1595, p. 24. Exact
14,840 km.

3 N. Bilcescu, Romdnii sub Mihai Voevod Viteazul, p. 103;
N. Iorga, Istoria Romdnilor, Bucuresti, 1937, V, p. 305.

4 Inedit.
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marelui voivod, invingitorul dela Cilugireni, apa-
ritorul crestinititii, domnitorul Mihai Viteazul,
care in vremuri grele s’a adipostit intre aceste stinci,
in sfanta cetate a lui Negru-Vodi, in anul 1595,
August— Octomvrie. Preotul Gheorghe Moisescu

Fig. 11. — Mihai II Viteazul in stinca schitului Negru
Vodi, Cetétuia (schitd comunicatd de autor)

din Cimpulung, restauratorul schitului Cetituia.
1920, Iunie 20. C. Pasic» ! Fig. 12 si 13. Trupele sale
insd erau agezate in defileul muntilor dela cetatea
Dambovita pand la satul Stoenesti.

Insia Mihai II Viteazul, dupi cum am vizut?, s’a
dus la cetituia lui Negru-Vodi abia dupid 12 Sep-
temvrie 1595.

Sinan Pasa, dupd ce se ocupi cétva timp cu inti-
rirea TArgovistei, 13s3 aici o garnizoand sub condu-
cerea lui Ali Bei si 1.500 oameni, ca sitermine
fortificarea orasului, iar el pleaci mai departe cu
toati oastea sa in urmdrirea lui Mihai II Vieazul .
Planul lui era si-l batd, si treaci in Ardeal si sa
se uneasci cu armata turceascd, pe care fiul siu
Mahomed Pasa o conducea in Ungaria . El inain-
teazi pe drumul din partea dreapti a raului Dam-
bovita: Dragomiresti, Minesti, Ciprioru, Tatirani,
Dragodinesti, Aninosani, jefuind si arzind satele
pe unde trecea, dupi cum arati un document al
lui Oprea Gh. Huiu din comuna Dragodinesti,
judetul Dambovita ®. De pe o iniltime, nu departe
de strAmtoarea in care se afla Mihai II Viteazul,
Sinan Pasa a putut vedea numai trupele lisate la

t Idem.

2 Vezi mai sus, pp. 47—48.

3 N. Isthvanfi, Historiarum de rebus ungaricis, Viena, 1758,
p- 412; I. Ch Engel, 1V, p. 238.

4 1. A. Fessler, Geschichte der Ungarn, Leipzig, 1815, VII,
p- 360; I. Ch. Engel, 1V, p. 238.

5 M. G. Regleanu, O condicd de mosteni ddmboviteni:
Dragoddnesti, Cindesti si Aninisani, in Revista Arhivelor,
Bucuresti, 1942, V, 1, p. 115—117.

Buletinul Comisiunii Monumnentelor Istorice

Cetatea DiAmbovita, spre a apira intrarea in munti
nu si tabira dela cetatea lui Negru-Vods, care era
foarte bine ascunsi de iniltimile muntoase. Fig. 7.
«Se mira Sinan, cd Roménii nu fug la vederea arma-
tei sale, ci stau si se lupte »!. Deaceea n’a indrisnit,

et}
Q

ig. 12. — Crucea dela Schitul Negru-
Vodi, Cetiguia

si patrundd in munti. Dar si Mihai II Viteazul
s’a ferit si-i angajeze pe Turci intr’o luptid mare,
cici unii ostasi, mai ales Moldovenii, il parisesc? si se
multumeste a-i hartui, a le tdia ciile de comuni-
catie si a le impiedeca aprovizionirile. Uneori ii
atrigea pe Turci in curse si-i nimicea, iar alteori fi

Fig. 13. — Inscripgia de sub cruce

ataca chiar in tabira lor® wunde ostasii sii fac
dese incursiuni §i « se intorc cu prizi bogate, multi

! Conspectus historiae Valachiae auxilio cum divino ab
anno reparatae salutis 1595, in I. Ch. Engel, IV, p. 107 si N.
Balcescu, Romdnii sub Mihai Voevod Viteazul, p. 103.

2 Baldassar Walther, p. 32. .

2 Conspectus historiae Valachicae, in 1. Ch. Engel, IV, p.
107 ;M. Hammer, Histoire de I’Empire ottoman depuis son origine
jusqu’a nos jours, traduite de I'allemand sur la deuxiéme edition
par M. Dochez, Paris, 1844, I, p. 190; N. Bdlcescu, p. 103.
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dusmani, cai nenumirati i multe cdmile » L. Intr’o
asemenea incursiune, ficutd mai inainte de 1 Oc-
tomvrie 1595, au fost omoriti 300 de Turci 2.
« Astfel acest om rizboinic nici acum nu sa
descurajat prin fuga unor ostasi nestatornici sau
cd va fi zdrobit de numirul cel mare al dusmanilor » 3,
ci printr’un rizboiu partial a obosit pe dugmani si
le-a inchis drumul citre Ardeal, dind timp lui
Sigismund Bathori si-i vind in ajutor % Incercarea
Turcilor de a sparge frontul romén si a invalui
pe la nord Cetatea Dimbovita, nu le-a reusit.
Spartura a fost gétuitd, iar trupele turcesti, care
trecuserd rdul Didmbovita pe la satul Gemenea, au
fost impinse §i nimicite in valea dela risirit de
satul Burldnesti, numitd de atunci valea lui Bulim
Pasa, sau Bulimanul, dupd numele comandantului
turc prins si omorit ® Cei cizuti in luptd au fost
immormantati langi acea vale . Victoria aceasta
dela Cetatea Diambovita o socot mai insemnati
decit cea dela Cilugireni, deoarece la Cilugireni
Mihai II Viteazul n’a putut impiedeca pe Turci
de a inainta mai departe, pe cAnd la Cetatea DAm-
bovita i-a oprit si silit si se retragi.

Luptele Roménilor cu Turcii la Cetatea DAmbo-
vita, au avut loc intre 1—15 Octomvrie. Din aceasti
cauzd, desi Sigismund Bathori se afla in acest timp
la Rucir?, la o depirtare de vreo 20 km, Mihai
II Viteazul nu s’a dus si-1 vadi 8. In 15 Octomvrie
Sigismund Bathori pleaci din Rucir %, dar inain-
teazi numai vreo leghe si jumitate 1°, probabil pani
la Dragoslave. Se opreste, fiindcd in acea zi nu se
terminaserd inci luptele dela Cetatea Dambovita.
Luptele au tinut pAnd noaptea tarziu. Turcii au fost
invingi si pusi pe fugi de oastea lui Mihai II Vi-
teazul, fapt care provoaci retragerea lui Sinan Pasa
dela Targoviste in noaptea de 15—16 Octomvrie
(la notte seguente) !'. A doua zi dimineata soseste

! Baldassar Walther, p. 32.

2 Dr. A. Veress, Campania crestind in contra lui Sinan
Pasa din 1595, p. 87, extras p. 23.

3 Baldassar Walther, p. 32.

4 N. Bdlcescu, p. 103.

5 Vezi mai sus, pp. 27—128.

¢ Idem, p. 27.

? Dr. A. Veress, pp. 85—87, extras pp 21—23.

8 Intr’un conograf slav se spune cd Mihai II Viteazul a fost
la Rucédr (lulian Stefinescu, Epopeea lui Mihai Viteazul in
lumea greco-ruseascd in sec. 17 si 18, in Revista istorici
romand, Bucuresti, 1934, IV, p. 163—164 si 169). Nicolae
Costin scrie, ci s’au dus la Rucir « Mihai-Voda cu Kiralie
cu 8.000 de osteni, intr'ales» (M. Kogilniceanu, Cronicele
Romaniei, I, p. 484). Insd martorii oculari nu mentioneazi
prezenta lui Mihai Viteazul la Rucir.

® Dr. A. Veress, p. 103, extras p. 23.

1 Ibidem, p. 141, extras p. 77.

1 Ibidem.

in lagirul lui Sigismund Bathori stirea despre fuga
Turcilor si retragerea lui Sinan Pasa, provocate
nu de scurtul mars din ziua precedenti, cum gresit
scrie Fra Giuseppe Piscullo da Melfi! si cum se
laudd ingmfatul principe al Ardealului? ci de
victoria lui Mihai II Viteazul dela Cetatea Dam-
bovita. S’a oficiat o slujbi divini in cortul Prin-
cipelui i alta publici. Nuntiul apostolic Visconti
a tinut o frumoasi cuvantare 2. Sigismund Bathori
cu toti cipitanii §i consilierii sdi s’au spovedit si
impartasit ¢ si apoi toatd armata porneste in mars
citre Targoviste °.

Ajungind la Stoenesti  « Bator Jigmond si Stefan-
Vodi cu toate ostile lor 1, in 6/16 Octomvrie 1595,
« se impreuni cu Mihai-Vodi » 7, care abia atunci le
iese inainte, in timp ce armata sa trebue si fi fost
de pazi in regiunea Voinesti—Dragomiresti. Cei
trei suverani nu.se opresc la Stoenesti, ci dupi ce
stabilesc o0 noud ordine de mars, pornesc mai de-
parte. De astidati in fruntea ostilor crestine merge
Mihai, domnul Tarii-Romanesti, cu 1.500 lincieri
unguri $i roméani, aproape 1000 puscasi cilari romani
si alti cilireti cu sulite injumitatite i arme in varf
cu fier in formi de sulita si pala (sabie) antica .
Urma infanteria Sicuilor si in numir de
80 cete de cite 200 oameni fiecare, parte puscasi,
parte cu arme cu fler in form# de sulitid ®. Aceste
trupe formau avantgarda, condusi de domnul Tarii-
Romaénesti 1°. De o parte si alta mergeau cilari in
doud corpuri, 1200 cavaleri germani in siruri de
cite cinci .

Dupi avantgardd venea grosul armatei: 60 piese
de artilerie mai mari, o colubini de 16 si alta de
14 si alte piese vechi de 12, 6 si 3, cardle cu muni-

1 Ibidem.

2 Dr. A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului,
Moldovei si Tdrii-Romdnesti, Bucuresti, 1932, IV,pp. 290—291.

3 Dr. A. Veress, Campania cregstinilor in contra lui Sinan
Pasa, p. 141 si extras p. 77.

4 E. Hurmuzaki-N. lorga, Documente privitoare la istoria
Ronidnilor, XI, p. 305.

® Dr. A. Veress, Campania crestinilor in contra lui Sinan
Pasa, p. 141, extras p. 77.

¢ Istoria Tdrii-Romdnesti de cdnd au descdlecat Romdnii, ed.
N. Bilcescu, p. 285 si ed. G. loanid, p. 53.

* Letopisetul Tdrii-Rumdnesti, ed. Stoica Nicolaescu, p. 129.

8 ¢« In prima andava il prencipe di Valacchia, nomato
Michele, con 1.500 lancie Ungare et altre de suoi Valacchi,
di maniera che pareano 2.000 et forse 1.000 archibusieri a
cavallo, Valacchi et altri a cavallo, con mezze picche et arme
in hasta con ferri a guisa de, dardi et de, pali antichi». (Dr.
A. Veress, Campania cregstinilor in contra lui Sinan Pasa, p.
103, extras p. 39).

® Ibidem.

10 « .. .et questi teneano la vanguardia condotta dal Valacco »
(Ibidem).

1 Ibidem.
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tiuni !, 148 cirute incircate cu praf de puscs,
gloante, cazmale, sape si funii?, Stefan Rizvan,
domnul Moldovei, cu 1500 lincieri®, aventurieri
raguzeni, venetieni si alte natiuni, familia nuntiului
apostolic, Italieni, avind la dreapta un escadron
din Moldova, aproape 150 Cazaci, in total 300
cildreti, cu arme diferite, sub conducerea lui Silvio
Picolomini, ostasi italieni din Toscana, doud esca-
droane de lincieri unguri de aproape 1000 oameni fie-
care si un nobil polon aventurier cu 200 de Cazaci *.

Ariergarda era condusi de tindrul principe Si-
gismund Bathori si era formati din cinci escadroane.
Primul escadron avea 4000 lincieri si purta steagul
rosiu cu vulturul bicefal si armura: trei dinti albi
pe un cAmp rosu cu coroana deasupra si initialele
R. A. Dupi el mergeau alte doud escadroane de
cate 500 lincieri, Sigismund Bathori avind un stin-
dard alb in ména sting3 si sulita cu banderoli rosie
in mana dreapti, apoi inci doud excadroane de
lincieri ® si in urmi o lungi coloani de 3718 care
cu bagaje, provizii si alte lucruri necesare in cam-
panie, insotite de o gardi de cel putin 14.000 oameni,
cite 3—4 de fiecare car, din cari 1 sau 2 inarmati
cu céte o pusci 8. In total, dupd diacul Petru Pel-
lerdi, erau 20.000 lincieri cilari si 32.000 pedestri
cu 10 tunuri mari aduse din Alba-Iulia, 53 obuze?,
multe falconete si colubrine ®. In acest numir nu
este trecutd armata lui Mihai II Viteazul, care ii
asteptase cu « oamenii sdi, cu tunurile si obuzele
sale frumoase, cu ostagi frumosi, multi Romani
buni, cari au fost cu Mihai-Voda cel putin 8000
cilirasi si pedestri » ? si cari s’au incolonat treptat.

In aceeasi zi, 16 Octomuvrie, trupele crestine ies
din strimtoarea muntilor '° si ajung seara (sera) !

' Ibidem.

2 1.Craciun, Scrisoarea lui Petru Pellerdi, in Anuarul institu-
tului de istorie nagionald, Cluj, 1936, VI, pp. 498—494; C.
Gollner, Faima lui Mihai Viteazul in Apus, in Anuarul insti-
tutului de istorie nagionald, Cluj, 1.942, VIII, pp. 216—217.

3 Petru Pellerdi scrie, ci Stefan Rizvan a sosit la Codlea
cu 2.300 pedegstri si 700 cilirasi i 22 tunuri (Ibidem, p. 498;
Ibidem, p. 216). Dupi alte stiri au mai venit in urma 4.000
lincieri moldoveni (E. Hurmuzaki-N. Iorga, Documente privi-
toare la istoria Romdnilor, Bucuresti, 1903, XII, p. 801).

4 A. Veress, Campania crestinilor in contra lui Sinan Pasa,
p- 104, extras p. 40.

5 Ibidem.

¢ I. Crdciun, p. 499; C. Géllner, p. 218.

7 N. Costin scrie si el, ca erau: « 20.000 cilarime cu sulite
si 32.000 pedestrime » §i ¢ pusci pe roate 63 » (M. Kogalni-
ceanu, Cronicile Romaniei, I, p. 484).

8 I. Crdciun, p. 498; C. Goliner, pp. 217—218.

® Ibidem; Ibidem, p. 217. In Septemvrie
aproape 25.000 (Vezi mai sus, p. 48).

10 « ...uscendo fuor di quelle strette di monti» (Dr. A.
Veress, Campania cregtinilor in contra lui Sinan Paga, p. 104).

' Ibidem, p. 141.

td avusese

in cAmpia Tarii-Roméanesti, in teritoriul Targo-
vistei }, de unde se vedea strilucind aceasti cetate
mare §i plind de clidiri mérete, biserici, mitropolia
si palatul domnesc 2.

Cetatea Dambovita rimisese in urmi. Ea jucase
pentru ultima oarid un rol important in salvarea
tirii. La luptele de acolo din 1—15 Octomvrie
1595 trebue si fi luat parte si cei trei frati Buzesti. In
27 Mai 1597 ei au ridicat o inalti cruce de piatrid in
locul unde se impreuni valea Bulimanului cu valea
cirbunilor 3, cu urmitoarea inscriptie: « S’a ridicat
aceastd sfdntd cruce intru rugdciunea si intru lauda
Sfintei Dumineci, cea wvenerabild, in gilele lui Io
Mihail Voievod si a doamnei lui Stanca si a fiului
lui Pdtrascu voievod si fdcdtori dumnealui Radul
marele clucer si dumnealui Preda marele postelnic
si dumnealui Stroe marele stolnic, Uril, Pdrvul si
Sorin, Oprea si Vlad, loan si Voicu si Visa si Marcu
si Stan Negrea si Pdrvu si Sora si Voicu si Radul
si Dan paharnicul si Pdroul logofatul. S’a scrisluna
Mai 27 zile, in anul 7105 (= 1597). Eni Voica»*.
Fig. 14. Prezenta crucii langi valea Bulimanului,

! «...entramo nell’ampie campagne di Valacchia, nel terri-

torio di Tergovista » (Ibidem, p. 104).

2 ¢ ...et vedemmo ardere quella citta grande et piena di
nobili edifici, et di chiese et massime dell’arcivescovato et
del palazzo reale» (Ibidem, pp. 104—105).

3 Acolo s’a aflat crucea, dupd cum mi-a comunicat Ioan
Dereus din satul Burlidnesti, judetul Dambovita.

4 In 14 Aprilie 1596’« Io Mihail voievod si domn a toati
Tara-Roméneasci, feciorul marelui §i prea bunului riposa-
tului Pitragcu voievod », intireste dumnealui Radului, marelui
clucer stipanirea peste o parte din mosia Dobrusa (Arhivele
Statului Bucuresti, Episcopia Rdmnic, LXXV, 4, orig. slav.;
Maior Gh. S. Buzescu, Reconstituiri istorice privind neamul
Buzestilor, Sibiu, 1936, pp. 17—18), iar in 15 Iunie acelas
an intireste dumnealui Radul marele clucer, dumnealui Preda
marele postelnic si dumnealui Stroe marele stolnic stipanirea
peste satul Plenita, ce le era de mogtenire (Arhivele Statului
Bucuresti, Condica Brdncoveneascd, nr. 266, f. 539). In 27
Septemvrie 1597, cAind Mihail voievod, in Targoviste, darueste
mamei sale Teodora satele Studina Studina
Barbulei, Studinita, Crusovul si Frisinetul, sunt mengionati ca
martori : dumnealui Radul Buzescu marele clucer, dumnealui
Stroe Buzescu, marele stolnic si dumnealui Preda Buzescu
marele postelnic (Arhivele Statului Bucuresti, Cozia, XXIV,
3, orig. slav.; A. Sacerdoteanu, Marula nu e fiica lui Mihai
Viteazul, in Hrisovul, Bucuresti, 1941, I, pp. 221—224 si
plansa IV, ficindu-se dovada ci « s’au ficut unele adausuri
interliniare » (Ibidem, p. ’2_\25).

Mesteacii,

2 « Bh3BHIW chH YCTH KPT / BR MOARO H Bh H NOXB4AR [ cTa

X - AT -
Heae BucecTH Bn /[ AW Iw MAlugan Boo W raia ¢ cTawka W o |
v R n Ay
€ NETPAWKS BOEROAH H SHTHAH xSnaH Pad ge | kaS n wSann [IpFage /
< H A a a7 A

noTeaHHk # w8na Grpoe e [ cTo Spe [IneS w Gopn /| Onpk v Ba
Heaun n Bouko /# hmmwa w Mapko v Gran He/rpk n Tlpnes . . .

r c [4

a X
Gopa # Bo/uko 11 Paps u Aawn ne/. .. # [lpres aw Iln Mua Mar
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unde au fost invingi §i nimiciti Turcii lui Bulim
Pasa, dovedeste, cd este in legiturd cu acea lupti,
iar ridicarea ei, in «lauda Sfintei Duminici» ne
aratd cd victoria a fost cAstigatd in acea zi de sir-
bitoare. Ziua 15 Octomvrie 1595, in care s’au
terminat luptele dela Cetatea Dambovita, cade exact
intr’'o Duminecd, fiindcd Targovistea a fost cuceritd
Miercuri ! 18 Octomvrie 2. Crucea existd si astizi,

Fig. 14. — Crucea dela Burlinesti

dar nu in locul unde a fost ridicat de fratii Buzesti,
ci mutatd in satul Burlinesti, lingd soseaua Tar-
goviste-Campulung, pe proprietatea Hariton Di-
tescu 3. Este singura méirturie rimasi din trecutul
glorios al Cetatii Dambovita.

X2 ARH B Ak x3pe. Gun Rowka ». N. Iorga, Inscriptii din bi-
sericile Romdniei, Bucuresti, 1905, I, p. 123, a publicat numai
o parte din inscriptie cu lipsuri.

! Dr. A. Veress, Documente, 1V, p. 294.

2 Baldassar Walther, p. 34; 1. A. Thuan, Historiarum su
temporis, in A. Papiu Ilarian, Tesaur de monumente istorice,
Bucuresti, 1862, I, p. 212; N. lorga, Acte §i fragmente cu
privire la istoria Romdnilor, Bucuresti, 1895, I, pp. 145—146;
E. Hurmuzaki-N. Iorga, Documente, XI, p. 305 ; Dr. A. Veress,
Documente, IV, pp. 290—291 si Campania crestinilor in contra
lui Sinan Pagsa, pp. 88, 106 si 142; L Crdciun, pp. 499—500;
C. Gollner, pp. 219,225,229.

3 In 1930 crucea era inci langd Valea Bulimanului, (I.
Dumitrescu, R. Voinesti, Vechituri, p. 43.

In 20 Septemvrie 1597, din ¢« minunatul oras
Targoviste », « lo Mihail voievod si domn a toati
Tara Rumaneasci, feciorul marelui si preabunului
Pitrascu voievod », di fratilor Dragomir si Bincili
o carte domneascd, prin care le intireste stipanirea
peste mosiile dela Scheiu la Potoc, Dragodinesti,
Voinesti si Candesti, cumpirate in zilele lui Petru
voievod !, feciorul Mircii voievod. « Apoi am vdzut
domnia mea insumi §i cartea lui Petru wvoievod,
veache si sfdrdmatd §i ponegritd, incd si alte cdte
au fost avut, ci le-au fost luat Turcii, cdnd au venit
cu Sinan Pasa in -2, Dragomir
si Bancild au mai avut un frate Neagu si erau din
satul « Aninisani ot sud Diambovita » 3, dintre Can-
desti Vale si Dragodinesti.

Ultima stire despre Cetatea Ddmbovita

Dupd aceastd ultimi lupti mult timp nu se mai
face nicio mentiune despre Cetatea Dambovita.
Abia la secolului al XVIII-lea, intr'o
scriere privitoare la campania din 1717 a Printului
Eugeniu de intre orasele mai insemnate
din Tara-Roméneascd, dupa Targoviste, Bucuresti,
Giurgiu, este si DaAmbovita (Demboviza) 4 Sub acest
nume a fost mentionati si in secolul al XVI-lea?,
fapt care ne face si credem ci lingi cetate era si
un orisel sau tirg cu acest nume, dar care astizi
a disparut. Din el trebue si fi ficut parte satul
Burlinesti, numit asa dupi mestesugarii cari ficind
burlane sau tevi de scurs apa. Deaceea fortificatiile
erau pe la nord-est de acest sat si de soseaua jude-
teand Targoviste-Campulung °.

Tdrgovi;te, - ALEXANDRU A. VASILESCU

1 1559—1568.

2 M. G. Regleanu, O condicd de mosteni Ddmboviteni,
pp. 115—117.

3 Ibidem, pp. 117—118.

4 C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei suptAustriaci,
1716—1725, Bucuresti, 1913, I, p. 251.
-8 Vezi mai sus, pp.T25—26.

8 Ibidem, p. 26.

RESUME
LA FORTERESSE DE’ DAMBOVITA

Dans le département de Dambovita, entre Voi-
nesti et Géménéa, sur la rive gauche de la Dim-
bovita se trouvent les ruines d’une forteresse. Une
légende locale raconte gu’elle a été construite par
Michel le Brave, prince de Valachie, aprés le combat
de Cilugireni la ou ont été vaincus les Turcs de
Bulim Paga dans le vallée dénommée vallée de Pasa
Bulim ou Bulimanul.

Mais cette forteresse, elevée pour garder les minés
d’or de Géménéa est beaucoup plus ancienne. C’est
la forteresse ou, au XIV-éme siécle, en 1369, le cha-
telain Dragomir a vaincu Nicolas voévode de Tran-
sylvanie et o0, en 1396, Stibor, un autre voévode
transylvain, a fait prisonnier Vlad, prétendant au
trone de Valachie et rival de Mircea I’ancien. Au
XV-éme siécle, en 1476 Vlad I'’Empaleur, prince
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CETATEA DAMBOVITA

de Valachie et Etienne Bathory, voévode de Tran-
sylvanie y ont vaincu Basarab IV-éme, de son vrai
nom Laiot3, et Etienne le Grand, prince de Mol-
davie y a fait prisonniéres la femme et la fille de
Radu le Bel.

Cette forteresse a été aussi le siege de Vlad II.
I’Empaleur et de Radu III. le Bel. La se trouvait
également la douane entre Kronstadt-Cimpulung
et Targoviste-Briila.

Au XVI-¢me siécle la forteresse est ruinée. Elle
est mentionnée seulement au sujet de mineurs
demandés par Kronstadt.

Michel-le-Brave, prince de Valachie, aprés le
combat de Cilugireni du 23 aott 1595, se retira
vers les montagnes, 4 quatre milles (30 km.) de
Targoviste et des mesures furent prises pour for-
tifier 4 nouveau cette forteresse. Clest de 1a que,

le 12 Septembre 1595 il met au courant de ses
luttes avec les Turcs un chéatelain polonais. Pursuivi
par le Vizir Sinan, qui pillait les villages, Michel-le-
Brave se retire, deux milles (15 km.), plus au Nord,
dans la forteresse de Negru-Vodi. Entre le 1 et
le 15 octobre ont lieu les luttes dans la forteresse
de Dambovita entre les Roumains et les Turcs. Le
Vizir Sinan est vaincu et Forcée de se retirer. A
I'endroit ou aut ljeu le combat, les fréres Raduy,
Preda et Stroe Buzescu ont élevé une croix en
pierre, dédiée 4 la Sainte Dimanche pour com-
mémorer ce Dimanche du 15 octobre, date de la
défaite des Turcs.

En 1717 DAmbovita est mentionnée pour la der-
niére fois, comme ville, aprés Bucarest et Targoviste.
Le village de Burlinesti semble étre un faubourg, seul
vestige de la ville qui aurait entouré cette forteresse-
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La 15 km depirtare de Capitald, pe zarea terasei
insorite a riului Diambovita, din jos de Bucuresti,
std ca o straji dominind imprejurimea vechea casi
de tard din Leordeni, inconjuratd cu ziduri puter-
nice ca de cetate, cu poarti monumentald §i pivniti
adanci boltite.

Istoria ei se leagd de intreg trecutul tirii, din
epoca preistoricd si -pAnd azi, aritdnd inci odati
cat de hotiritoare sunt conditiiunile prielnice pentru
a determina ﬁermanenga unei agezdri omenesti. Din
timpurile cele mai depirtate, acest loc privilegiat
s'a impus primilor sii stipénitori prin natura tere-
nului insdsi: un bot de deal intre doud ape — Dam-
bovita, care curgea altidatd chiar la poalele dea.
lului si balta Ochiul Boului — inconjurat de in-
tinsele si nepidtrunsele piduri dela Cernica, Tan-
ganu !, Pantelimonu si Ciumernicu 2, astizi disparute.
Tipic agezirilor pre- si protoistorice, acest pinten
de deal oferea populatiei lui primitive un loc de
scipare usor de apirat.

Citeva cioburi de ceramicd, un vas intreg con-
tinAnd o ulcicd micd plind cu cenusge, un fragment
de amford cu semn distinctiv scrijilit pe gatul ei,
precum si o tetradrahmi de argint din Thasos 3,
de executie tirzie (cca. 100 in. de Hr.), gisindu-se
intAmplitor in cursul lucrdrilor agricole, au atras
atentia d-lui Dinu V. Rosetti, directorul Muzeului
Municipal din Bucuresti ¢. D-sa intreprinse sipituri
in primidvara anului 1931, care avurd ca rezultat
descoperirea unei statiuni din virsta mai noud a

t C. Siavescu, Biserica dela Tdnganu, in « Bul. Com. Mon.
Ist. », XXII, 61, 1929, p. 106.

® Unde se afld astdzi aeroportul Popesti-Leordeni.

3 Constantin Moisil, Bucurestii-Vechi, Bucuresti, 1932, p.
6. Tetradrahmele din Thasos sunt printre monetele de mare
circulagie, care au stribitut in antichitate in comergul Daciei.

4 N. lorga, Istoria Bucurestilor, Bucuresti, 1939, p. 18;
Const. Moisil, loc. cit., p. 5; Dinu V. Rosetti, Din Preistoria
Bucurestilor, in « Cronica Numismatici i Arheologici », nr.

8994, 1929,  p: 14:

fierului !, cu urme de locuinti 2, morminte de inci-
neratie ® i numeroase fragmente de ceramicd din
pasti groasi, neingrijiti, de caracter vidit geto-dac,
ca si ceramicd lucratd cu roata si fragmente de am-
fore, astizi ficAnd in majoritate parte din colec-
tiile Muzeului Municipal din Bucuresti 4. S’au gésit
si urme din epoca eneolitici i de bronz.

Statiunea preistoricd din Leordeni se integreazi
in mod firesc in lantul de ageziri pre- si protoistorice,
asa de numeroase in jurul Bucurestilor, aldturi de
statiunile vecine dela Glina ®, la Bobesti-Biliceanca,
Tanganu, Dudesti, Viciresti.

Acelag bot de deal folosit ca locuintd §i apirare
in La Téne, il gisim transformat in felul unui
« castel », pe timpul lui Mihai Viteazul si al lui Matei
Basarab .

Despre acel viforos si incruntat secol al 16-lea,
despre de rismerite, de treceri de Turci si
de Titari, despre timpuri aspre zilnic primejdui-
toare de vieatd, ne vorbesc zidurile inalte cu con-

! Dinu V. Rosetti, Cdteva asezdri si locuinte preistorice
din preajma Bucurestilor, Bucuresti, 1932, pp. 10, 12 si 21;
Civilizatia tip Bucuresti, in «Bul. Soc. Istorice-Arheologice
Bucurestii-Vechi», =V, 1930—1934, p. 171.

? Dinu V. Rosetti, Cdteva asezdri. .., pp. 12, 19.

3 Dinu V. Rosetti, Tombes & inzinération de ’dge du fer
et de l'époque romaine dans la région de Bucarest, in « Publi-
catiile Muzeului Municipiului Bucuresti », nr. 2, p. 67—68;
Cf. si Cdteva agsezdri..., p. 15.

4 Grigore lonescu, Bucuresti, Ghid istoric si artistic, Bucu-
resti, 1938, p. 68.

5 I. Nestor, Zur Chronologie der rumdnischen Steinkup-
ferzeit, in « Prahist. Zeitschrift », 1928; Les Fouilles de Glina,
in « Dacia », IITI—IV, 1927—1932 ; Der Stand der Vorgeschichts-
forschungin Rumdnien,in « Bericht derRémisch-Germanischen
Kommission », 1933.

6 Un castel similar se afla la Brincoveni. « Iniltdnd curtea
din Brincoveni, Matei Basarab, condus de ideile timpului
sdu, o ridicd in felul unui castel, organizind pentru apirare
un bot de deal, lung de 180 m» (V. Drighiceanu, Curtile
Domnesti Brdncovenesti, in ¢ Bul. Com. Mon. Ist.», IV, 14,
p- 66).
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traforti si cu metereze (fig. 1 si 2), cu turn de pazi,
cu poartd monumentald (fig. 3 si 4), ale cirei titini
mai aratd si azi urmele usei mari de stejar ferecat.
De atunci au rimas pivnita cea mare, lungd de 52 m,
cu bolta in jumitate de cilindru sub toati lun-
gimea magaziei si tot de atunci dateazi numeroasele

intre boieri Udrea Bileanu?!, unul din cei mai
viteji cdpitari ai lui Mihai Viteazul, care impreuni
cu fratii Buzesti, Baba Novac si altii au infaptuit
uimitoarea epopee care este domnia acestui Voevod.

In 21 August 1598 Udrea vel Armas, inainte de a
porni la rizboiu, isi face diata 2: « Scrisam eu Jupan

Fig. 1, — Zidul de imprejmuire spre Sud

subterane frumos boltite in cirimidi, care se in-
tretes in toate directiile sub curtea principald si
duc dela casi in afara incintei, trecAnd sub zidurile
ei inconjuritoare.

Din
numeroasele lui sate lasd, parte mindstirii Panaghia
din dealul Téargovistei, parte Jupanesei lui, Musa,
iar surorii lui Grijdana, « Leurdenii si Bercenii » 3.

Udrea vel Armas aceasti a mea carte...n.

Fig. 2. — Zid de imprejmuire spre Sud-Est

Ion Ghica scrie: « Odinioard mianastirile Plum-
buita, Mircuta, Radu-Voda, Viciresti si Cotrocenii,
formau o semilund de punturi intdrite despre ra-
sdrit si miazizi, legAindu-se toate cu cetatea Curtea-
Veche»'. Sa fi facut si Leordenii parte din acest
dispozitiv de apdrare?

Aci stipineau pe acele timpuri Bilenii.

Primul dintre ei, pe care-l gisim in hrisoave ca
proprietar al Leordenilor, este cel de bun neam

! Scrieri Economice, Bucuresti, 1937, vol. II, p. 32.

Udrea insd n’a pierit in rizboaie, ci moare in
1601 «intdmplandu-i-se pieire de l’au fost tiiat

! Despre el in N. lorga, Istoriile Domnilor Tdrii-Romdnegté
de Constantin Cdpitanul Filipescu, Bucuresti, 1902, p. 91 si
in Stoica Nicolaescu, Documente Slavo-Romdne, Bucuresti,
1905, p. 293, 308.

2 Stefan Grecianu, Genealogiile documentate ale familiilor
boieresti, Bucuresti, 1913, vol. I, p. 263.

3 Din anul 1598 s’a gasit in ardturd o grositd poloni dela
regele Sigismund al I1I-lea. Astfel de piese au circulat in tari
in cantititi mari, din secolul al 16-lea pani in secolul al

18-lea.
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Simion-Voda » !, si «au strigat atuncea cu mare
glas cum ca s3 fie satele §i mosiile intru mostenire
la minastirea Panaghia §i s’au ingropat trupul lui
in sf. minastire » 2.

« Feciori din trupul lui n’au dvut» 3, asa ci Leor-
denii, partea lui, i revine surorii lui, Grijdana, care
§i ea avea un drept asupra acestei mosii, de zestre,
cdci Leordenii au fost mosii bitrane despre mama,
Maria, fiica lui Ivasco Vornicul Golescu.

Jupaneasa « Grajdana ot Leurdeani » este o figuri
bine cunoscutd din hrisoavele timpului. O gisim
des mentionat, ficand danii de mosii citre mi-

acesta lisase o diatd: « Eu, Leca Spitaru, scris-am
la moartea mea dcest zapis, cum am invatat §i am
tocmit citre duhovnicul meu ce au fost langd mine
intr’acea vreme, Popa Proca dela sf. Vineri, ce am
griit asa: dupd ce-mi vor lua sufletul si-mi vor
virsa singele, iarid si fie volnici Jupineasa mea,
anume Grijdana, si mi pomeneasci si si-mi faci
saricuste cate va zice duhovnicul. lard bucatele si
satele si fie toate pre mina Jupinesii mele, s3 se
hrineascd i si md pomeneasci» 1.

In 17 Aprilie 1618, Grijdana cheamd martori pe
vecinii ei de mosie din cauzi ci a avut «cuvinte §i

Fig. 3. — Poarta de intrare spre curtea grajdurilor

nistiri 4, iertind pe siteni de rumanie, cerandu-si
drepturile pentru piméanturi.

Dupid moartea nidprasnicd a sotului ei, Leca Spi-
tarul din neamul Rudenilor, care dovedindu-se cia
a luat parte la un complot, «I’au tiiat Radu-Voda
in domnia dintdi, cu mare urgié §i i-au luat tot ce
au '8, Grijdana a avut multd ceartd si pricind
din cauza mogstenitorilor sotului ei, cu toate ci

! Stefan Grecianu, Ibid., p. 298.
Ibid., p. 298.

3 Ibid., p. 290.

¢ Ibid., p. 281.

Ibid., pp. 265. 287.

o

price » cu Oancea Logofatul, pentru « mosia Leur-
deanilor, ce le zic Furduesti». $i au venit «toti im-
prejureanii den sus si den jos » Piadure Banul den
Sicuiani, Turturea Paharnicul ot Glina, Nan, Banea,
Ispas §i Stan ot Viciresti si altii « cari am gtiut de
ceaste lucruri foarte bine si descoperim Oancei
Logofitul foarte bine precum iaste dirept, cum ci
au fost 4 pirtasi pre Furduiasca; deci 2 pirti anume
a lu Dumitru Furduiu si-a lu Bolosin Furduiu
le-au cumpiérat Udrea Banul dela dangi mai dinainte
vreame, iar partea Oancei Logofidtul ce-au fost

' Ibid., p. 265.
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despre Jupaneasa-si, o au vandut Oancea Logofatul
Lecii Spitaru si incd si-au ficut si case pre acea
parte Leca Spitar...» La sfarsit «ramase lucrul
si tie Oancea Logofitul a patra parte, iar Spdtdreasa
Grijdana si tie trei parti din Furduiasca si si nu
mai fie gilceava intre dansii si asa i-am asezat fird
nici o viatdmare de suflet» .

In 12 Mai 1621 Radu Voevod sin Mihnea ii di
Jupénitei Grijdana hrisov «ca si-i fie jumitate de
sat dela Leurdeani din judetul Elhov insd partea
Vladului biv vel Paharnic dela Ruda, partea lui
toatd din cAmp si din padure si din apd si cu rumani

ceala de vanziri, riscumparari, schimburi si pricini
asa cum se vede in documentele secolului al 17-lea,
fiind secolul devilmasiilor, a cumpararilor de sfori
de mosii pentru dobandirea proprietitilor intinse.

Incepand cu 1641, hrisoavele vorbesc de «basti-
nile Jupanitii Grijdanii» !, deci ea nu se mai afla
in vieata.

Proprietar al Leordenilor riméine Badea Postel-
nicul Bileanu, fratele Jupanesii Grijdanii si al lui
Udrea Banul. El se gribeste a da mosia nepotilor
lui, Gherghe Clucerul 2 si Pitru Paharnicul, fe-
ciorii varului siu Ivasco Vornicul Bileanu 3: «Deci

Fig. 4. — Poarta de intrare pe latura Est

si cu vad de moari si cu viile si din uscat si din si-
listea satului dupretutindenea oricit se va aleage
du preste tot hotarul», cici «]Jupaneasa Grdjdana
ea au vindut din bucatele ei ce au avut de zestre si
au cumpdrat aceastd jumatate de sat dela Leurdeani
dela Vladul Paharnicul drept 400 de galbeni... 2,

Pe la 1623 Alexandru Voevod scrie satelor care
sunt ale Jupinesei Grijdana, si caute si-i incarce
vinul si bucatele ce va avea si si i le duci la casa ei,
iar intr’'un alt hrisov din acelasi an, din 11 Noem-
vrie, «sd fie volnica si-si pizeascd a ei pidure anume
Ciumernicul dela sat dela Leurdeni» 2.

Sunt multe acele invechite hrisoave, in care se
vorbeste de Jupaneasa Grijdana si mare e incil-

U Ibid., p. 266.
? Ibid., p. 270.
3 Ibid., p. 275.

eu m’am socotit ci sint un om slab de bitranete,
de nu le voi putea tinea, ci de a mea bund voe am
mers in Divan inaintea Mirii sale Domnu nostru
crestin Matei Basarab Voevod si naintea cinstitului
si prea luminatului Pirintelui nostru Kir Vlidica
Teofil al Tarii-Roménesti si a tuturor boierilor di-
vanului, mari §i mici, de am dat si am miluit cu
aceste mosii, cu rumani §i tigani pre acesti nepoti

! Ibid., p. 277.

? Cumplit i zavistnic, Gherghe Bileanu a fost adversarul
cel mai inversunat al Cantacuzinilor in lupta aprigi a neamului
sdu cu cel Cantacuzinesc, lupti care a dominat istoria Tarii-
Romanesti in a doua jumitate a secolului al 17-lea. Cizut in
robia Titarilor, a fost dus « la Crim », de unde l-au riscum
pirat ai sdi. La bitranete «stitea mai mult la Bileni, cind
ficea opozifie §i crestea «rimitori» pentru a-i exporta in
Ardeal (N. Iorga, Istoria literaturii, vol. II, p. 616).

3 Comandantul Rosilor din partea lui Matei Basarab in
lupta dela Dudesti.
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ai mei Gherghe Cluceru si Pitru Slugeru, ca si
le fie lor mosie in veac, pentru cici am avut multid
mild si ciutare de tatdl lor, de viru-meu Ivasco
Vornicul si eu §i soru-mea pind unde au fost el
viu. Dupi aceea in urmi, am avut iar mild si ciu-
tare de acesti nepoti ce scriu mai sus. ...Derept
aceea si le fie lor aceste mosii stititoare in veac,
de mosie si lor si coconilor, nepotilor, strinepo-
tilor si mairturie toti boierii Divanului, care-si vor
pune mai jos pecetile si isciliturile §i asa m’am
tocmit: cum pind unde mid va tinea D-zeu cu
viatd, tot si mi caute §i la bine si la rdu, iar dupi
moartea mea si fle acestea toate pre ména lor..:» 1.

Leordenii rdman ai Bilenilor in tot secolul al
17-lea si pani la jumaitatea secolului al 18-lea, pro-
prietari fiind pe rind Gligorie vel Logofit 2, Ionitd
vel Portar si fii acestuia, Ionitd Polcovnicu si Gri-
gore vel Logofit.

In 1744 Ancuta Bileanu primeste la cisitoria ei
cu Radu Vicirescu, fiul lui Enache Vicirescu,
care-gi gisise moartea silnicdi la Constantinopol
odatid cu cumnatul siu Constantin-Voda Brinco-

_veanu, ca zestre dela fratii ei Ionitd Polcovnicu si
Grigore biv vel Logofiat3, «Mosia Leordenii ot
sud Elhov hotdratd si impietritd dupreste tot ho-
tarul cu pivnita de piatrd, dupd cum arati si zapisele
cele 4,

Din epoca aceasta au rimas doud hrisoave?,
unul din 15 Februarie 1751 si altul din 27 Februarie
din acelasi an, in care Grigore-Vodi Ghica oran-
dueste boieri cari si meargi la. mogia Dudesti si
si adevereascd cu carte de blestem «pentru o mi-
gurd ce este impotriva Leurdenilor’ si «cum ci
acolo din jos impotriva Leurdenilor in lunci unde
iaste un alt hotar ce si numeste Ciumernicul unde
se coteste si umbld apa Dambovitii acum, n’au fost
matca cea veche pe acolo» .

Dupd moartea Ancutei §i a lui Radu Vica-
rescu, Leordenii au rdimas mostenire fiului lor Con-
stantin Vicirescu, mare stolnic, cisitorit cu Safta
Kretzulescu, cari dau zestre aceastd mosie fiicei lor
Smaranda Vicirescu la cisitoria ei din 25 Mai
1796 cu Mihail Manu, mare Vornic la 1802, cai-

! Stefan Grecianu, loc. cit., vol. I, p. 285.

2 Ibid., p. 317.

3 Altidats, cand tatil nu mai era in vieatd, fratii aveau
indatorirea de-a inzestra pe surorile lor.

4 Stefan Grecianu, loc. cit., p. 323.

5 S’au mai gisit de pe atunci $i doud monete: o piesd ru-
seascd de o denga, de aram4, din 1749 si o piesd de argint dela
Filip al V-lea, regele Spaniei.

6 General P. V. Nisturel, Genealogia Ndsturelilor, in « Re-
vista pentru istorie, arheologie si filologie », vol. XVI, 1929,
p. 81.

macam al Craiovei la 1805 si membru al Ciimacimiei
Térii-Romanesti in 1821.

Cu Mihail si Smaranda Manu o vieatdi noud
incepe la Leordeni. A trecut urgia anilor intunecati
si insingerati, a prigonirilor crunte; a incetat si
rasune zinginitul armelor. Se arunci haina feudala.
S’a sférsit cu boltile cimirutelor mici de abia lu-
minate, cu zidurile inalte, cu turnurile de pazi. Se
simte nevoia de camere mari spatioase, de pridvoare
largi, de foigoare peste frumoase griadini. Ocupa-
tiile striine si legiturile cu Europa transformd cu
totul societatea. Stribate din Franta moda vietii
idilice si pastorale, moda vilegiaturilor in vecini-
tatea Capitalei, greutitile drumului impiedecind vi-
legiaturile mai indepirtate, la munte sau in strii-
nitate. Domnul ca si boierul isi ridicg, care mai de
care, frumoase case de tari — «case de plicere»,
« Maisons de plaisance >, cum le
numeau cilitorii timpului — la Bineasa, la Buftea,
la Pagcani, la Colentina, la Mircuta, la Dudesti . . .

Prin hrisovul din Iulie 1806 !, frumos impodobit
cu miniaturi i aurituri, Constantin Alexandru Ip-
silanti Voevod hirdzeste « Dumneaei Dvornicesei
Smaragda Vicirescu? a dumnealui cinstit si cre-
dincios boiariul Domniei mele Mihalache Manul
biv vel dvornic » privilegiul si se faci doud balciuri
intr'un an la mosia Leordeni, poruncind «ca la
vama acestor balciuri §i tArguri si nu aibe amestec

« Lusthéusar »,

nici cum vamesii domnesti ci si si ia vama toati
pi seama stipAnului mosii», si se infiinteze «un
scaun de carne ce este a-l face la numita mosie »
si si i se recunoasci «doudzeci lude scutelnici,
afari din cei ce are boierul dumisale in catastih
dupd cinul boerii»; aceste toate, pentru trebuinta
mosiei si a celor saisprezece pogoane de vie lucrate
in telind din nou «spre buni pildi atit a licuito-
rilor ce sint sdzitori acolo, cAt si altii strdini>.

De pe urma acestui hrisov incircat cu binefaceri
domnesti, starea averii Vornicului Mihail Manu im-
bunititindu-se, el intreprinde repararea si transfor-
marea vechei case, a bisericii-paraclis si a altor
«namestii din nou>, din Leordeni.

C3 exista casa veche —cu toate: cd pe harta
Stolnicului Constantin Cantacuzino 2, printre cele

! In arhiva d-lui Constantin G. Manu. Textul e reprodus
in lucrarea d-sale Documente din secolele al XVI—XIX-lea,
privitoare la familia Mano, p. 421.

2 Smaranda Manu era sora d-nei Safta Ipsilanti, precum
si a banului Teodor Vicirescu Furtuni, a Caterinei D. Bi-
bescu, mama Voevozilor Gheorghe Bibescu si Barbu Stirbei.

3 Harti care se afld la British Museum din Londra, desco-
periti de consulul Romaéniei, D. Dimincescu. Despre ea:
Constantin C. Giurescu, Harta Stolnicului Constantin Can-
tacuzino, in ¢ Revista Istorici Romani», 1943, vol. XIII,
fasc. I, p. 1.
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526 de sate indicate, nu sunt trecuti Leordenii — ne
aratd Generalul Bauer in « » sale! din
1778, in care mentioneazi ca localitate in judetul
Illfov « Leordenni terroir avec une maison de Boyard
& des vignes », precum si harta austriaca din 1790 2.

Casa (fig. 5), sub forma actuald dateazi de pe
vremea Vornicului Mihail Manu, care a reficut-o,
temeinici si incipitoare, peste pivnita mai veche
din epoca lui Constantin Brancoveanu? (fig. 6).
Ea e interesantd prin dispozitia camerelor ei mari
si luminoase, grupate in jurul marelui hall cen-
tral, prin numirul ferestrelor, care stribat peretii
de jur-imprejur, aritindu-ne ci era locuiti mai
ales in timpul verii si reprezenta tipul «casei de

muitor, prezintd un viu interes, inainte de toate
prin portretelor ctitorilor (fig. 7) Mihail si
Smaranda Manu cu cei opt copii ai lor !, prin usa
cu chenar de piatrid frumos siapat 2, prin baldachinul
de lemn sculptat de peste sfinta masi din altar,

" prin cafasul pronaosului, prin mobilierul ei vechiu,

prin sfesnicele impiritesti de alama din fata altarului,
care poartd initialele i emblema Vornicului Mihail
Manu cu vulturul bicefal al Patriarhiei Ecumenice 3.
Aceastd bisericd nou ziditd, a fost sfintitd in 26
Martie 1811 in Dumineca Floriilor « cu frumoasi
serbare, prin prea sfintia sa arhiereul Dionisie al
Pogonianii, duhovnicul meu >, asa cum scrie Mihail
Manu in insemnirile sale biografice *.

1 Fig. 5. — Casa in forma actuald

priveald», prin cele doud sceri care duc in sald
centrald dela etaj, prin odaia boltitd dela parter
cu use si obloane la ferestre de tabld groasi de fier,
ornamentatd cu rosete si flori invoalte, odaie
care servea de loc de retragere in caz de pericol,
mai ales al hotilor, inci numerosi in padurile Ciu-
mernicului si ale Pantelimonului, in secolul trecut.

Asemenea si biserica ridicatd ca paraclis al casei,
situatd in afara curtii propriu zise, pe latura vesticd
si legatd printr’o potecd si o portitd in zidul imprej-

! Mémoires Historiques et Geographiques sur la Valachie,
publiées par Monsieur de B... Francfort et Leipsic, 1778,
p- 152.

2 Biblioteca Academiei Romane, Militairische Carte der
kleinen oder oesterreichischen und grossen Walachei, welche
beide zusammen aus 394 Sectionen besteht, und wehrend
dem Waffenstillstand zwischen der K: K: und der turkischen
Armée vom Monat September 1790 bis Ende May 1791
durch den Generalquartier Meister unter der Direction
des Obristen Specht geometrisch angenommen und in das
reine ausgezeichnet worden.

3 Vezi Grigore lonescu, Istoria arhitecturii romdnesti, p.
405; Const. Moisil, Bucurestii si imprejurimile la miilocul
veacului al XVIl-lea, in « Bul. Soc. Bucurestii-Vechi», [—V,
1930—1934, p. 25—27; Const. Moisil, Bul. Soc. Numismatice
romdne, nr. 81—82, 1933—1934, p. 12.

Sunt de altfel destul de interesante acele insemniri,
care incep in Martie 1762 si se termind in lanuarie
1835, in care ni se perindi in fata ochilor intAm-
plarile din familie, cét si cele din tard. Astfel aflim
ca in acest rastimp s’au schimbat nu mai putinde
17 domni pe scaunul Tirii-Roméanesti; ci Mihail
Manu s’a bejenit de trei ori cu familia sa, cand de
frica Pazvangiilor «spre partea Nemtiei», cind de
frica navilirii Turcilor; ci la 11 Noemvrie 1829,

! Despre prea frumoasa picturi in ulei a ctitorilor, datoriti
zugravului Nicolae Polcovnicu, scrie d-ra Maria Golecu: Un
portretist dela inceputul veacului al XIX-lea: Zugravul Nicolae
Polcovnicul, in « Arti si Tehnicid Grafici », caietul 111, Martie
1938. Deasupra portretelor se poate ceti o inscriptie in limba
greceascd: « Aceastd biserici are hramul arhanghelilor isapo-
stoli. Cine a iniltat-o? Spune tu biserico. Mihail Mano, pe
care l-a niscut Bizantul. El a clidit-o cu multe cheltuieli ale
sale. S’a ciasitorit cu Smaranda, din neamul strilucit Vica-
rescu si a luat drept zestre acest loc pe care-l vezi ».

2 N. Ghica-Budesti, Bul. Com. Mon. Ist.,, XXIX, 87—90,
p- 118 si fig. 962.

% Membrii familiei Manu au indeplinit din tati in fiu,
timp de doud veacuri, demnititile de Mare Logofit si Mare
Eclesiarch ai Bisericii de risirit.

4 In arhiva d-lui Constantin G. Manu si reproduse in
lucrarea Dtsale citatd mai sus, p. 391.
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«la 11 ceasuri noaptea, s’a intamplat un cutremur
foarte tare, care a tinut aproape un minut §i mai
bine §i care a pricinuit o pagubid prea mare peste
tot §i mai ales mie: mi-a stricat multe cladiri,
ziduri, sobe, tencueli si altele in Bucuresti si Leur-

de focurile cumplite si infricositoare, care bigasera
groaza in Bucuresteni si despre care un poet po-
poran spune :

Arde foc in Bucuresti

Merg scanteele 'n Popesti 1.

Fig. 6. — Pivnita casei

deni, mosia mea, din méania lui Dumnezeu, fie
numele Domnului il

E de mirare cid Vornicul Mihail Manu, in enu-
merarea relelor acelor vremi, nu pomeneste nici

! Aproape la aceeasi dat#i, o sutii unsprezece ani mai tarziu,
in noaptea de 9 spre 10 Noemvrie 1940, Leordenii au mai
avut de suferit un cutremur catastrofal, cind casa a fost in
asa fel sguduitd, incat a trebuit si fie intiritd printr'un brau
de beton, restauratd aproape in intregime si reficute sobele
dupi modelele cele vechi.

Nu pomeneste nici de ciumd, cAnd asa de aproape
avea spitalul de ciumati dela Dudesti si min3stirea
Cernica vecind, unde se refugia o parte din popu-
latia Capitalei de frica molimei §i stiteau cu sip-
timanile «la fum, in covergi de scanduri si de ro-
gojini, de ne uda ploaia si de sus si de jos»=2.

! Gh.Bucium, Focul ndprasnic din Bucuresti dela 28 August
1804, in « Curentul » din 7 Decemvrie 1942.
2 Jon Ghica, Scrisori, p. 402.
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Nu vorbeste nici de intAmplarile din timpul za-
verei, cdnd, rimas in Bucuresti, a fost acela care
iesi, fiind mare Vornic si Caimacam al Té&rii-Ro-
manesti, intru intAmpinarea vestitului Kehaya Bey,
venit in capul armatei turcesti pAnd la portile Bucu-
restflor pentru a nivili in Capitalad si isbuti si
scape orasul de groaznicul micel care il ameninta,
lasAind ca ostateci in tabdra turceasci de pe cim-
piile Leordenilor, ale Pantelimonului si ale ;satului
Dudesti, pe proprii sdi fii, Constantin si loan, pe
atunci in varstd de 22 si 18 ani . «Pe dati ce s’a

comersant din Capitali, prieten cu Gingir-Efendi).
Acestia se oprird la comuna Leordeni pe Diambo-
vita, fosta proprietate a bitranului caimacam Miha-
lache Manu, unde’si avea palate frumos impodo-
bite. Primird acolo pe Gingir Efendi Chehaia Bey
al pasei Silistrei si comandant superior al trupelor
de invasiune » .

Din epoca de strilucire a Leordenilor ni s’au
pastrat citeva descrieri a unor cildtori strdini. Nu
trebue uitat ci pe atunci cilitoriile erau lucru rar
§i costisitor §i ci se ceteau cu pasiune la coltul

Fig. 7. — Ctitorii bisericii

aflat in Capitald de sosirea Turcilor la satul Tan-
ganul 2, s’a dus spre intAmpinarea lor ciimicamu
(locotenentd domneascd), vornicul Mihail Manuy,
logofatul Samurcas, Negre si Baltiretu (un fruntasg

! Constantin G. Manu, loc. cit., p. XXXII.

2 Inainte de construirea soselei Lehliu—Bucuresti, pe aici,
pe la moara Tinganului, trecea drumul curierilor si cilitorilor
cari se duceau prin Silistra in Imperiul Otoman si tot pe
aci trecea vechiul « drum al Sirii », pe unde se transporta
sarea dela saline si paAni la Dunire (L. Moga, Un plan inedit
dela 1847 al unui sector din orasul Bucuresti, in « Bul. Com.
Mon. Ist.», XXX, 94, p. 181,

sobei, descrieri de cilitorii ficute de altii. Era
epoca dornicilor de sensatii exotice, a « literaturii
inebunite de orient®, a ¢ fabricantilor de povesti
valahe », avind ca fond de decor o vegetatie sil-
batecd, codrii seculari, «pustiuri de buruieni nea-
tinse de plugul harnic si sgrcit al zilelor noastre » 2.
ale cilitorilor
strdini, cari au trecut pe la noi sau au stat in tarj,

Sunt nenumirate aceste descrieri

! Lt.-col. D. Papazoglu, Istoria fonddrii orasului Bucuresti,
Bucuresti, 1891, p. 76.
2 N. lorga, Istoria Romdnilor prin cdldtori, Bucuresti, 1922,

pp- 199, 220, 221,
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fie ficand parte din suita vreunui ambasador en-
glez!, fie ca agenti sau consuli, fie ca preceptori
in familii sau ca profesori in scoli.

Printre acesti striini cari au venit «s3 se alinte
in desfitatele sinuri ale Bucurestilor », cum spuneau
Grecii calitori de atunci, au fost unii cari au vizitat
probabil si frumoasa curte boiereasca din Leordeni,
de oarece o mentioneazi in scrierile lor.

Astfel Raoul Perrin in Coup d’oeil sur la Valachie
et la Moldavie 2, scrie,-in capitolul « Des Plaisirs »:
« Aux portes de la ville, des promenades fort agré-
ables, telles que Bagniassa, Kerestreo, Kolintina,
Marcoutza, Panthélemon, Ledrdani et Plomboita.
Dans plusieurs de ces promenades, on rencontre
de petits Tivoli ou l'on sert d’excellentes glaces,
des sorbets, des doultchaz etc. .

In Le Kéroutza de Stanislas Bellanger 3, gisim:
« La promenade se fait en équipage ou a cheval, et
les Champs Elysées de Bucharest, par exemple,
sont: Baniassa, Kérestréo, Kolentina, Marcoutza,
Panthélémon, Léordani, Plomboita. Rien n’égale
le luxe des voitures, leur élégance, leur solidité.
Il n’est si petit boyard, si petit bourgeois méme,
qui ne veuille avoir la sienne, et qui ne tienne a
ce qulelle rivalise, pour la forme et l'éclat, avec
celle de ses amis, ses voisins. Les plus riches seuls
se donnent 1’Albanais »

Iar consulul prusian I F. Neigebaur, care in
timpul sederii sale de trei ani la noi, a cilatorit
in tot cuprinsul pimantului nostru, inseamni in
anul 1842, in .cartea sa Beschreibung der Moldau
und Walachei, apirutd prima oard in 1848 si reti-
paritd in 1854, despre care N. lorga spune ci este
«intre cele mai pretioase izvoare pentru istoria
contemporani a Roménilor », urmitoarele: « Leor-
deny, dem Aga Manu gehorig, mit schonen Glas-
und Treibhausern und einer grossen Pfauenzucht»*.

Despre aceste sere cu plante rare din Leordeni,
se mai gisesc indicatii in doud scrisori care se

! In 1703, capelanul Edmund Chishull cilitorind cu Lorduj
Paget — mijlocitorul picii dela Carlovitz intre cele doud im-
paritii, Austria §i Turcia — dela Constantinopol in Anglia,
scrie in cartea lui « Travels in Turkey and back to England »
(London, 1747), ci trecAnd prin tard, dupd ce au traversat
Dunirea la Turtucaia, si-au agezat corturile la Popesti, satul
vecin cu Leordeni, spre a se gregiti pentru intrarea lor in
Bucuresti si primirda lor la curte. (Vezi traducerea d-nei
Caterina Pitesteanu in Buletinul Societdtii Reg. Rom. de Geo-
" grafie, tomul XLI, 1922, p. 197).

2 Paris, 1839, p. 34.

3 Paris, <1846, vol. I, p. 398.

4 Breslau, 1854, p. 299. Diam traducerea in roméneste:
«Leordeni apartindind lui Aga Manu ¢u sere frumoase si
mare crescitorie de piuni». Vezi si Victor Papacostea, Un ob-
servator prusian in Tdrile Romdne acum un veac, Bucuresti,
1942.

afli in arhiva d-lui Constantin G. Manu si care
sunt scrise in limba turci. Una, din 5 Septemvrie
1823 (11 Muharem 1239) a lui Hagi Ahmed Pasa,
prin care raspunde amicului siu devotat «boierul
Mano» la Bucuresti, cd a primit cele 2 ananasuri
ce i-a trimes cadou, fiind productiune din gridina
sa, iar alta, cu doi ani mai tarziu, din 4 Septemvrie
1825 (2 Safer 1241), in care Halil, cassierul sef al
Marelui Vizir, rispunde boierului Mihalacki Mano,
cd cele 5 fructe numite «ananas» trimise Marelui
Vizir au sosit la Alteta Sa, care a simtit o mare
multumire deoarece pentru prima dati a vizut
asemenea fructe. Serele, adevirate gridini de iarnj,
deseori remarcabile prin cantitatea i calitatea 13-
méilor, portocalelor si chitrelor, erau foarte la
modid la noi in secolul al XIX-lea. Vaillant in
cartea sa La Romanie, citeazi cultura de lamai
a lui Belu si aceea de ananas a lui Mihail Cornescu ?,

Din toate acestea ne putem destul de usor in-
chipui vieata la Leordeni in veacul trecut, cu toate
obiceiurile cele bune bitrine ale tarii.

De cum venea vara si incepeau «zidufurile», pornea
boierul cu familia la mosie, in careta cea de Viena.
Dupi ce iesea din Bucuregsti pe la « streaja - Piscului 2,
«cicipintre biltisurile Ddmbovitei se forma o limba
de pimant care se numea pisc §i pe unde trecea V-
cirestii la mosia lor din dealul viilor, care pastreazi
pind in ziua de astizi numele de Vicireasca»?3,
se indrepta spre satul Popesti, proprietatea vechei
familii a Popestilor si de aci pe la o bisericd rui-
natd; a cirei urme abia se mai vid si de care «tra-
ditia zice, c3, un fiu de domn (trebue si fie Ale-
xandru cel frumos), ar fi pistrat ascunsi, in acea
biserici, pe o juni frumoasd, pe care o iubea si
dovedindu-se aceasta, de atunci se afld biserica pa-
risitd, astdzi se numeste la Culi langi .
ajungea la Leordeni, la curte.

Acolo isi lua resedinta de vard in locuinta plini
de toati imbelsugarea unei vechi curti boieresti,
in casa cea mare, cu ferestrele larg deschise spre
gridina cu copaci stufosi si flori din belsug, cu odai
mirosind a var a livand si a sulfing,
rasundnd de jocul vesel al numerosilor copii sau
de sgomotul ritmat al rdzboiului, la care teseau
fetele casei « minesterguri»y, valuri de in sau de
borangic, cdnd nu coseau pe Ali Pasa la gherghef . ..

Bun era ciubucul cu imamea de chihlibar si de-
licios tutun de Mételin sau de Latakié si dulce

! N. Iorga, loc. cit., vol. III, p. 182.

2 Barierd a oragului.

3 Majorul D. Papasoglu, Istoria inceputului orasului Bucu-
resti, Bucuresti, 1870, p. 27.

4 Lt.-col. D. Papasoglu, Istoria fonddrii orasului Bucuresti,
Bucuresti, 1891, p. 16.
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era aromirea in iatacuri in amorteala fericitd a
zilelor calde de vara.

Cind mai inceta argita soarelui, se impunea o
preumblare in parcul ricoros cu pomide pidure
si ici, colea, cite un catalpa cu flori albe in ciorchini,
pe cind in curtea cea mare foiau tiganii: bucitari,
vizitii, lacitusi, potcovari, lemnari, pitari, fiecare
cu treaba lui.

Vieata se scurgea domol.

Din cind in cind soseau oaspeti alesi, cinstite
fete de boieri, cocoane vioaie in rochii « empire »
fara talie, cu saluri scumpe de cashmere pe umeri,
cu cordon cu paftale de argint, cu zulufi la tAmple
si cercei lungi cu trei «picioare» de mirgiritar.
Mazurca Rusilor, valtul Nemtilor, cadrilul Fran-
cezilor va fi risunat in saloanele spatioase lumi-
nate feeric de policandre cu sute de lumaniri de
coloare rose sau alta aduse dela Leopoldstadt sau
dela Lipsca !.

Si venea toamna, se ldsa frigul si-l mai prindea
pe boier la gura sobei din salonul cel mic.

Mihail Manu murise la 1835, iar Smaranda Manu
la 1859. Mosia rimase fiului lor Nicu Manu, mare

! Stanislas Bellanger, loc. cit. vol. I, p. 374 «Chez Madame
D**¥* .. ce jour-13, nous assistions aune féerie. Imaginez
une salle a manger éclairée par trois cent bougies roses de

Léopolsadt... »

Logofit. Dupd moartea acestuia, mosia se vinde
la mezat in 22 Martie 1861, spre despigubirea cre-
ditorilor, cu 25.000 de galbeni. O cumpira Enache
Ghermani, bogatul bancher insurat cu o Obrenovici,
care continud traditia vietei largi §i patriarhale la
Leordeni. Mosia rimane proprietatea familiei Gher-
mani pdnd in 23 Octomvrie 1910, cdnd o vinde
d-1 Efrem Ghermani.

Aceasta este povestea vechei case de tard din
Leordeni.

Cu liniile ei simple si potrivite, cu inciperile
mari, aerate, cu ferestrele inalte peste privelistea
largd, frumos randuiti, a cidmpiilor, pidurilor si
satelor, cu trecutul ei plin de frimantiri, inaltari,
scaderi, ea ne face s simtim poate mai mult ca in
altd parte, acel suflet adevirat si adinc al tarii,
«format in sute si mii de ani, din firea pimantului,
din freamaitul codrilor, din floarea albi a prima-
verii, din raza soarelui, din ceata toamnelor si gerul
iernelor, din toate frimaéntirile, suferintele, silinta,
gloria, din nesfarsit de multe amintiri ingramadite
pe urma mortilor, cari astfel n’au murit intregi, ci
din adancul zicerii lor sprijind rasfitarea la lumind
a urmasilor ce au venit din ei si triesc dupa dangii » .

NADEJDA GR. ROMALO

! N. Iorga, Mihail Kogdlniceanu, 58.
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CASA DIN LEORDENTI

Pe un pinten de deal in vecinitatea satului Leor-
deni, desprins din malul inalt ce mirgineste cursul
Diambovitei mai jos de Bucuresti, se afla agezata
o veche si frumoasi casi ascunsi intre copaci
bitrani, care de 150 de ani stipineste cu vederea
campia ce se intinde in fata. ’

Inalte ziduri de apdrare ridicate pe marginile
ripei si stripunse de metereze inguste inconjoard
curtea si gridina dupi obiceiul caracteristic curtilor
boieresti din jurul anului 1800 (fig. 1).

Aceastd casd sub forma ei de azi, a fost iniltatd
de Marele Vornic Mihail Manu pe la 1806, pe locul
altei case mai vechi, din care se pistreazi inci
aproape intreaga pivnitd cu bolti de cirimidi, cu-
prinsd acum in clddirea noua.

Dupia felul de constructie al boltilor, casa cea
veche, ridicatd probabil de Bilenii, fostii stipanitori
ai’ mofsiei, poate fi datati din timpul lui Constantin
Brancoveanu 1.

In acea epoci s’au folosit calotele sferice pe pan-
dantivi in boltirea pivnitelor spre deosebire de bol-
tile semicilindrice «berceaux», cu arcuri de inti-

! In tehnica constructiei boltilor la vechile pivnite din
Muntenia se poate constata urmitoarea evolutie: Boltile
semicilindrice simple sau cu arcuri dublouri au fost intrebuin-
tate din cele mai vechi timpuri pind in vremea lui Matei
Basarab. In cursul veacului al XVII-lea au fost treptat inlocuite
cu boltile de penetratii atdt de frumos lucrate din palatele
Cantacuzinilor. Calotele sferice apar in veacul al XVIII-lea
la pivnitele pglatelor lui Brincoveanu si mai térziu, pen-
tru a fi apoi inlocuite cu bébltile «a vela» din veacul al
XIX-lea.

Bglqi semicilindrice gisim la Comana (1588), la Plumbuita
(1647), la Brebu (1650), Brancoveni, Campulung, toate dela
Matei Basarab, la palatele Cantacuzinesti din Mirgineni si
Filipesti-Targ, la palatul Mitropoliei din Bucuresti (1650).

Bolti de penetratii gisim la Golesti (1646), la Maigureni,
Filipesti-Targ, si altele.

Bolti cu calote sferice gisim la Potlogi, Mogosoaia, M-rea
Hurezi, Viciresti, la interesanta curte din Dudesti, situati
la mici depirtare de Leordeni si altele.

rire « doubleaux» si de boltile de penetratie din
vremea anterioard 1.

Pivnite din Leordeni, ciuntitd acum in coltul
spre Sud-Est de zidul exterior ? al casei actuale,
care nu este agsezatd exact deasupra vechei case,
era de formd dreptunghiulard, impirtitd in patru
patrate egale, boltite cu calote sferice pe pendentivi,
prin patru arcuri mari, lucrate in plin centru, spri-
jinite pe un stilp central de zidirie.

Este luminatd prin doui ferestre pe latura spre
Sud si una pe latura spre Est, asezate in axul arcu-
rilor mari.

Intrarea actuald cu treptele de ciridmidd aflatd
in dreptul partii ciuntite, este noud, vechea intrare
acum ziditd gisindu-se pe latura spre Nord, in
locul ocupat de scara etajului.

Casa cu parter si etaj, ridicatd de Vornicul
Mihail Manu peste boltile pivnitei, in urma dara-
mirii vechei case a Bilenilor, este lucrati in stil
clasic de un mester cu scoald occidentala.

Simpl3, dar bine proportionati, de dimensiuni
destul de mari, firi a fi greoaie, este un frumos
exemplu din acea arhitecturd de casd de tara, care

1 V. Drighiceanu, Curtea din Brdncoveni, in « Bul. Com.
Mon. Ist.», anul IV, p. 74:

« Aceste case ridicate la coltul N.-V. al curtii, dau pretioase
indicii asupra felului cum se prezinti o casi in epoca lui Matei
Basarab dela care au rimas foarte 'putine clidiri. Ridicate pe
o pivnitd mare boltiti cu o bolti jumitate cilindru, cum se
obisnuia a se face boltile pivnitelor pénid la Brincoveanu,
care cel dintiiu introduce calotele.. . ».

Pentru pivnitele palatelor Cantacuzinestilor si palatelor lui
Briancoveanu vezi: V. Drighiceanu, Curtile Domnesti Brdn-
covenesti, in «Bul. Com. Mon. Ist.», anii I[[—III—IV si
Casa Cantacuzinilor din Mdgureni, in « Bul. Com. Mon. Ist. »,
anul XVII; N. lorga, Palatul din Filipesti-Tdrg, in « Bul.
Com. Mon. Ist.» anul VIII; Al Zagoritz, Casa din Madr-
gineni, in « Bul. Com. Mon. Ist.», anul XIX.

2 Se mai vidd si acum in curte urmele fostului zid exterior
al pivnitei, care completeazi partea ciuntiti.
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CASA DIN LEORDENI

A PINNTA By ¢4
B PVNA  JEC Xl
C casa JSEC XX

Fig. 1. — Planul de situatie

s'a riaspandit atat de mult la noi in cursul veacului a boltilor de cirimidd, are un acoperis cu panti
al XIX-lea (fig. 2 si 3). micd, invelit cu tabli!, cu o stragini pe cipriori,

Fig. 2. — Fatada principala

Construitd cu ziduri groase de cirimidid !, aco- azi infundati % mult iesitd in afari pentru apirarea
perite cu tencuiald, cu plansee pe grinzi masive de peretilor (fig. 4).
lemn, care inlocuesc de aci inainte vechea tehnici

! Vechea invelitoare era de sindrila.

! Zidurile parterului au 70 cm grosime si cele dela etaj 2 In urma ultimelor reparatii s’a desfundat strasina la partea
56 cm. centrald a clidirii, lagAndu-se cipriorii aparenti.
Buletinul Comisiunii Monwumentelor Istorice 5
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Fig. 3. — Fatada laterald

Planul este de forma dreptunghiulard, cu cite un  de panier», cu arcuri de intirire §i cu penetratii
important iesind in axul laturilor mari, orientate in dreptul arcadelor si ferestrelor (fig. 9).
spre Nord si Sud (fig. 5). Din acest gang se ajunge printr’un ingust vestibul

Fig. 4. — Strasina mare

Intrarea se afla in axul cladirii sub bolta gangului dreptunghiular la scara etajului, care, de pe un
deschis cu arcade joase pe stilpi de zidirie, aflat palier in ax se desface in doud ramuri simetrice,
in iesindul spre Nord, bolti in formd de «anse suind inchise intre ziduri pana la al doilea palier,
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CASA DIN LEORDENI!

JEC Xvill -
CCLT DABAITAT |

SEC. XIX '/ v

Fig.

N~

de unde pornesc in directii diferite. Aceastd cu-
rioasd dispozitie a fost aleasd din nevoia de a pistra
accesul liber al camerei din mijloc la etaj.

In spatele zidului scirii se intinde pivnita care
ocupd tot mijlocul cladirii si iesindul spre Sud,
cu boltile ajungind pand sub plangeul etajului
(fig. 7).

In restul parterului, in stinga si dreapta pivnitei,
sunt inciperile de serviciu, apoi o micd odaie de
baie cu pardoseala din lespezi de piatrd, putdndu-se
incilzi pe dedesubt in felul biilor turcesti si o
camerd mare in coltul Sud-West, legati de etaj
printr’o scard separatd, boltitd in semieilindru cu
penetratii in dreptul ferestrelor.

Etajul cu o sali mare centrald, asezati deasupra
boltilor pivnitei, in jurul cireia sunt grupate in-
ciperi inalte si bine luminate (fig. 6), constitue
partea mai importanti a cladirii, «1’étage noble ».

Sala centrald este de dimensiuni exceptional de

\

o 1A P
A Y 1 LY . v
* S (R N —
A t N
8 , . , .
3 g O B

5. — Planul parterului

mari pentru un tavan cu grinzi de lemn?! (fig. 8)
Golul celor doud sciri mirginite cu balustrade de
lemn, ocupd o parte din aceastd suprafati.

Spre Sud §i Nord cate o singurd cameri mare 2,
cuprinsd in toata largimea iesindului, iar pe pirtile
laterale céte trei camere spre Vest si douid spre Est,
unde se afli i closetele, complecteazi etajul.

Planul etajului descris mai sus, in afard de dimen-
siunile exceptionale ale inciperilor, nu s’ar deo-

1 10 m 9,50 m. Din cauza dimensiunilor prea mari, tavanul
s'a lasat in mijloc, formand o sigeati destul de importanti.
Pentru a preintdmpina o eventuald pribusire, au fost asezate
in pod doud ferme cu grinzi intirite (trei grinzi suprapuse),
de care s’au suspendat grinzile tavanului prin mijlocirea unor
clesti de lemn. Recentele reparatii ficute la tavanul unei
chilii dela M-rea Antim, ne arati aplicatia in mai mic al ace-
luias procedeu, care era probabil intrebuingat in mod curent
in secolul trecut.

2 8,50 m 9,50m. Camera spre sud este azi impirgitd in
doua.
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Fig. 6. — Planul etajului

sebi de alte clidiri similare din aceeasi epoci, daci
nu ar avea o interesanti particularitate, care nu se
poate observa la prima vedere din cauza transfor-
mirilor suferite: peretii silei centrale sunt stripunsi
pe toate patru laturi de un sir de inalte arcade-
ferestre, azi astupate, in afari de cele spre salon !
(fig. 10).

Este usor de inchipuit ce priveliste plicuti trebue
si fi fost chiar din mijlocul cladirii, cu vederea
deschisi in toate partile spre gridini.

Cu toate dimensiunile ei impunitoare §i aparenta
ei masivi, casa din Leordeni nu era deci decit un
pavilion de var#, ce nu putea fi locuit in timpul
iernii din cauza numeroaselor deschideri.

! Aceste arcade au apirut dupi marele cutremur din 1940,
de pe urma ciruia s’a dislocat zidaria iesindului Nord deasupra
gangului intririi, care a trebuit si fie dirAmati si reficuti.
in parte.

Aceastd dispozitie atidt de putin obisnuiti, ne
aratd intipiritd in zidirie adanca transformare a mo-
ravurilor tirii, petrecuti in timp de un veac si
jumditate, trecindu-se dela intunecoasele constructii
cu pereti si bolti masive din vremea lui Matei.
Basarab la saloanele mari si luminoase cu ferestre
inalte si largi, a caselor din veacul al XIX-lea
(fig. 11)..

Clima asprd a tirii nu a permis mentinerea ar-
cadelor silii centrale, care au fost in cea mai mare
parte zidite ulterior. Tot atunci s’au ficut intere-
santele sobe de zid cu fumuri ce s’au pistrat pani
azi! (fig. 12—13—14—15), in care se oglindeste

! Parte din aceste sobe au trebuit si fie dirAmate si reficute
in cursul reparatiilor de dupd cutremur, pierzindu-si astfel
vioiciunea lucririi originale. Sobe aseminitoare cu discuri
de alami se mai gisesc in hallul mare al palatului Soutzo, azi
Banca Chrissoveloni.
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CASA DIN LEORDENI

Fig. 7. — Sectia Nord-Sud

via imaginatie a mesterilor de odinioard, fiecare
sobd fiind diferitd in fiecare cameri. Din prea fru-
moasele discuri decorative de alami, ajurate, care
erau incastrate in locasurile anume previzute in

Fig.

constructia sobei, s’au mai pastrat céleva bucati
(Ag. 17).

Magaziile ce se gisesc in spatele clidirii, in linie
cu zidul de imprejmuire de pe laturea de Sud, sunt
agezate peste o mare pivnitd de 52 m lungime si
8,40 m lirgime, boltitd in jumitate cilindru. Dupa
felul de constructie, calitatea mortarului si dimen-

siunile cirimizilor ! se constatd cid aceastd pivnitd
nu este comtimporand cu acea de sub casa mare,
fiind probabil constructia cea mai veche™din tot
cuprinsul curtii (fig. 16).

8. — Sectia Est-Vest

Este posibil ca peste pivnita si fi fost pe vremuri
o casi de locuit anterioari chiar casei Bilenilor,
dar cele citeva camere existente la capitul intririi

! Caramizile pivnitei de sub casa mare sunt de 0,28—0,14—
0,045 m. Cele din pivnita de sub magazii sunt de 0,26—0,135—
0,045 m.
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Fig. 9. — Bolta gangului dela intrare

Fig. 10. — Ferestrele interioare intre sala si salon

http://patrimoniu.gov.ro



CASA DIN LEORDENI

Fig. 11. — Ferestrele salonului la etaj

spre Est, fard boltd §i cu peretii tencuiti, desi au
ziduri de 1 m grosime, nu par a fi prea vechi.

La partea superioard a boltii sunt previzute din
loc in loc, nigte goluri patrate?!, asezate in dia-
gonald, cu rame groase de lemn de stejar, care
stribat grosimea zidiriei.

Un sir de mici ferestre mai mult rasuflitori,
dispuse pe ambele laturi, ventileaza intreaga pivnita.

Bolta este azi priabusitd spre capitul intrérii pe
o distantd de circa 20 m.

Zidurile de imprejmuire, lucrate in cirimidi, sunt
probabil mai noi, ficute odatd cu biserica §i casa
noud la inceputul veacului al XIX-lea.

! Marimea laturilor 0,70/0,70 m.

Previzute cu contraforti spre exterior §i cu in-
guste metereze, aceste ziduri agezate pe malul rapei
ajung in unele locuri la indltimi de peste 6 m,
ceea ce le di o infitisare impunitoare. A doua
incintd care inchide curtea grajdurilor ce prelun-
geste curtea din jurul casei spre Est, este adidugati
ulterior.

Tot astfel cum s’a pastrat pand acum, infruntand
vitregia soartei care a supus-o in decursul anilor la
urgia cutremurelor si rdzboaielor, niadijduim ca
aceastd agezare, Ingrijitd cu dragoste si pricepere
de actualul siu proprietar, va riméine trainici pe
locul ei, ducAnd mai departe legitura cu veacurile
trecute.

Arhitect ST. BALS
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Fig. 12. — Soba de zid din sali
RESUME
A 15km.au sud-est de Bucarest, a ’écart des grandes Depuis les temps préhistoriques, ainsi que le

routes, sur une haute terrasse dominant les environs, témoignent les fouilles entreprises en 1931, ce site
se trouve 'ancienne demeure seigneuriale de Leordeni  privilégié offrit 4 sa population un refuge dont la
ainsi que son église, entourées de hauts murs fortifiés.  sécurité pouvait étre facilement assurée.
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Fig. 13. — Soba de zid din salon

A partir de la fin du l6-éme siecle I'on peu
poursuivre 'histoire de ce domaine dans de nom
breux documents qui nous montrent qu’il fut suc-
cessivement la propriété de quelques nobles fa-
milles du pays: les Bileanu, les Vicirescu, les Manu.

Sur de vastes et profondes caves voutées, datant
du 17-éme siécle, de I’époque du Prince Constantin
Brancoveanu, s’éléve la maison actuelle, une belle
construction du 19-éme siécle représentant le type
des maisons de plaisance du siécle passé.
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Fig. 14. — Soba de zid din camera Nord-Vest

Selon I’habitude du temps, les chambres habitées
se trouvent a l’étage supérieur.

Ses larges fagades aux fenétres hautes et réguliéres
dominent un grand jardin aux arbres séculaires.

Une rangée de fenétres intérieures ouvertes sur
les quatre cotés du grand hall central, faisait com-
muniquer cette salle avec les chambres voisines
dont la vue donnait de tous cOtés sur le jardin.

Cette intéressante disposition indiquant claire-
ment la fonction de pavillon d’été n’a pl étre
maintenue dans ce pays au climat extréme et la
plus grande partie de ces fenétres ont été murées.

Les poéles a tuyaux, rajoutés & cette époque,
d’une grande variété de modeles, avec de belles
plaques décoratives en cuivre ajouré, nous mon-
trent les possibilités d’une industrie aujourd’hui
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Fig. 15. — Soba de zid

disparue qui permettait au maitre artisan de donner
libre cours & son imagination.

"La grande cave voutée en berceau, s’étendant
sous les magasins situés derriére la maison, peut
étre considérée comme étant la plus ancienne con-
struction de I’endroit, pouvant- remonter au début
du XVII-¢ ou-a la in du XVI-¢ siécle.

75

o4 0,418 0,255

o, 67

_—

0,51 ©.20

<8

din camera Nord-Est

" Quelques voyageurs étrangers qui ont visité
le pays au XVIll-e et au XIX-e siécle, ne man-
quent pas de mentionner Leordeni dans leurs
descriptions de la Valachie, tel que le Général
Bauer en 1778, dans ses ¢« Mémoires Histori-
ques », Raoul Perrin en 1839, dans « Coup d’oeil
sur la Valachie et la Moldavie », Stanislas Bel-
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52 50

Fig. 16. — Beciul de sub magazie

langer en 1846, dans «Le Kéroutza» et I. F.
Neigebauer, consul de Prusse a Bucarest et a
lassy, en 1848, dans «Beschreibung der Mol-

dau und Walachei®, — ce qui prouve que cet en-

droit présentait aussi un but recherché de pro-
menade.

Fig. 17. — Discuri decorative la sobe
.
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O USA MAI NOUA DELA BISERICA
SCAUNE DIN BUCURESTI

Diraméndu-se, acum cétiva ani, ziddria de
umpluturd @are astupa arcadele, acum din
nou deschise, dela pridvorul bisericii Scaune
din Bucuresti, a fost indepiartatd si usa care
inchidea arcada din mijloc (fig. 1, 2). Datind
de pe la mijlocul secolului trecut, impirtitd in
patrate agezate in diagonald, bitute in cuie si

Fig. 1. — Usd de la biserica Scaune din Bucuresti Fig. 2. — Usa de la biserica Scaune din Bucuresti

Cligeu Gh. Cominescu Releveu Arhit. Angela Scheletti
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firda imbindri, e un frumos exemplu de artid cu
caracter rustic.

HORIA TEODOR U
RESUME

ANCIENNE PORTE EN BOIS DE L’EGLISE SCAUNE
DE BUCAREST

Cette porte (fig. 1 et 2), d’un travail plutdt rus-
tique, fermait I’arcade centrale de I’exonarthex de
I’Eglise Scaune de Bucarest, du temps ou les autres
arcades de ce dernier étaient closes par un mur
de remplissage.

PIATRA UITATA

Acum citiva ani incepAndu-se o lucrare provi-
zorie in curtea caselor ! care se afli pe Calea Vic-

Fig. 1. — Fus de coloana.
Cliseu Gh. Cominescu

toriei, intre Strada Victor Emanuel III (fostd Comsa)

1 Proprietatea actuald a D-lui Dr. Lucian Stinculescu.

si fosta casd Alexandrescu Cafegi-basa !, adici peste
drum de dirimata casi cu. lanturi, Cretzulescu,
Cantacuzino, Moruzi, s’a gisit in pamant fusul unei

Fig. 2. — Fus de coloani. Elevatie si vedere de sus.
Releveu Arhit. Angela Scheletti

coloane cu 12 caneluri torse, cu un briu sculptat
in partea de jos, iar in partea de sus — lucru neo-

Fig. 3 .— Fus de coloani. Detaliu.
Releveu Arhit. Angela Scheletti

bignuit — rotunjit pentru a primi un ornament sim-
bolic sau decorativ. La ambele capete, in centru,

1 Gheorghe Crutesgu. Podul Mogosoaiei Bucuregti, fird
datd, p. 283.

http://patrimoniu.gov.ro



COMUNICARI

~se vid licasurile drugilor de fier de legiturd: giuri

" patrate, cu laturile de 2,5 cm §i adanci de 6 cm. Si-
pituri sistematice ar putea aduce unele limuriri
asupra acestei intdmplitoare descoperiri. Fusul, care
dateazi probabil din secolul al XVIII-lea gi-ar avea
locul in gridina muzeului nostru national.

HORIA TEODORU

RESUME
PIERRE OUBLIEE

Fat de colonne torse, du XVIII-¢ siécle, arrondi
4 sa partie supérieure, pour recevoir un ornement,
trouvé sous terre dans la cour d’'un immeuble de
la Calea Victoriei, au coin de la rue Victor Emma-
nuel III, & Bucarest.
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T PROFESORUL ION ANDRIESESCU
2 Mai 1888—17 Decemvrie 1944

O soartd vitregd a rapit in zorile zilei de 17 De-
cemvrie 1944, prea timpuriu, pe Profesorul Ioan
Andriesescu, din mijlocul unei activititi rodnice si
folositoare pentru neam si tard. Originar din coltul
de Nord al Moldovei, care i-a imprimat trisiturile
fizice §i sufletesti, caracteristice populatiei de acolo,
I. Andriesescu niscut la Dorohoi la 2 Mai 1888,
s’a dedicat dupa studii universitare temeinice ficute
la Iasi, problemelor de preistorie ale tirii noastre,
si a reusit si ajungd, alituri de Profesorul Vasile
Parvan, ctitorul stiintei preistorice la noi. Iscusit
ménuitor al condeiului, lon Andriesescu, care pu-
blicd incd din 1908 diferite articole sub diverse
pseudonime si isi ia, in 1912, doctoratul la lasi cu
teza intitulatd « Contributii la Dacia inainte de
Romani», si-a propus si trateze materialul neolitic
din tara noastri in legiturd cu cel din Sud-Estul
Europei. Delegat sef-asistent la Muzéul National de
Antichitdti din Bucuresti la 1 Octomvrie 1915, Ion
Andriesescu ajunge conservator de Muzeu la 1
Aprilie 1916. Dupd suplinirea catedrei de Istorie
Anticd la lasi, dupd rdzboiul mondial in care si-a
facut datoria fatd de neam gi tard, Ion Andriesescu
trece, la 1 Decemvrie 1920, examenul de docent
la Facultatea de Litere din Bucuresti si, ca sef al
Sectiunii Preistorice al Muzeului National de An-
tichitati, intrd in rAndurile colaboratorilor de seami
ai lui Vasile Parvan.

La 1 Noemvrie 1926 ajunge lon Andriesescu

conferentiar pentru Arheologia preistorici, iar, la .

15 Tulie 1927, conferinta este ridicatd la rangul
de catedr3, al cirei titular devine Ion Andriesescu.
Studiile sale de preistorie intinse peste intreaga
tard si dincolo de hotarele tirii noastre, reco-
mandat si pentru conducerea Muzeului National de
Antichitdti, pe care o detine, dupd moartea Pro-
fesorului Vasile Parvan, pani in 1935. In aceastd
calitate Ion Andriesescu s’a probat ca distins mem-
bru activ al Comisiunii Monumentelor Istorice, in

care si-a fdcut datoria cu aceeasi constiinciozitate:

care il caracterizeazi atit in wieata sa publici, cat
si in cea particulara.

Un bun romén, excelent profesor si un distins
om de stiintd, Ion Andriesescu lasi un gol greu
de inlocuit in societatea noastrd roméaneasci. Co-
misiunea Monumentelor Istorice aduce memoriei
Profesorului lon Andriesescu un' pios omagiu de
eternd recunostinta.

Prof. TEOFIL SAUCIUC-SAVEANU

1 CORIOLAN PETRANU

Moartea lui Coriolan Petranu a fost o pierdere
grea pentru tinira universitate romana din Cluj.
Profesorul ardelean de istoria artei, isi cistigase un
nume stimat §i In tard, §i in strdinitate, pentru
toate chestiunile ce priveau provincia, in a cirei
capitald si-a petrecut anii maturititii sale de cer-
cetdri. Nimeni n’a apirat mai pasionat §i mai eloc-
vent ca dinsul acele forme de arti, populare sau
culte, care au apirut §i au persistat in regiunea
asa de roméaneascid a Transilvaniei, dar unde con-
tactul zilnic cu doud neamuri deosebite, maghiarii
si sasii, crease conditii cu totul deosebite de cele
din restul tarii.

Bun cunoscitor al limbilor germand si ungara, el
era in situatie si-gi expuni punctul de vedere in
foruri, care de multe ori nu ne erau simpatice, si
unde nu ne puteam agstepta la o judecat obiectivi.
Si totusi, dacd Petranu n’a reusit si schimbe opinia
altora, i-a silit si se explice, si argumenteze, si
videascd celor fiarid idei preconcepute, slibiciunea
teoriilor lor. Astfel inteles, rolul siu ne apare deo-
sebit de folositor.

S’a niscut in 1893, in judetul Aradului, la Siria.
Era fiul unui teolog, lon Petranu, profesor el
insusi. A primit deci, inci din anii copiliriei, o
crestere mai ingrijitd decat altii. Dupi terminarea
liceului de Stat din Arad, cu limba de predare ma-
ghiari, a fiacut studii de estetici si de istoria artei,
mai intdiu la Berlin, apoi la Viena, intre 1912 si
1916. In acest intervalea scris mici note de criticd
artisticd la unele foi ardelene si a intreprins cila-
torii de studiu prin- centre artistice germane §i
austriace. Teza sa de doctorat, desi primitd inca
din toamna anului 1916, n’a putut fi sustinuti decat
in Martie 1917, Petranu gisindu-se mobilizat si in
imposibilitate de a se prezenta la Viena, in fata
juriului, mai inainte de acesti dati. )

Doctor in litere, el este numit functionar pe
langd muzeul de arte frumoase din Budapesta, unde
isi incepe ucenicia de istoric al artei pe teren con-
cret. Dar dupi primul rizboiu mondial, in 1919,
el intri in serviciul statului roméan, la Ministerul
Cultelor. Curand dupi aceasta el publica prima sa
lucrare mai insemnati: Beitrige zur Methodik der
Inhaltsanalyse. O altd lucrare, fructul cercetirilor
si al reflectiilor sale din perioada studiilor univer-
sitare §i din epoca imediat urmaitoare, ii succede
de aproape. Este vorba de Inhaltsprobleme und
Kunstgeschichte, tipiritdi cu o prefati de Josef
Strzygowski in Arbeiten des Kunsthistorischen In-
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stituts der Universitit Wien (Volumul XXII, din
1921). Este de observat ci chestiunea care preocupa
atunci un mare numir de istorici de artd, germani
sau formati in spirit germanic, cea a formei si a
continutului in arti, a pasionat multd vreme si pe
Petranu. lar prefata lui Strzygowski, ce insoteste
studiul, ne arati natura legiturilor cordiale dintre
elev si batrAnul maestru. Consider si azi ci a fost
un noroc pentru Petranu, naturd mai degrabi in-
chisi si oarecum temitoare de ciile, poate uneori
primejdioase, ale imaginatiei, ci s'a format sub
obliduirea unui profesor atit de imaginativ, de
liric asi putea spune, fierbdnd continuu si continuu
aruncind, cu o fortd explosivid, in mijlocul celorlalti
istorici, uimiti $i nedumiriti, ipoteze dupd ipoteze

si sugestiii dupi sugestiii, pentru a explica cele mai

felurite fenomene din istoria artei, din timpurile
preistorice pand in zilele noastre si din desertul
Chinei pani in Nordul Europei. Poate tot din con-
tactul cu Strzygowski ii rimisese lui Petranu o in-
diritnicie surprinzitoare in a persista pe o cale
odatd inceputd si o incredere imperturbabild in
mijloacele sale, incredere care uneori pirea exa-
gerata.

Dar, in 1921, cind apare lucrarea mai sus men-
tionatd, Petranu era conferentiar de istoria artei la
Universitatea din Cluj, numit in acel post in Sep-
temvrie 1919. In aceastd calitate el are meritul de
a fi organizat, aproape din nimic, seminarul de
istoria artei nou infiintat, punind la dispozitia stu-
dentilor §i frumoasa sa biblioteci de specialitate,
mai ales in ce priveste publicatiile germane si
maghiare.

In legdturd cu problema spinoasi a recuperirii
dela Unguri a acelor obiecte de artd ce apartineau
Romaéniei, ca urmare a tratatelor de pace, Petranu
este delegat cu investigatiile necesare la Budapesta.
In Iunie 1922, dupi trei luni de cercetdri migaloase
si iritante, care se petreceau intr’o atmosfera destul
de incircatd, el aduce in Ardeal un vagon dé obiecte
de artd si de alte obiecte de o mare valoare istoricd
si arheologica.

Dupai acesta datd, devenit profesor titular la Uni-
versitate, unde pAni atunci profesase in calitate de
conferentiar, Petranu largeste cercul studiilor sale,
care se mairginiserd in trecut mai ales, la chestiuni
de doctrini esteticd. In primul rind, cum era logic
si normal, el se considerd obligat si limureasci
valoarea si situatia monumentelor si operelor de
artd, ndscute pe teritoriul transilvinean. Cunostintele
cgtigate in seminarul maestrului siu Strzygowski si
mai ales metoda acestuia de analizd, 1i usureazi calea
pentru studiul temeinic ce intreprinde, in legitura
cu arhitectura bisericilor noastre de lemn. In 1927
el publicd un prim eseu: Bisericile de lemn din
judetul Arad. Este evident c3, mai inainte de.a pro-
ceda la o vedere de ansamblu a problemei, el
simte nevoia de a incerca metode si procedeul de
analizi de care se va servi in viitor, asupra unui
spatiu geografic mai restrins. Pentru ani mai tirziu
el da la lumini lucrarea, mai importanti si mai per-
sonald decit cea precedentd, in care sustine origi-
nalitatea creatiilor, de caracter aproape popular, ale
Romanilor din Ardeal, in arhitectura lemnului:
Originea turnurilor bisericilor de lemn din Ardeal.

Buletinul Comi'siunii Monumentelor Istorice

Paralel cu interesul pe care-l poartid productiei,
pe terenul artei, a neamului siu, el urmireste,
poate uneori intr’un ton de polemici prea accentuat,
pe cea a Sasilor si Ungurilor, vecinii nostri in Ardeal.
Influence de l'art populaire des Roumains sur les
autres peuples de Roumanie et sur les peuples
voisins, este din 1936 si poate cea mai pretioasi
dintre aceste publicatii. Ea 1i atrage, din partea
tocmai a acestor «vecini», la care Petranu ficuse
aluzie, replici acerbe, la care dansul se crede
obligat si rdspundd cu tot atita vehementa.

Dar nu la aceste-articole de circumstantd se cu-
vine si ne oprim, atunci cAnd judecim valoarea de
istoric a lui Petranu. Cele in care el dovedeste, in
acelasi timp cu o cunoastere deplind a subiectului,
un interes pasionat pentru ceea ce studiazi, sunt
in primul rind cele in legiturd cu multiplele aspecte
ale artei transilvinene. In 1927 : Die Kunstdenkmiailer
der Siebenbiirger Ruminen im Lichte der bishe-
rigen Forschung; in1932 : Die siebenbiirgische Kunst-
geschichte und die Forschungen Josef Strzygowski;
in 1936: Noui cercetdri i aprecieri asupra arhi-
tecturii in lemn din Ardeal, tema care, mai presus
de toate, ii sti la inima; in 1943, ultima sa lucrare,
Ruminische Kunst in Siebenbiirgen.

La aceastd listdi mai putem adiuga multe articole
de revisti, in roméineste, in nemteste sau in altd
limb3, in care profesorul dela Cluj apira felul siu
de a intelege si de a preda disciplina ce reprezenta
la Universitate, ori lua pozitie in vreo chestiune
sau alta.

Disparut in Iulie trecut, la o varstd care, pentru
cei ce muncesc cu capul, ca dinsul, reprezinti ma-
turitatea spiritului, desi mai degrabd un solitar si
o naturd putin sociabild, Petranu lasi regrete una-
nime. Este sigur cd in domeniul care i-a fost drag,
el nu va putea fi usor inlocuit. Termin aceste rAnduri
asigurdnd pe colegii nostri dela Cluj de sincera
parte ce luim cu totii la doliul ce incearci Uni-
versitatea lor.

G. OPRESCU

1t ARHITECTUL PAUL SMARANDESCU

In ziua de 12 lanuarie a. c. s’a stins din vieat3,
in varstd de 64 ani, profesorul Paul Smarandescu,
fost decan al Facultitii de Arhitecturd si unul din
vechii colaboratori ai Buletinului Com. Mon. Isto-
rice, pentru care a scris foarte instructive diri de
seamd asupra unora din lucririle de restaurare exe-
cutate sub a sa directiune §i dupid planurile sale.
Reamintim de urmitoarele: Casa Melik din str.
Spitarului, Bucuresti; Biserica Floreasca de pe Calea
Floreasca din Capitald si Biserica din Uesti, Vlasca.
O recenzie asupra scrierii profesorului N. lorga:
« Istoria Bucurestilor », di prilej distinsului urbanist,
care a fost Paul Smirindescu, si scrie pentru Bule-
tinul nostru sugestive note asupra Capitalei in in-
fatisarea ei de altidata.

Pe de altd parte in lucririle cele mai originale si
valoroase ale operei sale arhitectonice, Paul Sma-
randescu se arati un neobosit cercetitor si iubitor
al vechilor monumente de arti roméaneascd, de ale
cdror mari si frumoase traditii se simte intotdeauna
legat si inspirat.

P. A.
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VICTOR BILCIURESCU, Bucuresti si Bucuresteni de ieri
si de azi, Bucuresti, 1945, 369 p.

Cartea de curand disparutului venerabil Victor Bilciurescu
imi era cunoscuti mai dinainte: in mare parte o ascultasem
la Radio. N’aveam rigazul necesar si stau in fata aparatului,
dar glasul domol si tremurat al bitranului mi atrigea. Acum
am prilejul s mirturisesc cd e o carte care se ceteste usor si
cu interes atat pentru amintirile de-a-lungul a ¢ trei pitrare
de veac », cit i pentru vieata si omenia ce le stribate. Sunt
oameni cu a ciror vieati si operi ne-am trdit copildria si
sunt figuri pe care nile inchipuim exacte, cici din toate dome-
niile pe” care le impune vieata, Bilciurescu a ales figuri de
seami. Unele, pe care le cunoastem si noi de un pitrar de
veac, ne devin mai simpatice. Un Dissescu, pe care ca elev
de liceu, l-am ascultat la o conferingi tinuti la Fundatia Caro]
I pe intunerec si intr’o ticere extraordinari, ci abia vorbea,
pe Nicolae lorga, care mi-a fost maestru, Marghiloman, la
a cirui explicare politici n’am putut pitrunde in sald de
lumea multi ce era veniti cu mai mult de un ceas inainte,
Take Ionescu, la a cirui inmorméntare am fost spectator pe
stradi, Nicolae Titulescu, a cidrui figurdi m’a uimit adesea,
Agatha Barsescu, pentru ale cirei reprezentatii ne biteam ca
studenti pe biletele gratuite date de Facultate, Nottara si Ion
Petrescu, adesea viizuti din galeria celor cincizeci de bani
dela Natgional, pe Aristide Demetriad, vizut intdia oari in
Vlaicu-Vodi, intr'o reprezentatie datd cu ocazia primului
Congres al preotilor din Roménia-Mare si apoi ca si pe Ion
Brezeanu, adesea aproape in toate piesele de teatru in care
au mai jucat si pe attia aljii, de al ciror nume e plind cartea.

Pentru trecutul orasului sunt si unele identificiri de vechi
privilii, de vechi case boieresti sau palate, azi dirAmate si
inlocuite de arhitectura noui pe buni dreptate condamna-
bili. Dar mai presus de toate, cartea are un merit de seami
prin destdinuiri de culise din lumea literari a ultimilor sapte-
zeci de ani. Din aceasta nu pistrez decat amintirea drumului
din urmi al poetului Al. Macedonski, dus spre locul de veci
intr’o zi ploioasd, insotit de putini prieteni. Se pare cid soarta
a ficut ca Bilciurescu si fie cel din urmai care a apucat aceastd
cale, dupi ce ne-a lisat aceste amintiri inseilate putin cam
amestecat, dar nu firi farmec.

Istoricii arhitecturii Bucurestilor de acum 60—-70 de ani,
pot cipita bune informatii si din aceasti carte, care a vrut
si fie inainte de toate literaturi. A. S.

GEORGE- COSTESCU, Bucurestit vechiului Regat. Bucu-
resti, « Universul », 1944, X + 397 [404] p.

Autorul, care este probabil vechiul editor al colectiei

Cartea Lumii de pe la 1895 (p. 242), a dorit si dea o poveste”

literar4, o grupare a amintirilor in genul lui Ion Ghica. Aceasta
n’a isbutit. Amintirile pe 50 de ani anteriori primului rizboiu
mondial, se amesteci prea mult dela un cap la altul al vremei,
sistematizirile incercate sunt prea confuze, iar stilul cu tot
lexicul arhaic este greoiu. De aceea lectura este destul de
grea. A isbutit totusi si dea citeva pagini documentare, care
isi au interesul lor pentru istoria Bucurestilor. In primul
rind se impune identificarea vechilor stri:i ale orasului si
cu motivele care au determinat acele denumiri, unele curio-
zitdti, altele elemente vii ale orasului. Observim ci in general
municipalitatea a {inut ca numele personalititilor proeminente
si fie date striizilor pe care au locuit sau imediat in apropiere
(ex. Barbu Catargi, Alex. Lahovary etc.), desi prin aceasta
s’au inlocuit mai vechile numiri, care isi aveau si ele istoria
lor, ca Popa Darvas si altele. In al doilea rand, si acest lucru
este si mai pretios, este istoria monumentelor arhitecturale
pe care le mai are urbea noastri. Informatiile sunt presirate
de-a-lungul intinsului volum si pot servi istoriei arhitecturii
bucurestene. Aceastd informatie este mult inlesnitd prin bo-
gata ilustratie care riméane, cici multe vederi au dispirut de
mult din circulatie, ca: vederea squarului statuei lui Mihai
Viteazul (p. 41), piata Teatrului Nagional (p. 45), palatul
Regal (p. 53), vechea presedingie a Consiliului de minigtri
si Ministerul de Interne (p. 61), vechiul si elegantul palat al
Universititii (p. 65), biserica Sirindar (p. 75), hotelul Hugues
(p- 79), hanul Zlatari (p. 83), cladirile din fata Ateneului
Romian (p. 93), palatul Sturdza, devenit Ministerul de Ex-
terne (p. 99), biserica Stavropoleos (p. 133), casa Melic,
azi incd in grija Comisiei Monumentelor (p. 141), capitul
ciii Mosilor (p. 161), piata Sf. Anton (p. 165), Hanul cu
Tei (p. 201), vechiul Tribunal (p. 207), vechea Fundagie uni-
versitard Carol I (p. 227), vechea Mitropolie cu aleea ei (p.
335), clopotniga si chiliile bisericii Mihai-Vodi (p. 339), str.
Coltei (p. 369), circul Sidoli (p. 385) si multe alte vederi,
costume, tipuri §i caricaturi ale vremii. O buni parte din
acestea le-am cunoscut toti si totusi ni se pare azi ci n’au
existat nicicaind. Amintirea lor e bine si fie fixatd in tipar
pentru istoricul care va veni dupd noi, cici in scurtd vreme
orasul se va schimba atat de mult, incat nimeni nu-1 va mai
recunoaste. D-1 Costescu are dreptate si fie melancolic. Dar
din aceasti melancolie a iesit cartea de fati, care este folo-
sitoare. A. S
GHEORGHE CRUTZESCU, Podul Mogosoaei. Povestea
unei strazi, Bucuresti (1944), 298 p. + 24 pl. afard din text.
O carte bine informati, scrisi cu talent si mai ales cu multa
iubire sinceri pentru subiectul ales, cum rar se intilnesc la
noi. E vorba de Calea Victoriei §i impreuni cu ea, a intregei
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Capitale roménesti. Autorul si-a adunat izvoarele de pretu-
tindeni: cronici, documente, impresii de cilitorii, articole
de ziar, afise de spectacole, amintirile bitranilor si ale sale
proprii, care ele insisi se intind pe multi ani in urma.
Lucrarea incepe cu o scurti prezentare generald a istori-
cului orasului si atmosfera in care au triit citadinii sai. Apoi
o ia in aminunt pe «calen, calea tuturor plimbiretilor, cu
scop si mai adesea fird niciunul, dela cap, dela « garla » care
azi e ascunsd vederii ochiului, si rind pe rind se opreste,
pe o parte si alta a strizii, depinind firul vremii despre tot
ce a fost in casele care mai sunt si in cele care nu 'mai sunt
azi. E un ghid pe cat de interesant, pe atat de plicut. Nu
putem si nu ne oprim §i noi putin aici cu trecerea in revista.
O scurtd prezentare a caselor Brancoveanului, in care
stiteau cuconii marelui voevod decapitat in 1714, pe locul
zis azi al Senatului. Au fost dirAmate prin 1912, dupid ce
cizuserd in ruini dela moartea ultimului vlistar brincovenesc
in 1832 (p. 47—48). Alituri era casa dela Migureanu, fosti
metoc Mitropoliei, fostd scoala greceasci, un timp si colegiul
Sf. Sava, si dirAmati in 1870. Azi pe acolo trece splaiul Inde-
pendentei (p. 51—55). Casele lui Ieniichitd Vicirescu erau
aliturea. Au fost vindute in 1818 lui Stefan Bellu. In curtea
lor a fost micelirit, in 1821 , Bimbasa Sava cu arniutii lui.
Cata vieatd a fost acolo! Cucernicul Grigore al Argesului
s’a ingrozit de veselia in care triia poetul. Pe urmi au ajuns

magazinul lui Prager pentru blinirie. Azi in ele e C. E. C.-ul

si cu magazinul Sora (p. 67). In fata lor erau casele Bilicea-

nului, dusmanul lui Constantin-Vodi Brincoveanu, care le-a .

diramat din furie, punind pe maidanul ruinelor lor capul
invinsului dela Zirnesti. Apoi Vodi si-a ficut han in locul
lor, maidanul din fatd servind mai tirziu pentru intrunirile
politice, intre care si ale lui Fleva. Ruinat si acesta, lasi locul
intre 1894—1900 (p. 67—74).
Alituri, pe strada Frantuzeascd, azi Carol, era casa Zincii
Filipescu-Druginescu, al cirei copil, Costache Filipescu la 11
ani avea si provoace marea incendiere a Bucurestilor in 1847
(p- 75—76). In spatele casei Drugineascii este biserica Sf.
Dumitru, ziditd in 1674, dar renovati de douia ori. Urmeaza
biserica Stavropoleos, a cidlugirului loanichie, ziditd in 1722.

palatului Postelor, ridicat

Revenind la cale sirul continui cu Casa de Depuneri,
exact pe locul fostei m-tiri Sf. loan, care avea han in jur. In
bisericd a slujit odati si cdlidtorul Patriarh Macarie, iar in han
a lucrat Hagi-lanus (p. 83). Dirdmarea ei a inceput in 1875.
In fatd era biserica i hanul Zlitarilor, darAmate in 1903 (bi-
serica actuali e reziditi pe urmai). LAngi m-rea Sf. loan si
exact in fata Zlitarilor, erau casele Dimairoaei, o cantacuzini
cisitoritd cu logofiatul Damaris. La 1774 Alexandru-Vodi
Ipsilanti gi-a avut palatul aci, in casa mitusii sale Maria,
fata lui Damaris si sotia lui Manolache Ipsilanti. A venit apoi
agia in 1831. In 1860 ajung Hoétel de France al lui Tanisache
Eliad. Unde e politia Capitalei erau casele banului Dumitrache
Racovitd, apoi Meitani, care le rezideste pe la 1825 si asa
rimAn pAni au fost incorporate in oribilul palat al Prefecturii
de azi (p. 100). Aci si-a avut resedinta §i generalul Kiselef.
Dela 1854 a fost acolo Scoala Militara, Ministerul de Rizboiu,
Consiliul de Razboiu si Statul-Major al Geniului, pani cidnd
in 1866 se mutd aci Prefectura Politiei Capitalei. D-1 Cru-
tzescu di si lista prefectilor dela 1866 la 1942 (p. 101—102).

Alituri de Prefecturs, unde e griadina Colcs, erau casele
spitarului Pani Filipescu, mogstenite de Alex. Filipescu-
Drijneanu si ruinate apoi. Pe la 1852, in cisutele care le-au
luat locul, si-au inceput activitatea fratii Capsa. Langi uluci
erau dulapurile anticarului Leon Alcalay, vestitul editor de
mai apoi. Pe la 1910 au dispirut toate acestea. Alituri era
curtea domneascd a lui Serban-Vodd Cantacuzino (str. Bel-

vedere, corespunde insi cu actualul inceput al str. Brezoianu,
nu cu Ing. Saligny). Dela Cantacuzini trec, pe la 1820, la
vornicul Gheorghe Sachelarie, in 1839 la Milos Obrenovici,
care le darueste apoi Impiritiei rusesti, care le transformi
si instaleazi acolo Legatia, unde se dideau receptii, cum a
fost acea dela 2 Tunie 1914 (p. 105—107). Douizeci de ani
mai tirziu au fost dirAmate §i aceste case; grinzile beciului
au trecut la Muzeul Municipal (p. 108). Alituri de legatie
era locul marelui ban Vintili Corbeanu, trecut la vornicul
Grigore Bileanu si cumpirat in 1870 de Herdan, care zideste
pe el actualul Hotel Boulevard, dupi planurile arhitectului
Oriscu.

Trecind pe partea cealaltd a ciii, intre Lipscani si Bulevard,
au fost hanul Filipescu, din sec. al XVIII-lea, devenit hanul
Sf. Gheorghe la 1840; alituri hanul Campinencei, unde sunt
pasajele Vilacros si Macca, trecut in 1830 la dragomanul
Serafim, ale cirui fete se miriti cu Vilacrosse, Macca si Hory.
Actuala constructie a celor doui pasaje e din 1880—1890
(p. 115). Hanul Castrisoaei a fost inlocuit in 1940 de imobilul
actual al Bincii Nationale, cu colonade in fatd. Hanul Gre-
cenilor venea in fata bisericii Doamnei (azi agezimintele Nifon)
(p. 116—120). Casa Grecianu descrisa pe larg (p. 120—121)
si biserica alidturatd, una din cele mai frumoase, ziditi la 1683
de doamna Maria a lui Serban-Vodi Cantacuzino.

Curioase dar nu nepractice planurile subteranului lui Mar-
sillac in fata Universititii, gridina dela Sirindar, dar si nein-
telegerea lui pentru bulevardzle deschise spre Cotroceni
(p. 128—130). Se reamintesc casele ridicate la 1838, azi
clubul liberal, curtea marelui vornic Radu Slitineanu, unde
e Capsa si unde a inceput teatrul nostru (epoca Krainig si
Momolo), apoi Rasca (Hrtschka). Cu acest prilej urmeazi o
griitoare improspitare a vietii bucurestene de altidatd (p.
130—144).

La pasajul Comoedia erau casele lui Costache Ghica-Bri-
gadierul. Aci a stat ca Domn si Voda Caragea (p. 144—145).
Tot acolo i-a urmat si Vodd Sutu (p. 151), apoi pandurii
lui Tudor, arniutii §i turcii, cari au ficut grajduri din inci-
perile de jos. In 1822 Grigore Ghica-este silit si le « mereme-
tiseasci @ (au fost si fresce de Giacometti, p. 155). Dela 1860
casele au trecut la familia Lahovary (p. 158). Clidirea teatrului
si casele din jur sunt mai noui. Alituri, in 1839 cumpiri
casele Friederich Bossel (p. 161), dirdmate in 1913. Alituri
casele Resch, azi hotel English, si Continental, fost Riegler,
fost Hugues.

Pe partea cealaltd a striizii era biserica Sirindar, ziditi de
Matei Basarab in locul alteia mai vechi, dirAmati in 1896
spre a-i lua locul mai tirziu Cercul Militar (p. 182). Dincolo
de Sarindar trebue si fi fost sala pitarului Andronache, unde
a fost teatrul elevilor dela Sf. Sava in 1828. Alituri hotelul
Oteteleseanu, pe la 1860, devenit apoi Frascatti. Casa deveni
Terasa dirdmati in 1931, spre a-i lua locul palatul telefoanelor.
Teatrul Nagional e pe locul unui han, fost al episcopiei Bu-
ziului si dat de Filaret Mitropoliei (p. 195), dar pe la 1830
in locul lui era numai o biltoaci. Teatrul inceput in 1846,
e sfarsit in 1853, dupa planurile arhitectului vienez Heft.

Dela Teatrul National la Palatul regal sunt iarisi de retinut
vechile case. Pe str. Vimii, azi Wilson, era localul vimii,
unde au venit apoi jandarmii si pe urmai Scoala Superioari
de Rizboiu. Str.Regali intre str. Academiei si bulevard s’a
deschis pe locul lui Cornescu, in colt ridicAndu-se hotelul
Union la 1867 (azi renovat) (p. 207). Unde e bicinia Dra-
gomir era casa Peretz, apoi hotelul Englitera, casa Anton
Vanic i clubul Conservator. Alituri erau casa Costescu,
casa Musu, casa Assan, deveniti hotel Metropole la 1880,
casa Cretzeanu in care s’au succedat bicinia Coltescu si Cio-
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banu. Unde e Fundatia Carol erau casele caimacamului Iancu
Manu; in spatele lor era casa lui si a logof. Nae
Bitcoveanu, unde e azi consulatul ungar, iar mai departe casa
Lens, mostenitdi de Emil Costinescu, azi blocul Wilson (p.
214). Dincolo de Fundatie erau casele lui Barbu Slitineanu
si Boerescu, zidite la 1839, dirimate si inlocuite cu palatul
Automobil-Clubului, azi si el distrus. Unde e Ateneul Roméan
era livada Vicireascii, cisitoriti cu Mihai Cantacuzino, care
zidi acolo biserici ficuti apoi metoh episcopiei de Ramnic
(de ce de Buziu, p. 218?). In 1848 erau ruinate toate construc-
tiile. In 1870 se face grddina publici, in care mai tarziu se pro-
iectd un circ, care rimase neterminat; pe temeliile lui ridici
apoi Esarcu Ateneul de azi, terminat in 1888 (p. 223). Gridina
a fost distrusi acum cétiva ani.

Pe partea cealaltd erau casele lui Iancu Ghica, colf cu Cam-
pineanu. Aici s’au perindat mai multe birturi si cafenele, ca
Fialkovsky, Eliseul. Azi e acolo blocul Adriatica. Se spun
mai multe despre pasajul Roman, rimas neschimbat. Intre
pasaj si palat s’a ficut o schimbare totald in 1938. Pe lingi
biserica Kretzulescu, sfingitd in 1722, s’au clidit tot ‘atunci
case mari §i chilii, care au format apoi hanul Kretzulescu,
dupi 1933 inlocuit cu palatul de azi cu colonade. Alituri era
casa lui Voicu Fistu Seimeanul, care o lasd ministirii vecine.
Aceasta, la 1757 le transmise lui Nicola Grimaiticu in schimbul
unor mosii; dela mostenitorii lui trec la stolnicul lordache
Colfescu; la 14 August 1812 ea e cumpirati de Dinicu Go-
lescu, care zideste alta noud in 1815 « pentru viitor » (p. 236).
Aici lucreazi Societatea literard de pe la 1826. In 1832 e van-
duti Statului pentru Sfatul administrativ, transformati in 1838
in palat domnesc (p. 239). Sub Gheorghe Bibescu si Barbu
Stirbey nu e folosit. Revine in el Cuza-Vodi, pand la drama
din 10/11 Februarie, spre a-i urma Carol I. Aripa din fund
o ridicd Mottereau in 1888. Azi n’a mai rimas nimic din tot
ce a fost (p. 255).

Dincolo de palat, care era la marginea Bucurestilor, se
intindea fieful Neculestilor, cu mai multe case, cu casa colo-
nelului V1idoianu, intre str. Umbrei si biserica Albi (p. 260),
unde incepea str. Her#striului, azi Al. Lahovary ; biserica Albi
din sec. al XVIII-lea, zisi si biserica mahalalei Popa Darvas
sau Biserica Visicii, in forma actuald din 1827, cu catape-
teasmi foarte frumoasid (p. 262). Mai departe erau casele
Desliu, Grigore Licusteanu si Toma Stelian. Azi nu mal
sunt.

Pe partea cealaltd, 1angd corpul de gardi al palatului, erau
casele banului Grigore Cantacuzino, dirdmate la 1878 spre a se
creia str. Imperiald. Alituri, pe loc viran s’au zidit hotelul
Imperial si casa Wappner, despirtitd de str. Stirbey-Voda,
mai jos de care era casa Filipescu, apoi a Domeniilor Coroanei,
dar mai inainte fiind acolo Ministerul de Interne, cel de Ex-
terne si Monitorul Oficial, intre 1867—1870 (p. 269). Peste
drum era hotelul Manu si alituri hotel Orient, in locul ciruia
s’a ridicat hotelul Splendid.- Mai departe, unde e blocul Soc.
Mica, era casa Enciulescu, unde ficea teatru lorgu Caragiale
in Gridina Basarabiei (p. 268), apoi casa generalului Fotino,
a Istiotinei, a lui Jean Caretasul, unde incepea str. Fantanii
(dupid Cismeaua Rosie din sec. al XVIII-lea), azi G-1 Ber-
thelot, cunoscuti prin teatrul construit acolo la 1817 de
Domnita Ralu Caragea (p. 270). In colgul celilalt al strizii,
inlocul viran de azi (p. 273), era cof etiria Dobriceanu, addugim
noi si apoi vin casele Stefinescu Savigny, unde a fost pensionul
lui M-me Vaillant, acum blocul Asigurarea Romaneasci,
dincolo de care erau casele Perticari, str. Banului (bei:adea
Costache Ghica) si palatul Stirbey din sec. al XVIII-lea, cu
interesant trecut.

De acum incolo d-1 Crutzescu scurteazi povestea si di pe
scurt infitisarea Podului Mogosoaei dela calea Grivitei, fosta
str. Targovistei, spre capul Podului.

Casa lui Pandele Eliade s’a dirdmat pentru lirgirea strizii.
Casa lui Romanit e Ministerul de Finante, casa Neculescu e
azi Monteoru (desigur vechiul roménesc Muntior), fosta
casd Cantacuzino, apoi a cneazului Moruzi si Muzeul Mu-
nicipal a fost diramatd, casa Belu e vechea biblioteci a
Academiei Romane, casa Slitineanu, apoi Cesianu, e Aca-
demia insisi. Fosta casi Lens, apoi Guni Vernescu, e
Ministerul Economiei Nationale; un bloc a luat locul fostei
case Racovitd. Aici se uiti casele Brancoveanu, unde a fost
un laborator de Facultate §i sunt azi temeliile aceluia ce trebuia
sé fie Institutul italian de culturi. Dincolo de casa Racovita
e palatul Gogu Cantacuzino din 1900, apoi ruinele fostei case
Weissa, casa lui Costici Cesianu, fosti Filipescu, casa Cerchez
din 1900, Polizu-Micsunesti si altele, pani la Palatul
Functgionarilor Publici.

Pe partea cealalti se insir3 iarisi casele mici si mari. La casa
lui Tosefache Niculescu (p. 283), acum dirdmati in parte de
bombardament, nu se spune ci acolo a scris V. Parvan Getica,
asa cum aratd placa i acum. De asemeni imobilul Moteanu
nu e nou, ci numai renovat dupi retragerea dela stradi (p.
284). Urmeazd casa Barbu Catargiu din sec. al XVIII-lea,
biserica Sf. Nicolae Tabacu din mahalaua Popa Cosma, locul
fostelor case Aristide Pascal si Burchi, Gridisteanu, Costici
Manu, Printesa Trubetzkoi (d-na Nica Capitanovici), Dissescu,
biserica Sf. Vasile §i mai departe casa Ollinescu, fostd Grigore
Alexandrescu.

24 de vederi vechi si noi intregesc intelegerea acestei inte-
resante cirti. Cat de mult ar cistiga cunoasterea acestui plicut
oras, dacd s’ar bucura de mai multe cirti de genul acesta!
Ar fi. de dorit ca si institutiile si-si faci un istoric al peregri-
nirilor lor piAni au ajuns in stadiul actual, asa cum a ficut
d-1 Dagchevici pentru resedinta Poligiei Capitalei. Din fericire
mai sunt incd azi case care pot prezenta un trecut secular,
interesant si pitoresc. D-1 Crutzescu, care n’a obosit pe cetitor
ci l-a desfitat, si nu lase in sertare notele adunate (p. 287).
Ca si acum, si reinvie atitea figuri dispirute si atata vieatd
uitatd, care dispare acum odatd cu vechiul Bucuresti.

Documente bucurestene privitoare la proprietdtile mdndstirii
Coltea, publicate de I. IONASCU, Bucuresti, Fundatia Regele
Carol 1, 1941, X, + 444 (— 447) p., + XI pl. afard din text.

Literatura istorici asupra trecutului Capitalei noastre este
destul de bogati, numirand chiar si doui istorii speciale.
Pentru unele studii s’au despuiat destul de serios chiar si arhi-
vele, in timp ce altele au recurs la izvoare narative, cilitori,
planuri $i amintiri. Din fiecare se poate culege ceva bun. O
culegere de izvoare privind anume Bucurestii, n’am avut pani
acum. D-l Ionascu a inteles si faci aceasta si pleacd astfel
dela bazi, publicAnd o impunitoare colectie de 268 documente
din anii 1577—1897, din care 2 sunt din sec. al XVI-lea, 45
din sec. al XVII-lea, 126 din sec. XVIII-lea si 95 din sec. al
XIX-lea. E drept ci ele se referd numai la proprietigile m-rii
Coltea si fundatia spitaliceascd din 1700 a spitarului Mihai
Cantacuzino, dar acest fragment e foarte important pentru
tot orasul. Astfel apar aici vechi judeti ai oragului, ca Stan
la 1577, Valcan la 1590, Gherghina la 1664 si Dragoti la 1669,
1670 si 1671; nume de oriseni, negustori, boieri, preoti,
egumeni §i dregitori. Judetii sunt intotdeauna intovirasiti
de cei 12 pargari. Multe din numele acestea vor fi eponimii
mahalalelor, bisericilor si ulitelor bucurestene de mai tarziu.
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Ceea ce ne intereseazi mai mult aici sunt documentele
privind agezimintele, locurile, ulitele si casele care pot servi
arheologiei bucurestene. Daci cel mai vechiu act nu vorbeste
decét de «un loc de casd » al Radei, fata fostului mare portar
Stefan (p. 3—4), altele vor aduce preciziuni mai mari. Casa
lui Oprea Dorobantul din oras, rascumpdrati dela frati, este
iar#isi neprecizatd; Rada, martora nu poate fi insd aceeasi cu
vanzitoarea de mai sus, cici nu si-ar fi lisat nescrisi marea
ei calitate de fata portarului (p. 5—7). Pentru sec. al XVI-lea
apar in Bucuresti ca martori paharnicul Ionas, postelnicii
Ghiurmedi, Tudor si Baciul, parcilabul Coman, portarul
Badea, armasii Stoica si Stan Briileanul, vitaful de puscasi
Tudoran dela Viciresti, vitaful Caraghioz si popii Stan,
Bratul si Voico, cum si doi grimitici: Dumitru si Gherghe.

Actul Nr. 3 nu se referd la-Bucuresti; e de retinut totusi
gloaba de 50 galbeni pentru Vodi asupra celui ce « va mai
scorni para» (p. 7—S8). Cu Nr. 4 (6 Martie 1664) se intra
insd in preciziri. Astfel se constatd ci bis. Sf. Gheorghe vechiu
e ctitoria Mitrii vernicul (1577—1595), ci acolo era o ulitd
a bisericii si alta domneascs, cea dintdiu fiind podits, dar la
vremea actului astupati de a trebuit si fie aleasid (p. 8—9).
Din actul maicei Ana, fosta jupdneasi Anca a portarului
Iane, reiese un lcc de casd « ce au fost i Scaone de carne in
mahalaoa Sveatdii Savei» (p. 11) si altul aldturea, care plecau
din «ulita care vine de in Targul de jos » si treceau «in ulita
cea mare ce vine despre targu » la « locul lui Sveatii Gheorghi »
(p- 12). Intre martori si Popa Stoica dela Sf. Nicolae-Selari.
Deci doui atestiri importante, care mini vechimea acestor
biserici pAni, poate, in sec. al XV1-lea. Documentul urmitor,
intirirea judetului pentru aceeasi vinzare, adaugi preciziri:
scaunele de carne sunt « celea vechi, in Tiginie », iar hotarul
este « din potriva pimnetii a Deftii cupet » si « dispre pimnita
Deadului Cilinescului » (p. 14—15). Un an mai tarziu pivnita
Deadului, acum Bucuresteanul, pe care era si casi ficuti de
Ghinea, le vinde ginere-siu cu 29 tal. si jum. (p. 17). Actul
grecesc din 1669 aratd « casa cea nou# » §i « casa cea veche»
aliturati (p. 19—20). Retinem din limuriri ci m-rea Banu
din Buziu era in fiinti la 1590 (p. 20). In acelasi an se preci-
zeazd cd pivnita §i casa Deadului Cilinescul erau «in maha-
laoa dela biserica Coltii clucerul », deci si biserica mai veche
dela Coltea (p. 21—22). La note o mirturie din 1708 pentru
o casi in mahalaoa « bisericii Doamnii lui Sirban-Vodi»
(p.23j. LaNr. 11 se adaugi si locul lui Nan logof. in « Scaunele
de carne, iar acum in Tiginie, pe Jangi locul Ancii portireasii »
(p. 23—24). La 1670 marele clucer Coltea inchini ctitoria
Coltea a fratelui siu Udrea slugerul Doicescul la Mitropolia
din Bucuresti, cu toati imprejmuirea ei, printr'o atestare a
patriarhului Dositei al Izrusalimului, din care mai rezulti ci
era langd un drum si un pod aproape, probabil peste Bucu-
restioara (p. 25—28). Voica si Tudora, fetele lui Tudor si
nepoatele lui Toader vand iardsi un loc de casd intre ulita
jup. Prodan, abagiul si ulita jup. Tudor luménirarul, iar
fundul in gardul serdarului Alexandru (p. 29—30). Judetul
Dragotid intireste vinzarea cinci zile mai tarziu; observ aici
ci Doamna avea o biserici a ei, cici intre martori se afli « popa
Stoica clisiarul ; popa Sirban ot beseareca Doamniiden Curte »
(p. 32). Daci e vorba de actuala Biserica Doamnei, inseamni
ci a fost ficutd in locul alteia mai vechi. Antonie-Vodi avea
de altfel locuri in jurul Coltei, la bis. Ienei (cf. p. 18). Locul
vandut la 1671 de fostul mare serdar Alexandru, pleca din
locul Popescului pani in al cipit. Alexandru in lung si din
locul cipit. Lefter pani in ulitd in lat (p. 33). Intirirea pe care
o adaugi la impirtealid cind « au aruncat sorti » arati ci e
vorba de locul « dumnealui Radul vel Vornic Popescul », iar
ulita e cea «despre jupadnul Prodan abagiul » (p. 33—35).

Fata lui Radu Popescu, Dumitrana si sotul ei Nedelco, vor
vinde, la 1696, un loc de casi i o pivnitd, cuprins intre Rades
Sipunarul si Lamba cojocarul (p. 35—36). Intre aceleasi
limite este si locul de cas# al jupanesei Stanca, pe care il vinde
la 1672 lui Vasile abagiul (p. 38). La 1675 Leca vinde si el
jocul sdu ¢ din talpa casdi Ghinii pand in gardul jup. Vasilie
abagiul; in lung din uliti pini in bolovanii Duchii cupet»
(p. 39). Dupi un an se stricd actul pentru acest loc din «mahalao
Coltii clucer » (p. 40). La 1676 apare un loc de casi «in ma-
halaoa Silarilor la biserica lui S-ti Nicolaie » cu vecinii Radul
log. Tigdnescul, Gheorghie Odabasa, «ulita cu ministirea
Sirindarului » si Paraschiva diribangul (p. 41). In nota dela
acest act observ un om stragnic, Neagoe Sicuianu, vrastnic
la 1612, cisit. cu Zamfira, are o fatd Bilasa, botezati de Const.
Serban-Vodi (cf. p. 41—42). Locul de casi «dela Tochi-
uialu (?) », 1angd o « ulicioari », apare in acelasi an (p.42—43).
Si fie dela Topile? La 1678 Constantin logofitul vinde lui
Apostol negutitorul un loc limitat in mahalaoca Selari, la fel
cu cel din 1676 (nr. 23, p. 44—45; cf. si nr. 21, p. 41). In
amandoui se scrie « precum foita carii au hotirit Coltea
clucer si cu alti boiari ». E probabil ci clucerul Coltea si-a im-
pirtit si vindut mosia. Si fie oare intdia parcelare din Bucu-
resti? In actul din 20 Iunie 1691, se vinde un loc de casi din
mahalaua Zlitari, vecin cu al agdi Gheorghe si spre « biserica
Doamnei Ilincii, ce si cheami Sfeti Nicolae» (p. 46). Alt
loc intre al jup. Manul, Nedelco Moga si jup. Tudor
luméanirarul « pand in Ulita cea mare» se vinde in 1679
(p. 49—50). Pentru acest loc fac mirturie si actele ur-
mitoare (p. 51—54), unde apare si « biserica de jurimant »,
care era Sf. Dumitru, din dosul palatului postelor (cf. p. 55).
Insusi Serban-Vodi cumpirid un loc de casi dela jupaneasa
Smaranda in 1680, la «ulita cea mare carea mearge spre
casele Coltii cluceriul si easte prentre Drigan iuzsi pentre
Petco abagiul » (p. 55). In acelasi an domnul il schimbi cu
m-rea Sf. Sava pentru mosia Gro:zivestii-de-Sus (p. 57). In
1693 apare alt loc de cas# in « mahalaoa dela bisearica Coltii . . .
den locul lui Avram bacanul pan’ in locul lui Petco abagiul . . .
mearge den ulita cea mare pan’ in locul Ducii starostea:,
care a fost al lui Ghinea cojocarul si mai nainte al lui Deadul
Bucuresteanul (p. 60—62).~In 1694 apare o privilie pe locul
m-rii Plumbuita (p. 64—65). Alt loc de casi «in mahalaoca
dela biserica Coltii, dela lane Pacea» apare in 1695 (p.
65—66). Tot atunci altul «langi S-ti Nicolae » Selari (p.
66—67); tot acolo si al lui Mecul (p. 67—68). De remarcat
si actul din 1674 al agii Stoichita, acum Serghie monahul,
care-si vinde casele cu locul cumpirat dela Rada, sotia lui
Prodan, episc. Grigore dela Buziu si episcopului Daniil dela
Strehaia (p. 68). Locul si casele lui Tudor luméanirarul frec
in 1696 si 1697 la Andrei Cupetul (p. 68—70). In 1698 un
loc de «langd biserica Sf. Nicolae» Selari, vecin cu «locul
Portariului si pe langd locul bisearicii» si cu al lui Bratul
salariul, Ion croitorul si Costandin logof., se vinde jupanului
Apostol zaraful (p. 71—72). Trei zapise pentru Sterie luma-
nirarul aratd ci acesta cumpdrase maimulte case (p. 72—74),
ale ciror zapise vechi se riticiseri. Cartea lui Constantin
Brincoveanu din 1699, de intirire lui Statie, dd mai multe
limuriri: o casi cu pivnitd cumpirati dela Iane Padsa (Pacea);
alta cu ingridis de bolovani, put si pod in hotar (si pivniga
boiarinului Pitru vel sitrar), cum si procedura de transmitere
a proprietdtii (p. 75—78).

Iati o serie de mirturii anterioare anului 1700, dupi care
dati se inmultesc stirile privitoare la Bucuresti. Acestea im-
pletite cu cele pe care d-1 Ionascu le di in bogatele sale note,
lumineazi tot mai mult trecutul bucurestean. Astfel apare
hanul lui Zamfir, mai tarziu Simion, trecut apoi la Sirindar

http://patrimoniu.gov.ro



RECENSII

(p. 81); locul de casi al lui Gheorghe hagiul Halepliul din
ulita cea mare (p. 82—83); tot acolo al lui Apostol neguti-
torul (p. 84) la 1700; al lui Alexandri giuvaergiul la biserica
Coltii (p. 85) in 1701; al jup. Apostol in 1703, la care face
mirturie i popa Oprea dela biserica din Prund (p. 86); cel
cumpirat de Alexandri vornicul dela Mihul cavaful in maha-
laua Coltii, intre al lui Alexandri vornicul §i Maxim neguti-
torul la 1706 (p. 87—=88). lana, sotia lui Mihul, ar putea
fi fundatoarea bisericii Enei (p. 88). Mihul a ridicat si biserica
Bradu-Boteanu si a fost conducitorul lucririlor nouei biserici
dela Coltea (p. 89). Se aminteste si « baia cea veche a Mitro-
poliei » (p. 90). Egumenul dela Sf. Sava schimbi un loc, cu
case §i pivniti, primit dela Serban-Vodi, pentru altul asemenea
al lui Alexandri vornicul Doamnei (p. 90—91). Schimbul
se face la porunca Domnului in 1708. Foarte pretioasi mirturia
lui Mihai Racovitd al Moldovei despre spitalele si scoalele
intemeiate de Mihai Cantacuzino ¢« intr’aceste doao rumanesti
vecine tiri» (p. 92—93) in 1708. Chiriti vinde o priavilie
(p. 94—95), transcriere corecti: acéstil zapis, nu aceasti(!)
zapis). Lambra (Lambru) Manu vinde in 1709 un loc Ghinei
parcilabul, vecin cu jup. Apostol, Toma vel spat. Cantacuzino
si jup. Cartea Zrinu pe podul ulitii (p. 95—96). Locul lui
Chiritd bicanul, unde a fost privilia lui Filip, trece la Necula
bicanul in 1709 (p. 97—99). Alexandra lui Gheorghe hagiul
Halepliul vinde casele ce are dela primul sot Avram, ginerelui
ei Sirban Lamotescu (p. 99—100) in mahalaua Coltii. In
1715 Mihai Cantacuzino spatar, cumpiri casele «ce sant
lipite de zidul sfintei manistiri Tresfetitele, ce si numeaste
Coltea », dela vorn. Alexandri (p. 102—103). Tot acolo
cumpird alt loc si Toma, ginerele spitarului, dela Sirban
(p. 104). Nedelco vinde altd privilie jup. Nastasie vataf dé
bicani la 1718 (p. 105). Stamata lui Cérstea cojocarul vinde
case neisprivite in mahalaua Sipunarilor si langi ulita despre
Scaune lui Dragomir ceasul spitiresc (p. 106). Biserica Scaune
apare la 1703 (p. 107). Ministirea Coltei cumpiri si alte locuri
(p- 108—109). O altid privilie apare langi hanul lui Sirban
Vodi (p. 110—111); apoi o pivnitd (p. 111—112). Iordache
Botezat lasd casele Mitropoliei spre a fi ingropat acolo; are
multe datorii la cArciumirese (pp. 113—115). Un alt loc
langd Coltea vinde Serban Greceanu la 1727 (p. 115—116).
Casele Stamatei din mah. Sipunari trec acum la jup. Co-
standin in 1729 (p. 116—117). Costandin Cretul schimba
mosia Uscati cu niste case diripanate in Bucuresti ale Mitro-
poliei (p. 119). O alti privilie la hanul lui Serban-Vodi trece
la m-rea Sinaia (p. 122—123). Mai multe locuri bucurestene
intalnite in 1626 (p. 124). Focul din Bucuresti la 1739 e indicat
in acelasi an (p. 127—128). Mabhalale, locuri, case, ulite apar
si se repetd tot mai mult. Dar si lucruri noui : epitropia dela
Coltea vrea si-si faci hanin 1746 (p. 134—135), care in anul
urmitor era in lucru i inci de piatrd (p. 136—137). Dionisie
vlidica de Pafos isi tace o cdscioard (p. 137—138 si 145—151).
Pentru terminologia tipografici la 1748 (v. p. 138—142). De
aici inainte se inmulgesc scutirile si daniile pentru Colgea, dela
mici §i dela mari §i se adaugd cumpiririle in imprejurimi.

La 1761 apare «ulita cea noao » (p. 166), spitalurile ceale
vechi, hanul Coltei, hanul Dracii la 1763 (p. 167), spiteria
(p. 184), privilie in Targul Cucului (p. 187), « zidul plimbarii
ministirii » (p. 193). Zapisele pivnitei ministirii Coltea si
condica m-rii au fost pierdute : mitropolitul Grigorie di carte
de blestem pentru aflare la 1777 (p. 209). Si un proces edi-
litar in 1787 : medelnicerul Mihalache si-si astupe ¢« plimbarea»
si o fereastri care supira pe vecinul Dumitrache Miule{ po-
stelnic (p. 231). In 1788 apare si un Alban legitorul (p. 235).
Sdrdria apare iar la 1792 (p. 258). La 1799 apare podul in fata
hanului lui Serban-Vodi (p. 268—269).

De aici inainte afacerile ministirii se impletesc tot mai
mult cu ale negustorilor s§i ordsenilor. Stirile sunt tot mai
abundente, casele §i proprietitile boieresti distingdndu-se tot
mai precis. Evident ci pe langi toate acestea se adaugi si alte
informatii, de natur# variati, ca in orice colectie importanti
de documente.

Nu credem ci# e fericitd transcrierea snd pentru sini, cici
ajunge si la non-sensuri. De asemeni, de ce odatid Paful (p.
136) si apoi Pafos (p. 143)? Nu foloseste la nimic indreptarea
erorilor unor predecesori nemirturisiti (de ex. cu privire la
locul unde era carvasanaua turceasci sau vama mare, p. VIII,
sau despre acel Nedelcu, cum s'a scris de curand (p. 10),
cand altii, ca Jorga (p. 4, 80), Const. G. Manu, [. Filitti
(p. 47), pirintele Negulescu, G. D. Florescu (p. 48), Const.
Erbiceanu (p. 139) etc., nu sunt crutati cu niciun prilej. Qri
sunt nume sacre?

Tcate actele, afari de vreo cateva dela Arhivele Statului
si unul fard indicagie (Nr. 69), provin din arhiva Eforiei Spi-
talelor Civile. Prin aceasta, intru cit colectia nu este publici
editia castiga si mai mult in valoare. Cici, precum s’au pierdut
altiadati documente, micar ci au fost duse la Brasov» pentru
intAmplarea vremilor » (la 1773, p. 181), se pot pierde si azi.
Editandu-le, d-1 Ionagcu a salvat o buni parte din material.
Ii dorim si continue chiar §i numai cu editia neaddugita de
numeroasele si lungile note genealogice, care-si pot gési locul
separat. A. S.

G. OPRESCU, Manual de istoria artei, vol. I—III, Bucu-
resti, 1943—1945.

D-1 G..Oprescu, profesorul de istoria artei la Facultatea
de Litere din Bucuresti, a dat la iveald una din cele mai utile
lucriri apirute in ultimul timp. Firi indoiald scrierea unui
manual, care presupune lecturi bogati, spirit critic in lecturi,
alegere fericita §i sintezd obiectivd, nu este cel mai usor lucru
de ficut. Din aceastd caurd se vede lipsa aproape totali in
literatura noastrd, a unor astfel de indrumsitoare in culturs,
cici manualele de scoald cu care suntem obisnuiti, nu rdspund
acestei chemiri. D-1 profesor Oprescu a stiut si rispundi
acestui postulat si a isbutit si ne dea un manual desvoltat, scris
limpede si ilustrat cu ingrijire, care nu se adreseazi numai
studentului universitar, ci si oricirui om de culturi.

Primul volum trateazi despre arta medievali, dela schim-
barea artei clasice in artd crestind, cu o sumari prezentare a
artei barbare si pe larg arta bizantini si mai ales romanici.
Arhitectura si artele minore, care fac legitura cu arheologia,
isi au si ele rezervate suficiente pagini. Cum era si firesc,
aproape jumitate din volum e atribuit Renasterii in Italia
si in afari de Italia.

Vol. II ocupi barocul si secolul al XVIII-lea. Pentru sec.
al XVII-lea sunt rezervate citeva pagini (242—248) si tirilor
romane, dar Transilvania, care putea fi bine reprezentati,
lipseste. D-1 Oprescu manueste cu usurinti portretul, cum e
acela plin de umanitate al lui Rembrandt (p. 181—195).
Descrierea operelor este vie, coloratd, fird a face apel la o
terminologie babilonicid, din nefericire atit de rispanditi
in scrisul nostru. Aceeasi formd si la prezentarea opere-
lor arhitectonice mai modeste, ca Hoétel de Soubise (p.
258—1259).

Vol. 111, privitor la secolul al XIX-lea, cu lupta intre cla-
sicism si romantism in toatd Europa, aduce istoria artei a-
proape de timpul nostru. Tot ce e bine precizat in istorie,
nume si opere, figureazi aici, cu toati greutatea pe care o
intampina eclectismul pentru aceastd vreme. Aici s’au strecurat
unele greseli de tipar: tranzagie pentru transigie (p. 73). Arcola
pentru Arcole (p. 104).
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RECENSII

Fiecare volum are o bibliografie critici, foarte folositoare
pentru cel care ar dori si cunoasci mai in aminunt oameni,
opere, curente. Am fi dorit o listd a figurilor si o tabli-de
materii mai desvoltatd, care si suplineascd lipsa unui indice
general, care in astfel de lucriri ar fi luat in adevir proportii
prea mari. Executia tiparului in general buni pentru text,
lasd de dorit in ceea ce priveste acurateta reproducerilor.

Cat era de agteptatd o astfel de lucrare se vede din succesul
obtinut. Vol. I a si ajuns la a treia editie. Avem impresia
cetind prefata celui de al Ill-lea volum, ci este ultimul.
Asteptdm totusi si pe al patrulea cu contemporanii.

A. S.

Prof. GEORGE POTRA, Hanurile bucurestene, Bucuresti
« Tiparul Romanesc », 1943, 96 p. 4+ 34 pl. afard din text.
(Camera de Comert si Industrie din Bucuresti). (Extras din
« Buletinul Camerei de Comert si Industrie » din Bucuresti,
anul LII, 1943, nr. 69).

D-1 Potra, un cunoscut cercetitor al Bucurestilor de alti-
dati, di o bogati enumerare a hanurilor bucurestene. Din
scurta introducere se vede ci erau de trei categorii: cele mari
ficute de Domni, mari, frumoase, cu biserici in mijloc, ocupau
rangul I-iu, cele de al doilea rang erau ale boierilor i marilor
negustori si in sfarsit cele de al treilea rang, mici §i siricicioase
la care trigeau in special tdranii. Enumerarea lor se face in
ordine alfabetica.

Amintim hanul Bosel, Cazoti, Coltei, Constantin-Vod4,
ridicat intre 1690—1700 si ciruia i-a luat loc palatul Postei

(p. 16), hanul Filaret-Mogosoaia, unde e Teatrul National
hanul Filipescu, in fata Prefecturii Politiei Capitalei de azi,
hanul Sf. Gheorghe-Nou, hanul Grecilor, in fata Bincii Na-
tionale e.azi (p. 25—26), hanul Kretulescu, la biserica cu
acelasi nume, hanul Manuc, actualul hotel Dacia; aici si o
biografie a lui Manuc-Bei (p. 29—32) cu larg istoric al ha-
nului, zidit la 1808 (p. 32—42), hanul Papazoglu din sec.
al XVIll-lea (p. 45—47), hanul Rosu, hanul Stavropoleos
peste drum de hanul Grecilor, hanul Serban-Vodi din 1683—
1686, unde e Banca Nationald §i vecinatitile ei (p- 53—57),
hanul cu Tei (p. 57-61), hanul lui Zamfir (p. 62—64) si
Zlitari. Sunt incid multe alte hanuri al ciror nume nu l-am
dat aici. La fiecare din ele, in limita informatiei avute, se face
o localizare fatd de situatia actuali si un istoric mai scurt
sau mai intins.

La sfarsit se adaugi 24 documente (1672—1858) din colec-
tiille Academiei Roméane, Arhivele Statului din Bucuresti si
Carnic Dermengian (p. 69—96). Ilustratia, foarte bogat,
priveste o bund parte din hanurile studiate. Se dau si cateva
portrete de vechi negustori bucuresteni.

Contributia istorici pe care o aduce d-1 Potra, este
bine venitid. Ar mai fi de urmairit si din punct de vedere
arhitectonic, spre a se sti felul de constructie in trecutul
Bucurestilor. Aici arhitectii nostri au a-si spune cuvantul.
Sunt insi sigur ci ilustragia datdi de d-1 Potra le poate
aduce servicii mari pentru restauriri de monumente bucu-
restene.

A. S
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Acoperis: la casa dela Leordeni (Ilfov)
65.

Acvinii-Dioscuri 22.

Adormirea Maicii Domnului (Preces-
tei) 8.

Africa 37.

agatd, piatri seminobili 20, 24.

Agria 44, 45.

Agura 1. 40, 42, 43,

Alba-Iulia 51.

Albert, regele Poloniei 34, 37.

Alexandru cel Mare 23, 24; — vames
38, 39; — Voevod 57.

Ali bei 49.

amfore preistorice 54.

Ana 28.

"Avaxe, “Avoxec,

.21, 22, 24.

Andrei 40.

Andrei II, regele Ungariei 39.

Andriesescu 1., prof. 80.

Andronescu Nicolae 27.

Anghelache logofit 27.

Anglia 30.

Aninoasa 43.

Aninosani 49, 52.

Alntonescu] P[etre,
T arhit. Paul Smarandescu 81.

Arbinasi (Bulgaria) 9.

Ardeal 38, 41, 47, 49, 50.

Arges, oras 30—37, 39, 42 ;—rau 43, 46.

Arghis 43.

arhitecti: Antonescu P. 81; — Bals G.
11, 18—19; —Bals St. 64—76; —
Heft 83; — Mottereau 84; — Sma-
randescu P. 81; — Teodoru H. 11—
19, 77—178, 78—179.

Arion Dinu 40.

Aron Vodia 40—42, 46.

Arpas, bis. 9.

arta medievali 86.

Asia 37.

"Avoxor,  AvexrTg

arhitect], despre

) Intocmit de I. Barnea, in
afard de art. Cetatea Ddmbovita (p.
25—53) al cirui indice a fost intocmit
de autor insusi.

(Cifrele grase arati pagina unde se afli figura)

Atena 21.

Atos, muntele 8.
Aufhauser 1. 8.
Austriaci 52
Aczarie 40, 43, 46.

Baba Novac 55.

Babek Francisc 34.

Bidoi Constantin 27.

Baiazit I Fulgerul 33, 34.

Bilcaciu 43.

Bilcescu Nicolae 29, 48—50.

baldachin de lemn sculptat: la bis.
Leordeni (Ilfov) 59.

Baldassar Walther 46—50, 52.

Baldes, Gh. 1. 27.

Bileanu: Ancuta 58; — Badea Postel-
nicul 57; — familia 55, 56, 57, 58,
73 ; — Gheorghe 57, 58;
— Ivasco Vornicul 57; — Pitru Pa-
harnicul 57, 58; — Udrea vel Armas
55.

Bals G., ing. 11, 18—19.

Bals St., arhit., despre casa din Leordeni
(Ilfov) 64—76.

Bincild 52.

Bara 40.

Birbierul Pimen, stareg 48.

Birbulescu Ilie 39.

Barbuleg 27.

Barnea I. 9.

barocul 86.

Barsei, Tara 39.

Barseni 40.

Basarab: III cel Bitran, Laioti 40—46,
53; — IV cel Tanir, Tepelus 40; —
cel Mic 43; — V, Neagoe 40, 46.

Basarabia (Tara Roméaneascid) 36.

Basarabia 36.

Bathori: Sigismund 47, 50 51,; — Stefan
34—45, 47, 48, 53.

Bauer, Generalul 59, 75.

Belgrad 34.

Bellanger Stanislas 62, 75—76.

Berceni (Ilfov), com. 55.

Berendei D. 29.

Bethlen, Grigorie de. 34.

Clucerul
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Biblioteca Academiei Roméne 8, 9.

Bilciurescu Victor 82.

Billogradcic, cetatea 41.

biserici: de lemn din Ardeal 81; — din
Arpag 9;——Bucure$t.i v. Bucuresti;
— Budesti  (Valcea) 9; — Leordeni
Ilifov) 58, 59; — Uesti (Vlagca) 81.

Bistrita 38, 41, 45, 46.

Bobesti-Biliceanca (Ilfov), stagie preis-
toricd 54.

Boda 40.

Bogdan cel Orb 18.

Bogdan Ion 38—46.

Bolintin : ministire 43 ; — sat 43.

bolti: cu calote sferice 64; — de pene-
tratii 64; — semicilindrici 55, 64; —
a gangului de intrare, la casa dela
Leordeni (Ilfov) 70; —in formi de
«anse de panier» 66; — la pivnitele
vechi din Muntenia (evolugia) 64.

Bonfinius 45.

Bongras loan 46.

Bosnia 35.

Briila 38, 53.

Bran 29, 37—39, 41, 44, 45.

Brincoveni (Romanati), castelul 54.

Brasov 25, 34, 35, 38, 40, 43, 44, 46.

Brasoveni 30, 38—43, 45, 46.

Bratutti, Vicenzo 35.

Brezoianu loan 43.

Buciatchi Mihail, cipitan de Sniatin 42.

Bucsani 43.

Bucuresti: 26—30, 35, 37—40, 42—44,
46—53, 82 ; — arhitectura 82 ; — baia
cea veche a Mitropoliei 86. — Bi-
serici: Albid (Popa Darvas sau Vi-
sicii) 84; — Bradu-Boteanu 86; —
Coltii 85 (v. si m-ri) ; — Doamnei 83,

85; — Doamnei Ilincii, ce se cheami
Sfeti Nicolae 85; — Enei (Ienei) 85,
86 ; — Floreasca 81; — Kretzulescu,
84 ; — metoh episcopiei de Ramnic

84 ; — din Prund 86 ; — Sirindar 83;
— Scaune 77, 86; — sf. Dumitru (de
jurimant) 83, 85; —sf. Gheorge
Vechiu 85; — sf. Nicolae-Selari 85;

Stavropoleos 83 ; — Zlitarilor 83;



— Calea Victoriei 82.— Caricaturi
82. — Case(le): lui Anton Vanic 83;
—lui Assan 83 ;—Biliceanului 83; —
banului Grigore Cantacuzino 84 ; —lui
Barbu Slitineanu 84; — lui Nae Bag-

coveanu 83; —lui Boerescu 84; —
Brancoveanului 83; — caimacamului
Iancu Manu 84; —1lui Costache

Ghica-Brigadierul 83; — lui Costescu
83; — lui Cretzeanu 83; — Dimai-
roaei 83; — dela Migureanu 83; —
lui Iancu Ghica 84; —lui Ienichiti
Vicirescu 83; —1lui Lens 84; —
Melik 81; —lui Musu 83; — lui
Piucescu 84; — Peretz 83; — spita-
rului Pani Filipescu 83 ; — Zincii Fi-
lipescu-Druginescu 83. — Cetatea 40,
42, 44—46. — Colegiul sf. Sava 83,
— Costume 82. — Curtea domneasci
a lui Serban-Vodi Cantacuzino 83;
— Curtea Veche 55; — Hanuri: 87;
— al Castrigoaei 83 ; — Coltei 86; —
Dracii 86; — episcopiei Buziului 83;
— Filipescu 83; — Kretzulescu 84;
— lui Zamfir 85; — Zlatarilor 83.—
Hotelul Frascatti 83; — Otetelesanu
83. — Incendierea din 1847, 83.—
— Izvoare cu privire la — 84. — Ma-
halaua Sipunarilor 86. — Manistiri:
Antim 67 ; — Coltea (Tresfetitele) 84,
86 ; — Cotroceni 55; — Maircuta 55;
— Plumbuita 55, 85; — Radu-Vodi
55; — Sarindar 85; —sf. loan 83;
— Viciresti 55. — Muzee : Municipal
54; — Saint Georges 8. — -Palatul
Soutzo 68. — Podul Mogosoaei 82—
84. — Siriria 86. — Scaone de carne
85. — Spitalele si scoalele intemeiate
de Mihai Cantacuzino 86. — Targul
Cucului 85; — Targul de Jos 85. —
Tipuri 82. — Bucurestii Vechiului Re-
gat 82; — vederi 82.

Buda 35, 43.

Budapesta 30, 31.

Budesti (Valcea), bis. 9.

Burdujeni, m-rea 12.

Burgundia 37.

Burlanesti 25, 27, 50—52.

Buziu, trecitoare 30.

Buzescu, maior G. S. 51.

Buzescu: Preda, mare postelnic 51,
53 ; — Radu, mare clucer 51, 53; —
Stroe 51, 53.

Buzesti, fratii 28, 51, 52, 55.

Cabirii 22.

cafasul pronaosului: la bis. Leordeni
(Ilfov) 59.

Callatis 20. V. Mangalia.

Cialugireni 27, 46, 47, 49, 50, 52, 53.

Campulung-Muscel 25—29, 38—40, 44
—46, 49, 52, 53.

Candea 27, 28.

Candesti 28, 49, 52.

Candesti din Vale 26, 27, 52.

" Corvin Matei,

BULETINUL C. M. L

Canisa, Stefan de 34.

Cantacuzino, spitarul Mihail 84.

Ciprioru 49.

Capul Coastii 25—27.

cataricaturi: din Bucuresti 82. V. si
Bucuresti.

Carpati 29—31, 33, 35, 37, 39, 44.

case: in Bucuresti, v. Bucuresti; —in
Leordeni (Ilfov) 54, 59, 64—76; —
in epoca lui Matei Basarab 64, 68;
— de tarid 58.

Caselli D. 29, 39, 42, 44.

Casimir: III, regele Poloniei 29; — IV
regele Poloniei 41.

Casin: clopotnita manistirii 14, 17.

Catargiu Const., biv vel serdar 27.

cavalerii teutoni 39.

Cavitello Giustiniano 44.

Cazacii 48, 51.

ceramici preistorici 54.

Cernica (Ilfov): m-re 60; — padure 54.

cetiiti : Cetatea Albi 29; Cetatea Neam-
tului 29, 39; — Curtea Veche 55; —
de langd raul Dambovita 30; — Ne-
gru-Vodi 25, 29, 39, 46—49; — Po-
enari 26, 29, 39, 46; — Suceava 16,
18.

Cetiteni 25, 39.

Cetituia Negru-Voda 25, 29, 39, 46—49.

Cetituia, schit 49.

Cheia, trecitaore 30.

Chishull, Edmund 62.

Chizar Nicolae 25.

Cina cea de taini 9.

Ciuhandu, dr. 8.

Ciumernicu (Ilffov!, pidure 54, 57, 59.

clasicism si romantism in Europa 86.

clopotnite: a bis. sf. Dumitru din Su-
ceava 11; — a m-rii Casin 14, 17; —
Hlincea 18; — sf. Gheorghe din Su-
ceava 11, 12—17; — Voronet 16, 17,
18; —a lui Petru Schiopul dela
Galata 11, 18.

Cluj 31, 43, 46, 47, 51; — muzeul Et-
nografic 9.

Codlea 52.

Codrul Cosminului 30.

Colonia Agrippina 40, 47.

Comisani 30.

Constanta 23.

Constante Lena 7.

Constantin Briancoveanu 58, 73.

Constantinescu Mihai, ing. hot. 26.

Constantinopol 37.

contraforti: la bis. m-rii din Burdujeni
12; — Galata 11; — la zidurile curtii
din Leordeni (Ilfov) 54—55.

Cornescu Mihail 62.

regele Ungariei, 41,
43—45.

Costaforu 26.

Costescu George 82.

Costin Nicolae 50, 51.

costume: din Bucuresti 82.

Criciun Ioan 51, 52.
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Craiova 34, 42.

Crastian, parcilab. Targoviste 44.

croatii 38.

Croatia 37.

Cromer Martin 40, 42.

Cruceberg 39.

Crusovul 51. |

Crutzescu Gheorghe 82.

ctitorii: bis. Leordeni (Ilfov) 59, 61.

Cucuteni 30.

Culici, Col. Alex. 47, 48.

Curetii 22.

Curim 31.

Cursul Apei 41, 42.

Curtea Veche (Diambovita) 29.

curti domnesti: a lui Serban-Vodi Can-
tacuzino in Bucuresti 83.

Dacia 25, 34; — Traiana 42.

Dacii 25.

Dalmatgia 37—39, 52.

Damaris, logofitul 83.

Dambovita: cetate 25, 26, 28, 29, 33,
37—52; — judeg 25, 27, 28, 30, 37,
38, 45, 49, 51, 52; — oras 52, 53; —
rau 25—30, 37, 38—40, 46, 47, 49,
50, 52, 54; — scaun domnesc 40, 41;
— valea 48; — vama 37—39, 46.

Dan II 38, 39, 43.

Dan Dimitrie, pr. 11.

Dan postelnic 51; — voievod 34.

Darstor_39.

Dascilu Simion 41—46.

Deisis 9.

Densugeanu Nicolae 30, 32—37, 39, 40.

Dereus loan 27, 51.

Deseu zis Vas 28.

Didron M. 8.

Dionisie al Pogonianii, arhiereu 59.

Dionisie, proegumenul m-rii Nucet 27.

Dioscuri 22.

discuri decorative de alami ajurate, la

sobe 68, 69, 76.

Ditescu: Grigorie 27; — Hariton 52.

Dlugosz loan 29, 35, 41, 45.

Dobrita Voicu 40.

Dobrotici 32, 33.

Dobrusa (Valcea), mogia 51.

Dochrez M. 49.

domnii-gemeni 22. V. zeii-gemeni.

Démés 33.

Dona, dr. J. 9.

Donat loan 39.

Draculea (Vlad II Tepes) 44, 45.

Drag 40.

Dragodinesti 38, 49, 52.

" Dragomir 52; — Romaénul, parcilabul

- cetitii Dambovita 28—30, 32, 52.°
Dragomiresti 30, 49, 50, 52.
Dragoslavele 38, 50.

Dragusevici Constantin 35.

Dudesti (Ilfov) 57; — spitalul de ciu-

mati 60; — statie preistorici 54.
Dumitrescu: Grigore 28; — loan 25—
28, 52.



Dunirea 22, 28, 31—34, 37, 39, 43—
45, 47; — vad 39.

Emeric voievodul Transilvanie: 32.
Eminescu Mihail 33.

Engel, 1. Ch. 29, 49.

Erminia de picturi bisericeasci 9. .
Esarcu C. 43—45.

Europa 37.

Figiras 32.

Fejer G. 32, 35.

ferestre: la casa dela Leordeni (Ilfov)
70, 71.

Ferhat Pasa 47.

Fermendzen 32.
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