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PROFESORUL EMERIT DOCTOR DOCENT ARHITECT .
GRIGORE IONESCU, MEMBRU CORESPONDENT AL ACADEMIEI ROMANE

La inceput academia era arhitectura. Un loc
atragator aflat la portile Atenei, in cartierul
olarilor (Ceramica) pe care Cimon |-a impodo-
bit cu cei mai frumosi platani si unde Platon
a ales gradina eroului mitic Academos pentru
a infiinta, Tn anul 387 inainte de Cristos, scoala
ce a purtat Tn continuare acest nume.

Timp de peste 500 de ani s-au adunat acolo
discutind in libertate si cu folos, adeseori despre
cetate si despre viata ei, oratori, filozofi, peda-
gogi si oameni politici de diverse orientari.
Dupd aproape un mileniu, scoala devenita eclec-
ticd si-a Tnchis portile. Acel moment a fost
considerat ca sfirsit al vremii filozofice antice.

In tara noastrd, in urmi cu 125 de ani, ia
1 aprilie 1866, locotenenta domneasca aproba
regulamentul pentru formarea Societatii lite-
rare romane, care, la prima intilnire a membrilor
sdi, in sala Ateneului, la 1 august 1867, avea
sd-si stabileasca numele de Societatea Academica
Romdnd, cu cele trei sectii: literatura-filozofie,
istorie-arheologie si a stiintelor naturale. Mari
personalitati — membri ai Academiei, printre
care Alexandru Odobescu, Nicolae lorga, Vasile
Parvan, Constantin Giurescu, Dimitrie Gusti,
Gheorghe Bals... s-au straduit pentru trecu-
tul, traditia si roditoarea zestre de arhitectura
a poporului roman.

Prin legea pentru conservarea si restaurarea
monumentelor publice, sanctionate prin fnaltul
decret regal cu nr. 3658 din 17 noiembrie 1892
s-a fntocmit o Comisie a monumentelor, care iata
cdn anul ce vine implineste un veac de la infiin-
tare. Legea prevedea ca doi dintre membrii
acestei comisii, competenti in stiintele istorice
sau arheologice, sa fie luati dintre membrii Aca-
demiei Romane. Pind in 1908, cind apare primul
numdr al Buletinului Monumentelor Istorice,
Comisia a cuprins, academicieni, pe V. A. Ure-
chia, Titu Maiorescu, B. P. Hasdeu, |. Kalin-
deru, Gr. Tocilescu si Alexandru Lapedatu.
Desigur ca rezultatele obtinute de Comisie in
acea perioada de Tnceput nu ar fi fost posibile
fira munca staruitoare si priceperea unor arhi-

Foto George Dumitriu

tecti ca Gh. Sterian, N. Gabrielescu, Gr. Cerkez
si N. Ghika-Budesti.

Dintre arhitectii de mare valoare profesio-
nala vor intra, mai tirziu, in sinul Academiei,
Petru Antonescu, Duiliu Marcu si Octav Doi-
cescu.

Primirea in acest an a profesorului doctor
docent arhitect Grigore lonescu, ca membru

5
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corespondent al Academiei Romane, este o recu-
noastere a prestigiului unei mari personalitati,
dar si un omagiu adus, prin persoana sa, fnva-
tamintului de arhitecturd din tara noastra, isto-
riei arhitecturii din Romania, breslei arhitecti-
lor Comisiei Nationale a Monumentelor, Ansam-
blurilor si Siturilor Istorice.

Spirit de sinteza, de perfectd probitate, cu
un fond bogat de ordine si de muncd, profesorul
si arhitectul Grigore lonescu imbrétiseaza dome-
niile atit de variate ale arhitecturii, ca disciplina
de organizare a mediului de viatd, ca document
al istoriei si instrument de transmitere a tra-
ditiei.

Inca din 1936 intocmeste Istoria Arhitecturii
din Romdnia, lucrare ce va fi intregitd in repetate
etape, prin aprofundarea problemelor de arhi-
tectura transilvand, civila, populara, de aparare
si cea a vremurilor contemporane.

Cu o larga deschidere si simt de echilibru
conduce intre 1944 si 1950 facultatea de arhi-
tectura si urbanism, iar din 1942 pina in 1974
catedra de istorie a arhitecturii romanesti, orga-
nizind ample campanii de relevee, proiecte de
restaurare si, din 1952, publicarea colectiei de
inaltd tinuta Documente de arhitecturd romd-
neascd.

Definitiveaza si publica in 1964 prima tradu-
cere in limba romand, inceputd de G. M. Canta-
cuzino, a tratatului lui Vitruviu Despre Arhi-
tecturd.

Conduce Directia Monumentelor Istorice in
perioada 1963—1966, cind se desfasoara lucrari
importante de restaurare, pe numeroase san-
tiere din tara.

Analizeaza vechi monumente si caracterul de
continuitate al arhitecturii din Romania, dar
in acelasi timp proiecteaza si construieste edi-
ficii puternic ancorate in contemporaneitate, cu

preocupdri de simplitate §i rezolvare judicioasd
a functiei si a constructiei, ca sanatoriile Toria-
Transilvania si Birnova-lasi, sau spitalul ,,Emilia
Irza" din Bucuresti.

imbogateste istoriografia roméaneasca prin stu-
dii, cercetdri si comunicdri stiintifice inter-
nationale, dintre care unele sint publicate fin
,,Buletinul international al castelelor istorice’
— I.B.l., sau in lucrarea Arhitectura romdneascd —
tipologii, creatii, creatori.

Lupta pentru fiinta monumentelor noastre,
protestind in fata autoritatilor, in vremurile
aspre in care erau degradate si demolate valori
exceptionale precum ansamblul bisericii Mihai
Voda si al manastirii Vacaresti.

Ca presedinte de onoare al Uniunii Arhitec-
tilor Romani si in calitate de presedinte activ
al Comisiei Nationale a Monumentelor, Ansam-
blurilor si Siturilor Istorice, lucreazd in con-
tinuare fara preget in mijlocul arhitectilor si
a celorlalti oameni de culturd, care depun
laolalta eforturi pentru promovarea arhitec-
turii, pentru protejarea si punerea fin valoare
a patrimoniului nostru istoric.

incepind cu anul 1991 va aduce in mod direct
cuvintul autorizat al arhitectilor, cercetatorilor
si restauratorilor de monumente, in cadrul aces-
tui Tnalt for, in spiritul cdruia a lucrat de altfel
timp de sase decenii, cu remarcabile rezultate.

Dupd greutatile prin care a fost nevoitd sa
treacd societatea din tara noastra, vreme atit
de indelungatd, se poate considera cd primirea
in Academie a profesorului doctor docent arhi-
tect Grigore lonescu este o dovadd de deschi-
dere si de repunere in drepturi a unor ade-
vdrate valori, printr-un act care contribuie
totcdatd la consolidarea prestigiului Academiei
Romane.

AURELIAN TRISCU
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Monumente, ansambluri si situri istorice

Atitudini si mentalititi

SPERANTELE PATRIMONIULUI ROMANESC *

Un groupage de questions et de réponses mettant
en question |'attitude envers le patrimoine culturel:
« Qu’est-ce que la conservation architecturale et en
quoi réside I'heritage construit?», « Pourquoi l'on
conserve! Comment on conserve? », « Un programme
de restauration et un possible tourisme culturel »,

Sper sa fiu iertat pentru titlul oarecum dra-
matic al expunerii mele, dar mi-a fost atrasa
atentia de starea foarte grava in care se gaseste
patrimoniul arhitectural romanesc dupa 43 de
ani de distrugeri sistematice, si in cel mai
bun caz al unei totale neglijente.

in expunerea mea de astizi doresc si fac
patru lucruri:

1. In primul rind, si ofer o definitie a con-
servarii de arhitectura si a patrimoniului
construit (un raspuns la intrebarea «ce este
conservarea arhitecturald si in ce constd patri-
moniul construit?»).

2. In al doilea rind, s ofer un motiv pentru
dorinta de a conserva (un raspuns la intrebarea
«de ce conservare? »).

3. In al treilea rind, s& propun cdile si mij-
loacele de conservare (un raspuns la intre-
barea «cum sd conservdm? ).

4. In al patrulea rind, sa evidentiez un
program de restaurare si un posibil turism
cultural.

Sd incepem cu o definitie. Conservarea patri-
moniului construit este un proces complex in
care sint incluse urmdtoarele: identificarea, rele-
varea, analizele, cercetarea, clasificarea (listarea),
protectia prin legislatie, restaurarea, schimbarea
destinatiei, mentinerea, reparatiile, precum
si prezentarea, educatia, administrarea $i « ma-
nagement ».

Am sa vorbesc despre fiecare activitate in parte
la momentul cuvenit.

Patrimoniul construit include structuri indi-
viduale (incluzind aici si structurile ingineresti),
grupuri de cladiri, zone, cartiere, chiar orase

*Comunicare tinutd in noiembrie 1990 la Institutul
de arhitecturd ,,lon Mincu'" din Bucuresti.

intregi, cladiri vernaculare, arheologie indus-
triald. Fiecare categorie trebuie si fie judecata
in functie de amplasament. Voi comenta fiecare
categorie fin parte sub acest aspect atit de
important. In cazul clidirilor individuale, ampla-
samentul nu poate fi limitat,cum este de exemplu
in Franta, la o razd de 100 de metri.
Amplasamentul trebuie definit pentru fiecare
cladire in functie de conditiile specifice, care
evident sint diferite de la caz la caz. De exemplu
conacul de la Caciulati, construit de Alexandru
Ghicain 1832, are ca amplasament (magnific
dupa parerea mea) intregul parc, lacul, precum
si satul —de asemenea atribuit lui Alexandru
Ghica — care este organic legat de conac. In
cazul unui monument urban cum este biserica
Cretulescu, amplasamentul este spatiul din jurul
ei, cladirile care definesc acel spatiu, precum si
reteaua stradald perimetrala care genereazd
perspectivele convergente spre spatiul monu-
mentului. In cazul podurilor (iatd frumosul pod
de la Giurgeni), amplasamentul celebrelor poduri
metalice este incredibil de subestimat. Minis-
terul Transportului britanic doreste sa constru-
iascd un nou pod pentru trafic greu la citeva
sute de metri depdrtare de vechiul pod IRON-
BRIDGE, destul de aproape ca ambele poduri
sa fie percepute impreuna. Comisia Regald de
Arte Frumoase, la care sint secretar, a incer-
cat sd convingad Ministerul sd construiasca podul
ceva mai departe, unde si nu fie perceput
impreund cu istoricul si unicul Ironbridge.
Printr-un grup de cladiri nu inteleg doar,
sd spunem, o madnastire cum este Moldovita,
unde un numdr de cladiri fac evident parte
dintr-un ansamblu; nu doar o « Georgian
terrace » (ansamblu de locuinte individuale in

7
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Londra sau Dublin) in care un numar de cladiri
similare formeaza o unitate indivizibild, si Tn
care pierderea oricdrei parti poate fi reparata
printr-o reproducere fideld, ci si exemple mai
putin evidente, unde un numdr de cladiri dis-
pirute de pe o stradd, un exemplu poate
fi gasit in orasul medieval Canterbury, for-
meazd un grup pitoresc, a cdrui valoare sta n
ansamblu si nu n cladirile individuale care for-
meaza grupul. Amplasamentul unor astfel de
grupdri este de obicei strada sau squarul sau
piateta, pe cind in cazul manastirii este peisajul
inconjurdtor. De exemplu mi se pare ca ampla-
samentul mandstirii Cozia a fost serios afectata
de construirea barajului de pe Olt.

Amplasamentul unei zone urbane, sau al unui
cartier, este orasul insusi; amplasamentul unui
oras este teritoriul rural inconjurdtor. Multe
orase si-au pierdut calitatea amplasamentului
in spatiul rural, prin extinderea suburbiilor in
ultimii 40 de ani. Dar unde un oras si-a pdstrat
imprejurimile rurale, ramine pericolul, si fin
Europa occidentald, a extinderii orasului si a
soselelor ocolitoare, care ele insele atrag cladiri
noi (dezvoltarea). Nu am vdzut 7ncad ce s-a
intimplat cu partea de jos a orasului Sighisoara,
dar reiese clar din fotografiile care mi s-au
aratat, cd lucrarile majore executate acolo nu
au afectat numai partea de jos a orasului, ci si
«orasul din deal ». Orasul Durham din nordul
Angliei, cu minunata catedrald romanica si cas-
telul sdu medieval, asezat pe deal, inconjurat
de riu, este un sit ce acum tine de « patri-
moniul international », si totusi Consiliul Teri-
torial ne amenintd sd ca va construi un hotel,
birouri si locuinte pe un teren deschis din afara
orasului, care i-ar afecta amplasamentul.

Voi trece acum la partea a doua a expunerii
mele, care incearcd sa raspunda intrebarii «de
ce conservarea?». Aici se pot enumera multe
motive, dar primul este asigurarea unei con-
tinuitdti culturale. Patrimoniul construit repre-
zinta istoria vizibild si tangibild a orasului.
Patrimoniul construit al orasului a fost com-
parat cu memoria omului «un oras fara cladiri
istorice este ca un oras fara memorie», si am
putea adduga ca odatd cu schimbarile rapide
intervenite In lumea industriald de la ora actuala,
a crescut nevoia psihologica de continuitate si
permanentd. Ruskin in « The Seven Lamps of
architecture » merge mai departe, sustinind ca
vechile cladiri sint sustinute intru interesul
generatiilor viitoare, si nu spre distrugere de
citre noi. « Noi nu avem dreptul sa le distru-
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gem integritatea », scrie el in continuare. « Ele
nu sint ale noastre; ele apartin in parte acelora
care le-au construit, si in parte tuturor gene-
ratiilor viitoare ».

Nu numai cd trebuie sa pastram patrimoniul
construit Tn folosul generatiilor viitoare, dar
trebuie sa recunoastem cd si granitele nationale
au o semnificatie limitata Tn acest caz. De exem-
plu valoarea bisericilor maramuresene din lemn
nu se opreste la frontiera romaneascd, ci se
extinde spre partea de nord, de est si de vest.
De asemenea, bisericile gotice germane nu se
opresc la granita esticd a Germaniei, ci se extind
spre rasarit, traversind Cehoslovacia, Polonia,
Ungaria si Austria, iar in Ardeal pina la lantul
carpatic. Asa cd, patrimoniul romanesc este, de
fapt, parte a marelui patrimoniu european, si
pe bund dreptate europenii au protestat impo-
triva demoldrii manastirii Cotroceni, a mands-
tirii Vacdresti si a satelor romanesti. Aceasta
nu este o chestiune de amestec in politica interna
a unei alte tdri, ci un interes cultural larg
impartasit.

Un al doilea motiv pentru conservarea patri-
moniului construit este cd vechile cladiri fsi
fac de obicei datoria mai bine decit cele noi.
Ar trebui sd fie o conditie a oricarei demolari
ca locul ei sa fie luat de o clddire noua mai buni
decit cea demolatd. Prin putin « mai bund» nu
inteleg starea sa constructiva (caci prin asta
trebuie si fie mai bund), ci inteleg ca vechea
cladire este mai eficientddin punctul de vedere a
energiei de conservare. De obicei si ambianta
interioard este mai reusitd; intr-un cuvint este
mai placut sa locuiesti in ea.

Actuala muncd de reabilitare si conservare
cheltuie, in termenii costului de energie, un
procent mai mare pentru cladirile noi. In plus
restaurarea si conservarea sint considerate
«muncd intensivd»; creeaza locuri de munca
atft pentru constructorii mici, cit si pentru cei
mari, in timp ce asa-zisa dezvoltare prin con-
struirea noilor blocuri turn se bazeazd pe o
industrie de prefabricate si pe ansambluri meca-
nice — mari consumatoare de energie si posibil
de satisficut numai de mari antreprize de con-
structie.

In luna mai, cind a aparut in « Times» un
articol ce descria starea de ruina si vandalism
in care se afld cetatile tardnesti fortificate din
Ardeal, lasind sd se inteleagd ca nu vor fi nicio-
data fonduri suficiente pentru restaurarea lor,
nu m-am putut opri sd ma gindesc ca de fapt
ele ar reprezenta o mare sansi pentru cineva
cu talent organizatoric. Ar putea sa adune
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mesterii dulgheri si timplari supravietuitori in
zonele respective pentru a repara acoperisul
si timpldria ferestrelor, pentru ca cel putin
sa apere biserica de infiltratii provenite din
ploi si zipezi. Prima miscare ar fi deci sa asigure
cladirea, restaurarea interiorului raminind pen-
tru o datd ulterioara; nu ar costa mult, si ar
oferi astfel si locuri de muncd in constructie.

Daca motivele expuse pind acum, pentru care
nu trebuie sa demolam cladiri vechi, solid
construite, par motive ecologice, trebuie si
addaugdm cd exista si intemeiate motive econo-
mice pentru care trebuie sa pastram, sd adaptam
si sa continudm sa folosim cladirile care sint nca
pline de viatd. Adeseori costa mai putin decit
o constructie total nouda — si trebuie sa repet
aici ca standardul spatial superior al vechilor
cladiri, rareori poate fi acceptat in noile con-
structii, care sint ridicate pe principiul maximu-
lui profit — o utilizare cit mai avantajoasd a
terenului cu o investitie minimad.

Un alt motiv economic pentru conservarea
patrimoniului construit este turismul. Monu-
mentele istorice, orasele si satele vechi bine
pastrate reprezintd o mare atractie pentru
turistii care aduc cu ei bani sd cheltuiasca pe
hoteluri, restaurante si transport, si care cer
un intreg personal de serviciu care sa se ocupe
de ei, creind astfel locuri de munca in tard.

Turismul poate insemna foarte mult pentru
bunistarea unei tari, dar existda de asemenea
si unele riscuri, de unele din acestea ma voi
ocupa in ultima parte a expunerii mele. Tot
ceea ce vreau sa spun acum este ca turistii intr-un
numdr mare, la fel ca si serviciile aferente, cer
o atentie speciald, pentru a nu distruge nsusi
obiectivul pe care au dorit si-| viziteze. Aspec-
tul economic oricum nu reprezinta un argument
pentru pastrarea oricarei cladiri vechi. Trebuie
mentinut insd un echilibru, pentru cd asa cum
nu ne putem permite sa demoldam toate cladi-
rile vechi care mai sint incd in stare bund, tot
asa trebuie sd recunoastem cd nu ne putem
permite si pastram prea multe cladiri vechi.
Aceasta este si consecinta faptului cd profitul
obtinut din investitiile in cladiri noi este mai
mare decit cel obtinut din reabilitarea cladiri-
lor vechi, iar intr-o economie de piatd bundsta-
rea natiunii depinde intr-o mare masurd de
profitul individual obtinut din investitii per-
sonale. De aceea este important si utilizam
cit mai bine resursele limitate de care avem
nevoie pentru conservare, astfel incit patrimo-
niul construit si-si pastreze calitatile si sa fie
mai putin expus pericolelor decit in alte cazuri.

Prin resurse limitate inteleg atit marimea patri-
moniului construit (numarul cladirilor ce-| for-
meazd), cit si abilitatea mesterilor de a asigura
reparatiile si resursele financiare de care se
dispune in acest scop.

In cea de-a treia parte a expunerii mele
doresc sa propun citeva cdi si mijloace de con-
servare; sa raspund la fintrebarea «cum si
conservam ! ». Conservarea este actul sau pro-
cesul de a pastra ceva intru fiintare, sau a pastra
ceva n viatd. Si a pastra ceva in viatda — acel
ceva fiind in acest caz orice, incepind cu o sin-
gurd cladire si terminind cu un cartier sau
chiar un fintreg oras — inseamna citeodata si
insufli o noua viata; conservarea nu exclude
deci nici demolarea, nici constructiile noi. Cu
alte cuvinte, nu exclude schimbarea. Putem
merge mai departe spunind cad fard abilitatea
de a schimba orasul ar putea muri, si, prin
analogie cu domeniul politic, in acord cu punctul
de vedere al lui Edmund Burke, ca «un stat
fard posibilitatile de a face ceva schimbari, nu
are nici posibilitaiti de a conserva». Daca
vorbim Tnsa despre recenta demolare si recon-
structie a cartierului Uranus din Bucuresti,
aceasta nu este o schimbare sau o demolare
a citorva cladiri vechi, care ar fi putut fi
acceptatd. Gradul si felul schimbarii la care
orasul a fost supus, extinderea demolarii, ope-
ratiile de natura « tabula rasa» precum si mari-
mea §i scara reconstructiei au depdsit limitele
istorice ale interventiilor urbane.

Conceptul de sistematizare, nu numai pentru
Bucuresti, dar si pentru orice oras din tard
are nevoie de un nou inteles, o intoarcere spre
principiile de proiectare care finglobeaza si
principiile de conservare.

Cuvintul «sistematizare » ar trebui scos din
vocabularul de proiectare, pentru ca implica
faptul ca un oras poate fi subjugat unui sistem,
care este rigid, si deci utilizarea lui nu ne este
de folos. Sint bineinteles multe exemple de
intregi zone demolate in orasele istorice, dar
nici unul, dupa cunostintele mele, atotcuprin-
zatoare ca demolarea din Bucuresti.

Cel mai des intilnit motiv de demolare este
pentru intimpinarea cerintelor de trafic modern.
De exemplu, intr-un cartier rezidential al vechiu-
lui oras Ispahan, s-a facut cu 20 deaniin urma
o tdieturd brutald, o sparturd, dovedind lipsa
de sensibilitate, prin mijlocul caselor traditionale
de secol al XVll-lea si al XVlll-lea. Cind am
fost acolo cinci ani mai tirziu (si, sint sigur ca
situatia este aceeasi si astazi) suprafata strazii
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era asfaltatd, dar nu s-a facut nici o incercare
de a vindeca ranile de pe fiecare parte a strazii.
Nevoia de strazi intr-un oras ca Ispahan nu
poate fi negatd, dar nici nu punem la findoiald
faptul cd noile strazi ar fi putut fi tdiate mai
«sensibil » prin tesdtura istorica a orasului.
Dar, odata ajunsi Tn aceastd situatie, strazile
trebuie acceptate si folosite cit mai bine.

As ilustra o solutie interesantd a aceleiasi
probleme in Bagdad — o solutie care ia in con-
sideratie valorile mereu crescinde ale terenului
de pe ambele parti ale noii strazi, la fel ca si
problema relationarii unei cladiri noi, dezvoltate
pe cinci niveluri de-a lungul strazii, cu vechile
case, de unul sau doua niveluri, care au ramas
in spate. Dupa mine, aceastd propunere oferd
si o solutie la problemele de findltime, scara
si izolare a spatiului privat de spatiu public.
O astfel de solutie este conceputd in spiritul
conservarii si in acelasi timp integrata in proiec-
tarea urbana. Politica de conservare a unei anu-
mite zone urbane, sau a unui oras, trebuie sa
fie legatd de tema oferitd de urbanism si de
proiectarea teritoriald. Trebuie si se adreseze
nu numai problemelor de conservare istoricd
dar, de asemenea, noii dezvoltdri urbane si
problemelor ei de inaltime, densitate si de
infrastructura. Trebuie, de asemenea, luati in
consideratie factorii sociali si economici. De
exemplu, nu este de nici un folos sa conservam
o cladire istoricd, si dupa aceea sid ingdduim
sa fie umbritd de un zid de blocuri nalte, asa
cum s-a intimplat cu Manastirea Antim (cum
a fost si cum este si astdzi), si cu biserica si
turnul-clopotnitd dislocate din incinta distrusa
a Mandstirii Mihai Voda. Nu este de ajuns s
pastrezi o cladire istoricd, dacd apoi Tngadui
sd fie Tnghititd de un parcaj, asa cum s-a intim-
plat cu frumoasa « Custom House » la King's
Lynn in Norfolk. O suburbie frumoasa fince-
teazd sa mai fie frumoasd pentru locuitorii ei
dacd se gaseste sub liniile aeriene ale unui
aeroport din apropiere.

Un alt aspect este ca si inlaturarea fortata a
utilizdrilor care nu mai corespund cu cerintele
unei zone moderne poate lasa un cartier istoric
fard viata. De multe ori am fost uimit cum in
India viata comerciala patrunde in vechile monu-
mente istorice, si de fiecare data am fost convins
ca a inlitura o astfel de utilizare de dragul
aparentei- monumentului ar fi o mare gresala.
Un astfel de exemplu este si zona mormintelor
regale din Ahmedabad.
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Vazutd din acest unghi, conservarea devine par-
teintegrantda urbanismului — a proiectarii urba-
ne — in sensul sdu cel mai larg.

Inainte de a ne angaja intr-o politicd de pro-
iectare pentru o anumitd zond sau oras, trebuie
sa aflam cft mai mult despre cladirile sale.
Cunoasterea de acest fel este fundamentala
pentru proiectant si pentru restaurator. Fara
aceasta cunoastere nu poate exista teorie — si
teoria este importantda pentru ca reprezinta
declaratia sistematica a principiilor privind, in
acest caz, actiunea de pastrare a unei cladiri
sau a unui grup de cladiri. In orice problema
arhitecturala prima datorie este intocmirea rele-
veului si a analizelor de teren. in conservarea
arhitecturald este important si intelegi deopo-
trivd atit cladirea cit si motivele conservarii
ei. Cu cit cliddirea e mai importanta cu atit
mai atenta trebuie sa fie munca de conservare
din spatele proiectului. Releveul si analizele se
constituie in patru faze: un raport general, o
inspectie meticuloasa si detaliatd, o analiza isto-
rica si o investigare structurala in adincime.

Acest releveu Tnsa nu trebuie sa se opreasca
la calitatile arhitecturale, la interesul istoric
si la starea fizica a cladirii. Cu sigurantd va tre-
bui sd se includa si o analizd a destinatiilor pre-
vazute pentru aceste cladiri, precum si un stu-
diu general al economiei locale. inca si mai
importantd este identificarea dinamicii conti-
nutd in acel loc. Prin dinamica inteleg compozi-
tia sociala mixta, functiunile mixte, dar mai
ales miscarea-dinamica pietonilor si vehiculelor.
Controlul, stimularea si, daca este necesar,
schimbarea dinamicii locului, este sarcina prin-
cipala a proiectdrii urbane. Aceste lucruri sint
valabile bineinteles numai in cazul in care conser-
varea cladirilor individuale si a grupurilor de
cladiri, in sensul tinerii lor in viata, este cuprinsa
in proiectarea urbana.

Sistematizarea oraselor Romaniei, care con-
tinud de cel putin 25 de ani, se bazeaza pe prin-
cipii de proiectare complet diferite. Conser-
varea este privitd ca o actiune strdind, ca o
obstructie care impiedica modernizarea oraselor
si de aceea nu poate fi tolerata. Pe de alta parte
modernizarea este limitata la conceptia brutd
a eficientei infrastructurii, serviciilor, retelelor
stradale proiectate pentru un amplu flux de
trafic vehicular, placate cu blocuri noi cu apar-
tamente proiectate pretutindeni la fel, cu ace-
leasi spatii standard, cu acelasi sistem construc-
tiv si cu aceleasi materiale. Cind intrebat de
ce o strada frumoasa din Craiova, cu case vechi,
nu poate fi pdstratd, iar casele restaurate i
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transformate, arhitectul sef de proiect a raspuns
cd spatiile nu corespund normelor — cu alte
cuvinte camerele sint prea mari. In final el
parea ca nu a finteles cd aceste case de fapt
reprezinta o mostenire de nefnlocuit tocmai
pentru cd aceste camere erau mari si ofereau
posibilitdti bune de remodelare si reconversie.
De asemenea el nu a recunoscut ca exista si alte
metode de a rezolva problemele de trafic decit
trasarea noilor artere prin vechiul cartier rezi-
dential — metode aplicate cu succes, de exemplu,
in urbanismul italian.

Avind stabilite criteriile — istorice, fizice,
sociale si economice, impreuna cu releveul si
analizele volumului de cladiri, este necesar sa
infiptuim identificarea cladirilor si a grupurilor
de cladiri pentru listare si sa desemnam zonele
istorice, ariile de conservare. Importanta listdrii
cladirilor si a stabilirii ariilor de conservare, a
zonelor istorice nu pot fi subestimate. Adesea
este posibil sa faci toate aceste lucruri sub o
legislatie existentd, ori doar prin trezirea unei
legislatii amortite. Eu banuiesc ca legislatia
existd In Romania si ca nou constituita Comisie
a Monumentelor Istorice ar reactiva-o daca ar
dori. Listarea cladirilor si desemnarea zonelor
istorice sint importante ca pas formal care atrage
atentia asupra importantei cladirilor si zonelor
istorice, oferindu-le protectie, pentru ca o
cladire listata sau o cladire aflatd intr-o zona
istoricd nu poate fi demolata fara permisie. In
Marea Britanie sub «Civic Amenities Act»
din 1967, si sub actul succesiv « Town and
Country Planning Acts»; Ministerul Amena-
jarii Teritoriului a fost obligat sa intocmeasca
listarea cladirilor, sa revizuiasca si sa comple-
teze listele la intervale regulate de timp, iar
autoritdtile locale sint obligate sa desemneze
zonele istorice printr-o data specificd. De
asemenea, in Marea Britanie controlul proiec-
tarii noilor cladiri si alterdrile cladirilor exis-
tente este exercitat de autoritatea locald de
proiectare, parte a organismului general de
proiectare si supraveghere a dezvoltarii.

Dar nu este de nici un folos sa avem legisla-
tie care nu poate fi aplicatd. In Anglia, de
exemplu, este o lege care permite autoritatilor
locale sa forteze proprietarul unei cladiri lis-
tate neglijate sa prevada reparatiile necesare,
dar s-a dovedit dificil de aplicat in practica.
in Syria amplasamentul monumentelor este
protejat, dar daca «mullah-ul» (preotul)
decide sa-si extindd moscheia, el nu poate fi
oprit sau directionat in cursul lucrarilor. in
multe téari (India sau Turcia, de exemplu) drep-

turile individuale sint atit de puternice incit,
de multe ori, sint sustinutila Curtea de Apel
in detrimentul intregii comunitati. La Fatehpur
Sikri, in India, dreptul celor doi frati de a escava
dealul aflat deasupra monumentului pentru
exploatarea pietrei a fost sustinut, in ciuda
faptului cd forarea schimba defavorabil ampla-
samentul unui monument de importantd mon-
diala.

in Romania am auzit de un caz la Cuhea
in Maramures, unde localnicii au construit o
biserica noud linga vechea biserica de lemn,
dar am inteles cd acolo nu se poate face nimic
in privinta asta. Este destul de simplu sa pro-
duci o legislatie care sa permita unei autoritati
sa listeze cladiri, sa delimiteze zonele istorice
si sa prevada concesii financiare adecvate, dar
cu totul altceva este sd integrezi aceasta legis-
latie masurilor punitive care pot fi ridicate la
Curtea de Apel.

Listarea trebuie si deosebeasca cladirile cu
aspect exterior valoros, cu participare la aspec-
tul pietei sau strdzii orasului, de cladirile cu
interioare frumoase si valoroase. Listarea tre-
buie sia protejeze nu numai cladirea insasi, ci
si amplasamentul ei. Astfel, « Orasul interzis»
din Pekin se extinde pe o mare suprafata si
fiecare cladire din interior este listata, de aceea
poate fi considerat cd se afla in siguranta. Dar
ar trebui sa se efectueze si studii care ar arata
unde si pe ce distantd cladirile noi inalte nu
intervin in orizontul vizual traditional. De
exemplu, este prea tirziu sd discutam ridicarea
unui bloc turn gigant in spatele palatului frumos
neoclasic de la Madras.

In conservarea zonelor istorice in oras tre-
buie identificate trei tipuri de spatii urbane:

1. Zone istorice care necesitd o protectie
speciald si pentru care trebuie stabilite citeva
reguli bine definite pentru a controla noua dez-
voltare si posibilele alterdri;

2. Arii adiacente zonelor istorice, in care
trebuie controlat regimul de inéltime al noilor
constructii, pentru a feri zonele istorice si
monumentele orasului de intruziuni;

3. Zone periferice, indeajuns de indepartate
pentru a permite orice dezvoltare care este
in acord cu legislatia de constructie.

Statutul zonelor istorice si al cladirilor listate
asigurd in mare madsurd protectia printr-o acti-
vitate de respingere. Autoritatea locald poate
respinge categoria de lucrdri care nu este accep-
tabild si poate propune forma generala si volu-
metria care ar fi de dorit. Orice alterare a exte-
riorului cladirilor listate, ori cladirilor aflate

11

http://patrimoniu.gov.ro



in zone istorice trebuie sa obtina permisia auto-
ritatilor de proiectare.

Consecintele listarii cladirilor si stabilirii zone-
lor istorice sint urmdtoarele:

1. Supravegherea proiectdarii si a directiilor
de dezvoltare. Asta exclude demolarea, alterarea
si addugirile facute fara permisiune si include
obligativitatea proprietarului sa repare si sa
mentind cladirea, indiferent daca este vorba de
o persoand particulara, o asociatie publica, o
autoritate locald sau un departament guverna-
mental. De asemenea, se supravegheazda prin
autoritatea de proiectare indltimea, volumetria,
numdrul de etaje intr-o indltime data si conditia
alinierii cladirii la strada.

Acest control de bazd trebuie explicat si
ilustrat prin desene si diagrame pentru a arata
ca stabilirea naltimilor este necesara nu numai
pentru mentinerea siluetei de ansamblu fn
zond, ci si pentru asigurarea vizibilitatii sievi-
tarea intruziunii in spatiul intim de locuire.
Controlul asupra volumetriei ne asigura ca este
suficient spatiu deschis, lumind, aer si vegetatie
in jurul cladirii. Controlul asupra numarului de
etaje intr-o Tnaltime data ne asigura ca nu se
insereazd numdrul maxim de niveluri cu o
indltime per etaj minimd, iar asezarea cladirii
in spatele liniei fatadelor vechi ar putea nu
numai s3 rupd continuitatea strazii, dar si sa
incurajeze beneficiarul sa aseze deasupra ceva
ce nu poate aseza in teren.

Exista de asemenea un control asupra pro.
iectarii elementelor « cheie » ale cladirii. Intr-o
zond istorica este posibil sa intilnim o varietate
a elementelor de arhitectura traditionald, a
cdror disparitie ar sardci mult zona. Pentru a
se mentine armonia si atunci cind este necesara
o reconstruire sau o alterare, sau atunci cind
trebuie ridicatd o noua cladire, autoritatea
locala de proiectare trebuie sd recurgd la o
serie de studii de detalii ale elementelor de arhi-
tectura diferite, aratind cum pot fi acestea —
de exemplu acoperisuri in pantd, lucarne, stre-
sini, frontoane, verande, balcoane, scari exte-
rioare, balustrade, deschideri de usi si feres-
tre... Acolo trebuie insa sd se gaseascd si o serie
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de desene si fotografii aratind cum acestea
nu trebuie desenate.

La Geneva departamentul de lucrdri publice
face toate aceste lucriri, si nu este decit unul
din multele autorititi locale din Europa de
Vest. La Geneva listarea cuprinde un mare numar
de cladiri si structuri care pot fi considerate
parte a patrimoniului national. Listarea insa nu
trebuie confundata cu inventarierea monumen-
telor, in care sintincluse destul de putine cladiri.
In Geneva consecintele listarii unei cladiri
sint cd aceasta nu poate fi demolata, alterata
reparatd, sau sa i se schimbe destinatia fara
permisiunea Consiliului de stat. Lucrarile nece-
sare pentru conservarea cladirilor pot fi autori-
zate si executate de departamentul de |ucrari
publice. De asemenea listarea permite pro-
prietarului sd obtind ajutor financiar de la stat
pentru a plati avizul profesional si pentru o
parte a |ucrdrilor de restaurare.

La Geneva regulile de aur ale oricarei res-
taurdri sint: reversibilitatea noii lucrari; com-
patibilitatea oricarei noi utilizdri cu caracterul
cladirii; instalarea serviciilor mederne; conser-
varea si consolidarea tesaturii existente mal
degraba decit inlocuirea ei cu una noud; utili-
zarea materialelor care sint compatibile cu
vechile materiale ale cladirii, precum si integri-
tatea oricarei noi interventii Tn vechea struc-
turd, cu conditia unei tratdri care sa o faca
in acelasi timp distinctd de cea existentd. Avizul
este dat si asupra culorilor fatadei, asupra pro-
iectarii lucarnelor, a semnelor comerciale, a
deschiderilor de usi si ferestre si asupra unei
corecte utilizari a pietrei.

In completarea supravegherii proiectirii si a
directiilor ei de dezvoltare mai sint inca doua
consecinte ale listarii cladirilor si delimitarii
zonelor istorice. Acestea sint: stimulentul finan-
ciar care ajutd proprietarii sa-si indeplineasca
obligatiile si asigurarea mfinii de |ucru adec-
vate. Sint multe cdi de asigurare a stimulentului
financiar: subventie directd, reducerea taxelor,
Cotizatiile beneficiarilor, ajutoare asigurate de
autoritatile locale si finantate din fondul taxelor
municipale, care oferd si mina de lucru si mate-
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riale, transferarea drepturilor de dezvoltare,
oferind proprietarului cladirii acces la credite
in conditii mai avantajoase, precum si prin
actiunea directa a autoritatilor locale, de dez-
voltare a infrastructurii si de achizitionare,
restaurare si mentinere a unor cladiri « cheie ».

O dezvoltare a programului de conservare
este obtinutd si prin ajutorul Bancii Mondiale,
UNESCO si UNICEF, ca in cazul orasului forti-
ficat de la Lahore. Acolo dezvoltarea infra-
structurii include si canalizarea, aductiunea apei,
pavarea strazilor, iluminarea stradald, depla-
sarea si depozitarea gunoiului si masuri de
usurare a traficului. Costul total a fost acoperit
din colectarea taxelor, din impozite de apa si
canalizare si cresterea impozitelor proprietati-
lor. Proprietarilor li s-a asigurat acces la cre-
dite pentru a le permite sd-si renoveze si trans-
forme cladirile, iar in cazul demolarilor sau
a colapsului sa |e reconstruiasca.

Cladirile pietei centrale Covent Garden la
Londra au fost restaurate si transformate intr-o
unitate de vinzare «cu amanuntul », dupa ce
intreaga piata de desfacere a pdrasit zona. Succe-
sul acestei operatii, exezutata de Marele Consi-
liu al Londrei, pind la atolirea lui de guvernul
Thatcher, a oferit un impuls major in comertul
individual si in detinerea proprietitilorin acea
zond. Transformarea de la Covent Garden si
reinnoirea din ultimii 15 ani oferd o mare lectie
de interventie in zonele istorice.

Pentru ca intreaga politica nationala de con-
servare sa aiba succes trebuie sda existe si un
fond adecvat de minda de lucru — de mesteri
restauratori. In jurul anilor 70, sub vechiul
director al Directiei Monumentelor Istorice,
mult regretatul Vasile Dragut, s-a vazut ca
atunci erau suficienti mesteri in tara. Dupa
aproape 15 ani de inactivitate va fi necesar sa
se initieze un program national de formare a
unei noi generatii de mesteri. Un astfe| de
program ar fi cel mai bine organizat de noua
Comisie a Monumentelor lIstorice, dar este
esential ca mesterii sd fie calificati pentru munca

de conservare n general si nu sa fie disponibili

doar pentru lucrdrile monumentelor inventa-
riate si pentru situri arheologice.

Aceastd |ucrare nu-si propune sa expund
metodele si tehnicile de restaurare, dar, inainte
de a incerca sd descriu un program de restaurare
pentru turismul cultural, cu problemele afe-
rente: educatie si « management », as dori sa
enumar citeva din principiile de restaurare:
primul — protejarea cladirii si a amplasamentului
ei. Aici conceptul de zona istorica este impor-
tant pentru ca descurajeaza tratarea cladirii ca
monument separat si directioneaza atentia spre
spatiul dintre cladiri si spre o inter-relationare
de tip mai larg. Al doilea, si nu reasezi cladirile
pe un nou amplasament. Exceptie poate fi
Muzeul Satului, dar toti stim cit de dificil este
sa recream un amplasament pentru a reaseza
o cladire. Al treilea, sa nu reconstruim cladirea
dacd nu avem suficiente elemente ramasedin
tesatura existentd, care se pot pune laolaltd
pentru a reda cladirii reconstruitd autenticitate.
in reconstruirea cartierului Stare Miasto din
Varsovia, cred superb executatd, s-a pierdut
din autenticitate. Asa s-ar intimpla probabil si
cu reconstruirea Manastirii Vacdresti. Biserica
Manastirii Cotroceni insd, daca ar fi reconstruita,
ar avea un grad mare de autenticitate datoritd
pietrdriei care a fost salvata si care ar putea fi
reasamblatad. Poate nu este destul de bine cuno-
scut faptul ca palatul de la Potlogi a fost intr-o
stare de totald ruina dupa primul razboi mondial.
El a fost reconstruit mai tirziu si aici, ca si in
multe cazuri in Romania (Hanul Domnesc de
la Suceava, sau Clisiarnita de la Manastirea
Moldovita), ne punem intrebarea autenticitatii
lor.

In al patrulea rind, toate lucrarile noi vizibile
trebuie delimitate si tratate distinct, pentru
a nu fi confundate cu existentul. in refacerea
malului Tamisei de la Richmond, lingd Londra,
este imposibil sd spui ce este original si ce
este nou.

Si ultimul punct, toate alterdrile ulterioare datei
constructiei si toate addugirile trebuie respec-
tate. Cu sigurantd nu trebuie sd Tncercam sd
recredm originalul fard sa avem toate evidentele
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acolo (si rareori le avem). Sf. Gheorghe Nou
este un foarte bun exemplu de recreare a ori-
ginalului, dar trebuie sa ne fie clar ca aceasta
este o replica de secolul 20 a bisericii brancove-
nesti si nu biserica originald.

in sfirsitajung la ultima parte a lucrarii mele,
in care doresc sd schitez un program de res-
taurare legat de politica unui posibil turism
cultural. Spun urmatoarele cuvinte sub rezerva
ca nu este momentul cel mai potrivit pentru a
fi aplicate. In cazul in care voi fi acuzat de comer~
cializarea patrimoniului arhitectural, pot sa va
spun ca turismul poate fi o importanta sursa
de venituri si un mare «patron». Economia
Italiei, Spaniei, Elvetiei si a altor multe tari
occidentale este fundamental ajutata de turism.
Economia Romaniei poate cistiga enorm din
turism si cu cit mai repede cu atit mai bine.

Am ales denumirea de turism cultural pentru
a nu cuprinde aici vacantele pe litoral, schiul
si alpinismul, cu toate cd, asemenea lor, toate
activitatile turistice cer o infrastructura de
strazi, hoteluri si restaurante. Ne intereseaza
pentru moment numai patrimoniul construit
— sate, orase si monumente istorice, cu posi-
bilitatea vizitdrii lor in conditii confortabile
civilizate. Aceasta presupune nu numai repara-
rea si restaurarea tuturor monumentelor, dar
si prezentarea si « management-ul» lor. In
Europa de vest a devenit un lucru obisnuit
centrul turistic care sia combine functiunea
comerciald cu cea expozitionald si cu restauran-
tul. Centrul expozitional are o functie educa-
tiva in explicarea si prezentarea monumentului.
De exemplu, in Washington DC a fost dus la
extrem, prin transformarea unei statii de cale
feratd pe toatd lungimea sa intr-un astfel de
centru unde simularea realitdtii este atit de
fideld si primirea atit de bund, ncit oamenii
nu se mai deranjeaza sd viziteze orasul insusi.
La Stonehenge s-a sugerat cd o replicd in marime
naturald a monumentului sa fie ridicatd undeva
in afara amplasamentului monumentului rea|
pentru a salva astfel originalul de marele exces
turistic de care sufera acum. O astfel de idee
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nu este noud. A mai fost realizatd si la grotele
de la Lascaux, unde turistii pot vedea acum
copii foarte fidele ale picturilor in grotele din
apropiere.

Aceste exemple reliefeaza principalul pericol
al turismului, fie el si turism cultural: avarierea
si, in ultima instantd, distrugerea monumentului
printr-un exces de vizitatori. O metoda de a
evita aceastd situatie este de a avea destule
monumente de egal interes puse in circuitsi
sa se faca publicitate in rindul celor mai putin
vizitate. In Romania monumentele expuse cel
mai mult riscului sint cele cinci biserici pictate
din apropierea Sucevei. Aici vizitarea ar putea
fi restrinsa la doua sau trei din cele cinci, iar
turistii ar putea fi fncurajati sda viziteze alte
manastiri din aceastd zona, cum ar fi Neamt,
Slatina si Probota, sau ar putea fi indrumati
spre lasi, unde ar gasi un alt grup de manastiri
minunate. Un alt pericol al turismului include
ceea ce am mai mentionat: centrul turistic.
Acesta trebuie sa fie modest in interior si pre-
ferabil sa fie adapostit intr-o cladire existentd
— posibil de gasit in cazul unei mandstiri sau
a unui oras. Daca trebuie sa fie o cladire noua —
si asta e valabil si pentru hoteluri sirestau-
rante — aceasta trebuie amplasatd cu grija si
integratd bine in teren. Cum multi turisti cala-
toresc cu masina, va fi o nevoie mereu crescinda
de parcaje, fapt care constituie de asemenea un
pericol pentru amplasament. Plantarea unei vege-
tatii consistente este poate cea mai bund absorb-
tie a parcajului de catre peisaj.

Cit despre restaurarea monumentelor incluse
in turismul cultural, propun un program cu
durata de 10 ani, desfasurat in trei faze: prima
fazd ar incepe imediat si ar avea durata de trei
ani; faza a doua ar incepe peste doi ani si ar
avea durata de cinci ani; iar faza a treia ar incepe
peste cinci ani si ar avea durata de cinci ani.
Facind aceste propuneri, iau in consideratie si
faptul cd numeroase monumente aflate pe lista
mea au fost restaurate in anii 60 si 70 de catre
Directia Monumentelor Istorice si ca acestea
nu vor necesita probabil lucrdri majore.

In prima fazd as propune trei itinerarii de
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baza: Bucuresti, Suceava si Oltenia. Programul
de restaurare ar fi asociat cu aceste itinerarii.
Bucurestiul, ca centru al turismului cultural
devine mult mai interesant dacd includem si
imprejurimile, de exemplu Snagov cu impor-
tanta biserica a lui Neagoe Basarab; Manastirea
Tiganesti, Caldarusani, Plumbuita si Comana.
Lingda Caldarusani, la Micsunestii Mari este o
frumusete de biserica si un conac de secol XVIII,
care este acum folosit ca scoald. La Drugdnesti,
lingd Stoenesti, este un conac brancovenesc
splendid — acum muzeu etnografic — aflat in
conditie foarte buni. Mai este Palatul lui Branco-
veanu de la Potlogi, ai cdrui pereti si intrare
necesitd o restaurare. Acolo se mai afla si o
mare casa tardneascd la Gradistea, acum utili-
zatd ca primarie; casa Stolnicului Cantacuzino
de la Afumati: conacul familiei Dudescu, la
Dudesti-Cioplea, in prezent ocupat de o coope-
rativi mestesugareasca de echipament agricol.
Este desigur Mogosoaia si mai putin cunoscutul
ansamblu de la Ciciulati: vila, parc si satul
mosiei. Acest itinerariu, combinat cu Bucurestiul
insusi — cu bisericile si manastirile sale (chiar
si Mihai Voda in oribila ei reasezare), Cotroceni
unde biserica ar putea fi reconstruita intr-un
an sau doi); Muzeul Satului si incintdtoarea
Casa Minovici (care a fost inchisd pentru multi
ani) — ar oferi un material foarte bogat pentru
turism cultural.

Nu este, probabil, necesar si intru atit de
mult in detalii si in cazul altor itinerarii. Partea
importantd a traseului « Suceava » nu este repre-
zentatd numai de renumitele biserici pictate
aflate in apropiere, ci de asemenea si de bise-
ricile din Suceava, cum ar fi Sf. Gheorghe,
Sf. Dumitru si Sf. loan Botezitorul. In afara
orasului este Cetatea Suceava si Manastirea
Zamca, unde restaurarea a fost de-abia inceputa
cu citiva ani in urmd. La nord este biserica

«cheie » Sf. Niculae din Radauti si minunatele

“manastiri Dragomirna si Putna. La sud este

Piatra Neamt cu importanta ei biserica (si unde
turistii pot vedea si un exemplu de oras siste-
matizat); este Cetatea Neamt: manastirile
Neamt, Slatina, Probota si Secu; biserica de la
Dolhestii Mari a lui Stefan cel Mare si casa de
sfirsit de secol XVIlI a familiei Cantacuzino-
Pascanu la Pascani.

Itinerariul din Oltenia ar putea include nu
numai Manastirea Cozia si Hurez, dar si Manasti-
rea Dintr-un Lemn, Arnota, Strehaia si Tis-
mana. Ar putea include Rimnicu Vilcea, culele
de la Maldaresti, Brosteni si Curtisoara si Casa
de la Glogova. Ar putea include si Tirgu Jiv
cu celebrul ansamblu al lui Brancusi.

Faza a doua as sugera sa includa douda mari
itinerarii: lasul cu imprejurimile sale, cuprin-
zind si manastirile cele mai indepdrtate ca
Dobrova, Birnova si Hlincea, la fel ca si schitu!
Hadimbu; si al doilea, zona Sarmizegetusa cu
importantele ei vestigii arheologice, impreund
cu Densus, Hunedoara, Sebes si Alba lulia.

Faza a treia include alte doua itinerarii: Tir-
goviste, Curtea de Arges, Ciineni (cu incinta-
toarea bisericd pictata Sfintii Voievozi), Bran,
Sinaia, Brasov, Fagaras, Sibiu, Sighisoara si ceva
din cetatile taranesti fortificate din Ardeal; iar
al doilea itinerariu, Tirgu Mures (cu biblioteca
Teleki si palatul de culturd Art Nouveau),
Cluj, Bistrita si Tara Lapusului si Maramuresului
cu bogatia lor de biserici de lemn si de arhi-
tecturd vernaculara.

De bund seamd ca aceste propuneri omit
Constanta si coasta Marii Negre cu vestigiile
ei grecesti si bizantine, Delta Dunarii si multe
multe altele, care mpreund vin sa dovedeasca
marele patrimoniu construit si imensa varietate
a bogitiilor din Romania.

indemnul meu este de a le salva si de a le
folosi cit mai bine.

SERBAN CANTACUZINO
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PROTEJAREA MOSTENIRII URBANISTICE

La protection du patrimoine urbanistique est réa-
lisable en deux étapes: la délimitation du territoire a
valeurs historiques-respectivement le périmeétre de la
ville au niveau de I'année 1940; le dépistige a |'inté-
rieur du périmétre protégé des objets et des ensembles

de valeur.

Acceptind rolul oraselor in dezvoltarea cul-
turii si civilizatiei omenesti pe teritoriul Roma-
niei, trebuie concomitent recunoscut ca pina
in prezent informatiile si cunostintele referi-
toare la acest rol sint nesatisfacitoare. Nu este
vorba numai de cunoasterea in sens traditional
a realitatii urbane, ci mai ales de cercetarea
acestei realitdti n spiritul istoriei menta-
litatilor.

Pentru a preciza nivelul real in domeniu este
suficient sd se extrega din totalitatea domeni-
ilor de abordare (baza economica, evolutia demo-
greficd, creatia culturald; viata sociald etc.) sec-
torul realitatii urbanistice. Evolutia constructiei
ordsenesti din Romania a facut pind in prezent
obiectul a prea putine studii si cercetari: dupa
abordarile relativ empirice ale lui Alexandru
Davidescu si Cincinat Sfintescu, se remarca
studiile secventiale ale lui Stefan Manciulea si
Adrian Gheorghiu. Abia in ultimele decenii
epar primele moncgrefii bazate pe abordari
stiintifice traditionale sau moderne. E vorba
de lucrdrile Eugeniei Greceanu dedicate vechi-
lor orase Botosani si Pitesti, precum si tratatul
privind « Orasele Transilvaniei» al lui Paul
Niedermeier. in context trebuie amintit ci
Bucurestii nu au incd o bicgrafie urbanistica
si ca cel mai frecvent si cu amdnuntime cerce-
tat este orasul Sibiu (care pe linga mai vechea
« Evolutie urbanistica» a lui Erich Michael
Thalgott; a beneficiat recent de studiul lui Her-
mann Fabini «Sibiul gotic »).

Recunoscind stadiul incipient al cunoasterii
in acest domeniu, rememorind pierderile, multe
irecuperabile, provocate de politica de sistemati-
zare urband a fostei dictaturi, se contureaza
cu pregnanta necesitatea conservarii izvoare-
lor primare — insesi organismele urbane moste-
nite — pentru finalizarea cercetdrilor. Aceastd
conservare a mostenirii urbanistice se poate
aborda la trei niveluri: acela al intregii retele
de asezari, la cel al asezdrii considerate in globa-
litatea ei socio-economica si, in fine, la nivelul
componentelor morfologice.

Considerarea Roméniei prin prisma retelei
generale de localitati conduce la concluzia ca
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situatia geo-politica, ca si evolutia social-econo-
micd a acestui teritoriu la intilnirea mai multor
culturi si civilizatii se reflectd fidel in varieta-
tea planimetricd si spatiald a retelei de asezari.
Nu este vorba deci numai de prezenta stator-
nicd Tn timp (chiar daca nu uniform raspindite
in teritoriu) ci si de variatii structurale, de
forme de asociere, de ierarhizare functionald
sau de aliurd compozitionala. In Romania se
regasesc aproape toate tipurile de orase, por-
nind de la polisuri grecesti si castre romane,
pind la orase baroce de tip central european,
sau noi orase-gradina generate de interpretarea
principiilor anglo-saxone. Modul de asociere
relevd de asemenea o varietate surprinzitoare :
sirurile de localitati dezvoltate in vai sau pe lito-
ralul Marii Negre, orasele-cup'uri convietuind
dialectic, orasele-matcd inconjurate de sateliti
etc. Impletite cu orasele sint miile de asezdri
rurale — multe tirguri decdzute ori urbe fn
devenire — care completeaza in mod fericit
reteaua generald de asezdri, o retea unica in
felul ei, deosebitd de cele din restul continentu-
lui, justificind macar in parte sd fie conservata,
nu in ultimul rind pind la elucidarea tuturor
aspectelor inca necunoscute.

Daca scopurile demersului de protejare si
modalititile de concretizare la nivelul retelei
(chiar partiale) de asezari ramin ncd de preci-
zat, problemele ocrotirii unor localitati in in-
tregul lor par in momentul de fatd mai aproape
de rezolvare. Exista deja un numar de rezervatii
care cuprind fie asezdri rurale, fie, mai rar, mici
localitati urbane. Cel mai adesea primesc statut
de protectie componentele cladite ale acestor
asezdri: mai intii unicatele, apoi obiectele de
serie, dupa caz amenajdrile din imediata vecina-
tate (pind la limita parcelei). Perimetrul circum-
scris nu corespunde finsa decit unei parti din
intregul complex al formatiunii functional-spa-
tiale care este asezarea omeneasca.

In timpul din urma se incearca continuarea
unui alt mod de protectie, care ar trebui sa
includd tot teritoriul (cladit, amenajat etc.)
ce asigura existenta localitatii respective. Este
vorba nu numai de ceea ce se numeste ,,peri-
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metrul construit’ ori ,,intravilan", ci de un teri-
toriu mult mai extins. In cazul satelor poate
cuprinde terenurile agricole (cu structura lor
traditionald), terenurile Tmpadurite sau acope-
rite de pasuni, oglinzile sau cursurile de apa,
suprafetele neutilizate etc. In cazul oraselor
varietatea folosintelor este mult mai mare,
inglobind carierele, platformele de depozitare
a rezidurilor s.a.m.d.

Insd mentinerea unei anumite forme de orga-
nizare si a unei anumite destinatii de fond a
teritoriului de-a lungul timpului nu este posibild
decit n situatia stabilizdrii bazei economice si
a structurii ocupationale a asezdrii. Sint de
amintit in acest sens unele experimente legate
de valorificarea turistica a mestesugurilor si
ocupatiilor traditionale, experimente limitate
deocamdata doar la citeva sate si tirguri. La
nivelul oraselor posibilitatea ,,inghetarii’’ in-
tregii alcatuiri spatiale este evident mult mai
dificila.

Tipologia asezdrilor din Romania cuprinde
pentru fiecare grupa de marime, functie, ampla-
sament exemple dintre cele mai interesante,
care au acumulat de-a lungul timpului un mare
numar de date si informatii. Unele, precum
cele din Hunedoara (Cimpul lui Neag), din
Suceava ori Arges (Cimpulungurile), citeva sate
de colonisti din Banat, Dobrogea, Transilvania
de sud s.a., poate un exemplu de oras nou din
Baragan, ar merita sd primeasca statut de pro-
tectie, argumentele social-economice Tmpletin-
du-se cu cele cultural-stiintifice. Experienta
asa-numitelor ,,sate turistice’ dintre Brasov si
Arges ar putea fi in acest caz amplificatd prin
conservarea, odatd cu structura spatial-functio-
nald, si a unui anumit mod de viatd.

Probleme mult mai complexe ridica orasele
unde proiejarea integrald a perimetrului cladit
si a ,hinterland”-ului este evident mai dificila.
Chiar si trecerea sub protectie a unor parti
ale asezdrilor ordsenesti se loveste de multe
piedici de naturd economici, tehnicd, adminis-
trativd. Totusi, peste tot, nu numai in Europa
preocuparea pentru mentinerea unor ansam-
bluri si zone vechi a cdpatat amploare in ultima
vreme. Pe Iinga putine cazuri mai vechi, prote-
jate pentru valoarea deosebitd si omogenitate
(Italia, Germania), cadrul legal introdus fn
Franta de André Malraux in 1962 extinde numa-
rul zonelor protejate prin includerea si a exem-
plelor de valoare mare, chiar daca sint mai putin
omcgene. Impulsurile declansate de aceasta

lege au surprins factorii responsabili din restul

continentului, care acum se grabesc si cistige
timpul pierdut.

In Romania ocrotirea diverselor componente
istorice ale oraselor era abia la Tnceput in mo-
mentul in care aplicarea « Legii sistematizarii »
a permis distrugerea a nenumarate zone urbane,
depozitare ale unor valori unice.

Pentru putinele zone listate spre prote
jare (de fapt, pe lista oficiala a monumentelor
din 1955 existd un singur caz, Orasul de Sus
din Sighisoara) nu exista cadrul legislativ adec-
vat. Asadar, pe lingd pierderi'e datorate siste-
matizdrii, vor urma acum altele, rezultate din
privatizare, eludarea disciplinei in constructii,
lipsa instrumentelor de protectie etc. Efectele
in domeniul cercetdrii si cunoasterii contribu-
tiei oraselor la dezvoltarea vietii social-politice,
economice si culturale a Romadniei vor fi grave.

In aceastd situatie precizarea unui cadru legal,
vizind nu numai ferirea zonelor istorice val>-
roase de poluare si degradare, cit si asigurarea
unei existente social-economice efective, este
in momentul de fatda mai mult decit necesara.
Dar cum fenomenele destructibile, alienante, au
o dinamica ce depaseste procesul legislativ, pare
oportund abordarea in trepte a problemei pe
baza actelor normative existente. Prima treaptd,
convenita de factorii de raspundere din sectorul
de urbanism si cel al monumentelor istorice, vi-
zeaza delimitarea provizorie a ansamblului teri-
toriului depozitar de valori istorice, de pildd
perimetrul orasului la nivelul anului 1940, cind
in constructia urband se produce o ruptura.
Acest perimetru stabilit de proiectantii urba-
nisti in comun cu conservatorii de monumente
va fi tinut sub observatie atit de organele admi-
nistrative locale, cit si de institutia rdspunza-
toare de monumentele istorice. Faza urmatoare
isi propune depistarea in interiorul perimetru-
lui (prin pieptanarea Tntregului teritoriu) a tutu-
ror obiectelor si ansamblurilor de valoare (in
plus fata de cele listate pinda in prezent). Se
apreciaza ca intre timp Legea Monumentelor
Istorice va fi promulgata, astfel incit pe baza
ei se vor putea definitiva regulamentele de
interventie pentru fiecare zonda delimitatd in
parte. Prin includerea acestor regulamente fin
planurile directoareale oraselor, definirea cadru-
lui de protectie este Tn linii mari fincheiat.
Aplicarea lui astfel incit sd se pastreze mdsura
potrivitd intre stabilitatea, ccrotirea si dina-
mica dezvoltarii, va ridica, atit la nivelul compo-
nentelor urbane cit si la celelalte, alte probleme
deosebit de complexe.

PETER DERER
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INSEMNAR| DE CALATORIE IN BUCOVINA DE NORD

Court commentaire sur quelques monuments de la -
Bucovine du Nord (aujourd’hui en I'URSS) pour les
remémorer devant les lecteurs roumains.

Cernautii fascineazd orice romén care pa-
trunde pentru prima data pe strazile sale, dupa
ce Ti va fi zarit de pe malul Prutului multimea
cupolelor si neobisnuitele profiluri ale zidurilor
Universitatii, proiectindu-se pe un orizont
care absoarbe din memorie dorul pamintului
pierdut.

Foarte bine conservat la nivelul secolului al
XIX-lea si al inceputului de secol XX (fig. 1—6),
Cu strdzi pietruite fnguste, Tn pantd, ritmate
de perdele de iederd care umanizeaza perspec-
tiva, orasul degaja incd un aer cosmopolit, con-
vertit Tnsd la desuetudine de sdrdcia vremurilor
noastre.

Procesele sociale si intelectuale dramatice,
privind rezistenta romanilor sub austrieci, con-
tinute Tn madrturiile scrise, au fost estompate
in memoria arhitecturii. Numai citeva rezervatii
de isihie mai pot da masura contrastului dintre
patriarhalitatea moldoveneascd si burgul care
aducea «aparenta de civilizatie occidentald a
Austriei meridionale » 1. Asa este casa lui Aron
Pumnul (fig. 9—10), in care «autorul faimosu-
lui Lepturariu» «avea un fel de bibliotecd ro-
mand clandestind din care fmprumuta carti
scolarilor, indeosebi pe Alecsandri» 2. Tot asa,
concentreazad liniste bisericile de lemn ale ro.
manilor, imagini ale vechiului oras care «in
timpul répirii» (1775) avea «266 case si lo-
in stapinirea romanilor, iar 76 de case
altor natii, ar-

curi s .
si locuri erau ale evreilor si . . .
meni, greci, italieni» 3. Pare incredibil astizi,
dar intre 1781 (data schimbarii resedintei episco-

! George Cilinescu, Viata lui Mihai Eminescu, Bucu-
resti, 1932, p. 75.

® Ibidem, p. 75

3 Alexandru Bocdnetu, Istoria orasului Cernduti pe
timpul Moldovei, Cernduti, 1929, p. 237.
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pale de la Radauti la Cernauti) si 1864 « cate-
drala» episcopald a orasului ales de imparatul
losif al ll-lea a fi capitala Bucovinei a fost o bise-
rici de lemn— «Sf. Treime» —, ctitorie a
Episcopului Dosoftei Herescu si a fratelui aces-
tuia, llie, fost mare medelnicer si staroste al
Cernautilor 4 (fig. 11). Este o biserica din seco-
lul al XVlll-lea de dimensiuni mari, cu plan
drept si absidd poligonald. Intr-o casi a ei «de
peste drum ar fi stat Mihai Eminescu, elev la
Ober-Gymnasium » (fig. 8) Tn anii '60 ai secolului
al XlX-lea 5.

Reperul nu mai existd; mutatd Tn suburbia
Clocucica dupa sfintirea noii catedrale, biserica
« Troitei» a fost recent montatd in Muzeul
Arhitecturii Populare din Lvi'v (Liov).

In Cerniuti a existat si o biserici domneasca
din lemn, cu plan si dimensiuni similare celei
episcopale, ctitoritd conform traditiei de Nicolae
Mavrocordat Voievod; imaginea ei reficutd o
oferd, se pare, biserica din actualul Muzeu in
aer liber al orasului (fig. 12).

Satele din jur (Horecea-urband, Luncavita,
fig. 13—14) péstreazd incd, la scard redusd,
acelasi tip de monument (sec. XVIII) selectio-
nat «roménesc» Tn comparatie cu formele
complexe ale bisericilor ucrainiene (fig. 15).

In vestitul sat romédnesc Boian, «de linga
fosta granitd dintre Bucovina si Basarabia ».
« boierul roman loan Niculce, proprietarii!
satului »® a construit o bisericd de zid neo-
clasicd (fig. 16) care contine in exonarthex, pe

4 lon Nistor, Istoria Bisericii din Bucovina, Bucuresti,
1916, p. 3—4; Simeon Reli, Cdlduza monumentelor reli-
gioase istorice din eparhia Bucovinei, Cerniuti, 1937,
p. 28—29.

5 G. Cilinescu, op. cit., p. 73.

¢ Simeon Reli, Propaganda catolicd austriacd impotriva
bisericii ortodoxe romdne din Bucovina. Trecerea la unire
a sdtenilor romdni din Boian, Cernauti, 1928, p. 4.
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Fig. 1. Cernduti, str. Ruska

Fig. 2. Cernduti str. Kozi-
leanskoi

Fig. 3. Cernduti, str. Kotli-
arevskovo




peretele de sud, urmdtoarea pisanie (text roma-
nesc Tn litere chirilice incizate):

«Toti (cHtitoridiy mosi<iystramosiiy si parintidip/
hatmanului lon Neculci, Gavrilas Maties vel
logofatu/ i jona ego Sirbka i cead ih, Star lor-
dachi/ Ca(n)tacuzino ve(l) vist(i)er mic i jona
ego Alecsandra fata/ lui Gavrilas i cead ih, Ne-
culce vist(i)ernic i jona ego Catrina fata |ui

Fig. 6. Cernduti, str. Gebilleanskoi 53

Fig. 5. Cernduti, str. Lenin nr. 11

Fig. 4. Cernduti, str. Lomo-

nosova

loordachi i cead ih, lon hatman/ care au facut
biserica sin Neculci i Catrinii i/ jona ego Marie
i cead ih anume Gavrilas llie/ Neculai Alexandru
Safta Anita Catrina Ma/rie lliana .../ sinii
Luc(a?) vist(i)ernicul si nepot de sora hatmanu-
lui/ loan. Toti aceste sint stranepoti(i) lui Gavri-
las/ ... Lupu Bcgdan hatman i jona ego Lupa/
i cead ih aceste socri hatmanului loan ».
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Fig. 7. Storojinet, str. Lenin
nr. 11

Fig. 8. Cernduti, Liceul
« Mihai Eminescu »

Fig. 9. Cernduti, casa Iui
Aron Pumnul

i
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Fig. 10. Cernduti, casa lui
Aron Pumnul (detaliu)

Fig. 11. Cernduti, Biserica
episcopald «Sf. Treime »
(Muzeul Arhitecturii Popu-
lare, Lvi'v (Liov)

Concomitent cu familia Neculce, Tn 1825, la
Cernduca, Doxachi Hurmuzaki «a fTnzestrat
(mosia si satul) cu o biserica noud si cu un castel
boieresc pe care |-a Tnconjurat cu unsplendid e
parc » 7. Construita tot in stil neoclasic (fig. 17), :
cu o clopotnitd masivd, patrata, in care se aflau
patru clopote, biserica a fost sfintitd Tn noiem-
brie 1825 de lIsaia Balosescu, episcopul Bucovi-
nei (In 1868 a fost «restauratd», pictatd de
un « acadealmic» vienez si inzestratda de noul
proprietar, Petru Petrino).

Cernduca a cunoscut, conform relatarilor,
figuri celebre de refugiati politici din Moldova
si Ardeal, n 1821 si 1848, ceea ce |-a facut pe
T. Bidlan sd o numeascd elogios «scump colt
de romanism in noianul de strdinism care cople-
sise Bucovina » 8.

« Castelul » si «orangeria» au disparut fin
timpul primului rézboi mondial. Au rdmas bise-
rica si citeva morminte.

7 Teodor Bilan, Mosia Cernduca si familia Hurmuzachi,
Cernauti, 1925, p. 12
8 |bidem, p. 4

Fig. 12. Cernduti, Biserica
domneascd ( ?)Muzeul Arhi-
tecturii Populare, Cernduti
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Fig. 13. Horecea-urband, Bi-
serica « Indltdrii» din ci-
mitir

AR AR

Crucea de stejar din « parc» (fig. 18) mar-
cheaza mormintul lui Eudoxiu de Hurmuzaki,
« fostul maresal al Bucovinei, desrobitorul Bu-
covinei din ghiarele hraparete ale Galitiei, ma-
rele nostru colectionist de documente »?. Pe
locul celei vechi, lipsitd, se pare, de epitaf,
la ultima dorintd a lui Hurmuzaki, « Societatea

9 |bidem,

B 3%

pentru Cultura si Literatura Romana » din Cer-
nduti a ridicat, in 1915, o noua cruce, care in
1934 a primit o inscriptie cu continut lapidar
(sau a fost Tnlocuitd : « caracterele stilistice » sint
relevante pentru ambele date): «1874—1934/
Aice odihneste Eudoxiu Hurmuzachi Liberatorul
Bucovinei si marele Istoric Roman/ Nascut 1812
mort 1874 ».

CONSTANTA COSTEA

Fig. 14. Luncavita, biserica satului

Fig. 15. Tisovef, bisericd ucraineand

23
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Fig. 16. Boian, biserica fami-
liei Neculce

Fig. 17. Cernduca, biserica fcmiliei Hurmuzaki

Fig. 18. Cernduca, mormintul lui Fudoxiu de Hurmuzaki B
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BISERICI DE LEMN MEHEDINTENE

Monumente propuse

PENTRU INTREGIREA LISTEI DE MONUMENTE ISTORICE

Les recherches sur le terrain dans le département de
Mehedint mettent en évidence des monuments propo-
sés pour s’intégrer sous la protection de la loi des

monumentes historiques.

Prin H.C.M. 1160 /1955, sapte lacasuri de
lemn mehedintene au fost cuprinse in rindul
monumentelor istorice (Comanesti, Balta, Cos-
testi, Canicea, Draghesti, Valea Ursului, Valea
Bund). Dintre acestea patru au fost menti-
nute pentru lista viitoare a monumentelor,
impreund cu 13 propuneri noi (Brebina, Ne-
goiesti, Capatinesti-Condulesti, Valea Cosustei,
Albulesti, Salatruc, Susita, Racova, Selistea, Tur-
taba, Godeanu, Ponoarele, Vinatori).

in urma cercetirilor de teren efectuate in
perimetrul judetului respectiv, in 1988, am aflat
alte exemplare indreptdtite a aspira la ocrotirea
legii, pe care le vom prezenta in acest dezi-
derat.

Satul Pistrita (orasul Baia de Aramai)

Biserica Adormirea Maicii Domnului. Sub stra-
tul de tencuiald suprapus birnelor de stejar
(la interior si exterior), in deceniul intii al
veacului nostru, presupunem un ldcas mai ba-
trin decit anii1812—1816, indicati pentru ri-
dicarea sa. (N. Stoicescu, Bibliografia localitdtilor
si monumentelor feudale din Romdnia, 1l, Edit.
Mitropolia Olteniei, 1970, p. 477; Anuarul Mi-
tropoliei Olteniei, Craiova, 1941, p. 470).

In proportii mdrunte (nava 7,30 m /4,70 m),
bicerica inscrie un plan dreptunghiular, cu alta-
rul decrosat, poligonal cu cinci laturi. Pentru
obtinerea nisei proscomidiei, se remarcd la pe-
retele nordic al altarului o reducere al decro-
sului in registrul de sus al acestuia.

Perechile de console, a céror fnéltime atinge
un metru, se intersecteaza in lant, efectul lor
plastic fiind obtinut. Iscusitele Tmbindrii n
coadd de rindunicd se regasesc si la birnele de
temelie, dar si la alcatuirea acoperirii spatiului

interior (fapt ce se constatd de la nivelul po-
dului). Nava are o boltd comund, semicilin-
drica, usor retrasda de la linia peretilor, iar
altarul un fragment semicilindric intersectat cu
suprafete curbe. Peste acoperisul unitar, cu
streasind generoasa, tabla a fnlocuit recent in-
velitoarea de sindrila. Tencuiala ascunde nu
numai modenatura consolelor, a elementelor
prispei de pe vest, a fetei boltilor, dar posibil
si pictura murala.

Timpla bisericii este o operd remarcabila din
palmaresul artistic al lui popa Ghite, zugravul
de la Plostina, realizatd in 1819, lui datorin-
du-i-se si icoanele ramase din timplisoara pro-
naosului. Panourilor florale dintre intrarile tim-
plei, asa-numitele « poale de icoaney, le-au dat
viata fiul acestuia, Mihaita zugravul. Clopotnita,
separatd, construitd din birne cioplite, cu ca-
pete alungite la nivelul de jos, iar la cel de sus
deschisa pe stilpi, sporeste pitorescul ctitoriei
din vecindtatea dealului Crisan.

Satul Bala de Sus (com. Bala)

Biserica Sfintul Nicolae se afla pe deal, deasupra
unuia dintre piraiele Motrului. Din vale pre-
zenta Ti este anuntatd numai prin clopotnit,
separatd, pe latura de sud-vest. Anul 1882 so-
cotit a fi cel al indltarii (Anuarul Mitropoliei
Olteniei, 1941, p. 443), este de fapt anul re-
novarii bisericii, cind s-a ficut marirea spre
vest a spatiului (presupunem prin inglobarea
prispei), tencuirea birnelor, inlocuirea icoane-
lor din registrele timplei (se pastreazd valoroase
« poale de icoane »).

Peretii bisericii, din birne masive, pe teme-
lie, care este dispusa in usor decros, Tnscriu
forma primard, regdsitd pe intreg cuprinsul
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tarii, al navei dreptunghiulare, cu altarul poli-
gonal cu cinci laturi, in prelungire. In elevatia
interiorului se afla boltire semicilindricd peste
naos si pronaos (exceptind partea adaugatd cu
tavan drept), iar in altar un trunchi de con in-
tersectat pe est de un timpan.

In afara tehnicii constructive, a tipului de
plan si a proportiilor reduse si alte elemente
pledeazi pentru coborirea in pragul secolului al
XVlll-lea al vremii de inceput al lacasului, edi-
ficator fiind peretele plin dintre pronaos si
naos si luminatorul original de 7x5 cm, cu
evazare interioara (altar sud).

Restaurarea stiintifica a bisericii (dezafectata
cultului) ramine fn sarcina viitorului, pentru
aceasta fiind necesara luarea sa in evidenta.

Satul Vidimiresti (com. Bala)

Biserica Sfintul Nicolae asezatd pe malul Ho-
bitei, intregeste, impreund cu clopotnita fn-
vecinatd, pitorescul cadrului natural.

O fugara privire asupra-i infirma datele trans-
mise pentru sine: «construitd din lemn in
1905, n locul celei vechi » (Anuarul Mitropoliei
Olteniei, p. 541). In urma cercetdrii se poate
afirma ca de fapt constructia veche, slabitd de
vreme, este revitalizatd la 1895 prin: tencuirea
peretilor (interiori si exteriori); refacerea din
scinduri a boltilor; adaugirea unei mini clopot-
nite peste prispa; executarea unor imagini pic-
tate de catre Nicolae Roteanu.

Dupa sistemul constructiv, proportii si ele-
mente decorative, edificiul apartine secolului
al XVlll-lea, indicii pentruo datare mai exacta
aflindu-se sub haina finnoirilor.

Peretii sint asezati pe o temelie uriasd, cu
capetele intersectate si mult prelungite. De sub
tencuiald riazbate modenatura consolelor cres-
tate Tn val. Sub streasind (acoperisul cu pante
abrupte are invelitoare de tabld, peste cea de
sindrild) pe sud si vest se pdstreazd cosorobul
sculptat, cu doud rinduri de zimti Tn grosimea
lemnului.

In traseul peretilor se regiseste particulari-
tatea decrosarii laturii de nord a altarului numai
in partea de jos, cea superioara fiind in prelun-
girea navei.

Prispa (de pe vest) are palimarul din birne
orizontale, tencuit ca si fruntarul, element sus-
ceptibil a detine decor sculptat, remarca ce
se poate extinde si asupra stilpilor si a cadrului
intrarii.
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Ctitoria megiesilor din Vidimiresti se dateaza
antequem 1805 prin timpla, opera de prestigiu,
din acest an, a lui Ghite Zugravul.

Clopotnita, separatd, pe doua niveluri din
birne in cheie dreapta, aminteste cula, ce va
fi fostul model de inspiratie al mesterilor.

Satul Gornovita (com. Balta)

Biserica Sfintul Stefan construitd «nu se
stie cind », lucrarile de reparatii pierzindu-i
actul de ridicare, poate fi atribuita secolului al
XVlll-lea, vreme retinuta si prin traditie. Este
de plan dreptunghiular, cu altarul poligonal
cu cinci laturi, in usor decros fata de nava.
Pastreaza modelul strabun fard clopotnita si
prispa. Dintr-o primd etapa de infrumusetare
a bisericii consideram ca provine registrul de
icoane imparatesti din pronaos. In anul 1834,
urmind vreunei reparatii, este inzestratd cu o
noud timpld, careia florile revarsate pe poalele
de icoane i dau o uluitoare insufletire.

Fig. 1. a—b Biserica Adormirea Maicii Domnului, crcsul

Baia de Aramd, satul Pistrita:
a) Altarul, vedere partiald din exterior;
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b) Clopotnita

Santierului de renovare din 1859, i se dato-
reaza stratul de tencuiald (peste birnele vinjoase
de stejar, Tmbinate in coadd de rindunica) si
o altd podoaba pictatd. Din paleta de traditie a
zugravului loan au ramas citeva compozitii pe
fatada intrdrii. Au urmat alte reparatii, alte
picturi si o invelitoare de tabla in locul celei de
sitd, in 1962.

Satul Sfodea (com. Balta)

Biserica Maicii Domnului se afla sub munte,
la marginea sudica a satului. Ea infatiseazd pla-
nul arhaic al navei dreptunghiulare, cu altarul
in prelungire, poligonal cu cinci laturi.

In 1853 biserica a fost renovatd, in’ memoria
strdmosilor (pomelnic in proscomidie). De atunci
dateazd timpla, a cdrei picturd o atribuim zu-
gravului loan din Pocruia.

Ajunsa in stare rea (cum o semnaleaza Anua-
rul Mitropoliei Olteniei in 1941) s-a reparat
indltindu-se peretii, cu aproximativ 1 metru,

nivelul originar indicindu-l consolele, si refa-
cindu-se acoperirea interioara. Pentru adapta-
rea la noul nivel a intervenit un fronton peste
partea de vest. La prispa intersectiile coso-
robilor se disting sub tencuiala, aceasta
ascunzind desigur si sculptura fruntarului.
Stilpii sint usor decorati. Peste prispa a fost
addugatda o mini clopotnita.

Argumente de datare se pot ivi la restaurarea
bisericii.

Satul Meris (com. Brosteni)

Biserica Sfintul Nicolae dateaza din 1795, cu
reparatiile si interventiile din 1878, facute in
cinstea victoriei de la Plevna (dupd marturia
pisaniei), si a celor recente.

Forma peretilor este dreptunghiularg, cu altar
decrosat, poligonal, cu cinci laturi. Se cuvine

Fig. 2. Biserica Sf. Nicolae, com. Bala, satul Vidimiresti.
Vedere dinspre est
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a fi remarcata interesanta alcatuire a boltilor,

din birne solide, imbinate in coada de rindunica.
De santierul veacului trecut se leagd pictura

praznicarelor si a usilor Tmpéaratesti.

Ciazanesti

Biserica Nasterii Maicii Domnului, rdmasd izo-
lata pe deal, se prezinta sub infatisarea luata la
renovarea din 1940 (tencuita, picturd, finvelis
de tabla).

A fost construitd la sfirsitul secolului al
XVIlll-lea, finscriindu-se tipologic n categoria
celor de plan dreptunghiular, cu altarul decro-
sat, poligonal cu cinci laturi. In elevatia interio-
rului se constatd cite o boltire semicilindrica,
aceea de peste altar intersectindu-se cu fisii
curbe. Tn 1843, popa Nita Pufan, zugrav, picteazi
registrul impdratesc al timplei, iar un deceniu
mai tirziu friza apostolilor si aceea a praznicare-
lor, ca si icoanele din pronaos. Blaturile pe care
lucreaza sint, fira dubiu, anterioare.

Pentru clopote s-a pdstrat traditia adapostului
propriu,

Satul Girbovidtu de Sus (com. Cizinesti)

Biserica Sfintul Apostol Toma a fost construitd
in secolul al XVlll-lea. Tencuielilesialte adaosuri
(clopotnita peste prispa, invelitoare de tabla
peste cea de sindrild) ingaduie citirea dovezilor
de vechime. Peretii marunti finfitiseazd planul
dreptunghiular cu altarul decrosat, poligonal
cu cinci laturi. Perechile de console crestate se
intersecteazd. Fruntarul cu arcade al prispei
presupune decorul sculptat. Se pastreazd scul-
ptura originara a boltilor n leagdn, a fisiilor
curbe de peste altar, tangente peretilor.

La interior, pe tencuiald, se afld pictura murala
(acoperita cu var dupd 1946). Timpla veche a fost
repictatd la mijlocul secolului trecut, probabil
de popa Nita Pufan.

Clopotnita, pe doua niveluri (cel de sus par-
tial deschis), este aldturea bisericii.

Satul llevu (com. Cizinesti)

Biserica Sfintii Voievozi. Vatra asezarii a ramas
pe valea llovului, in jurul bisericii, unde se afla
din al XVlll-lea veac. Licasul actual a fost con-
struit Tn 1750 si renovat in 1870 de sateni (cu
ajutorul vecinilor din Suharul si Ciovirnasani).
Afectatd de cutremurul din 1977, a fost intdrita
prin contraforti din zid (s-a facut din zid si
pridvorul, iar bolta altarului a fost refacuta
din paianta).
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Peretii din birne inscriu planul dreptunghiu-
lar al navei, cu altarul in prelungire, poligonal
cu cinci laturi. Pictura murald din 1896, a lui
Nicolae Roteanu, ca si aceea de pe timpl3
meritd a fi luatd in considerare. Pictura anteri-
oard a timplei dateazd din 1814, precum indicd
o poala de icoand intrata in alcatuirea unei [
dite, motiv pentru care o atribuim lui Ghite
Zugravul.

Clopotnita din preajma bisericii, prin struc-
tura sa (birne masive, pe doud niveluri, cu scard
interioard) aminteste cula disparuta de la Ercea.

Satul Gornenti (com. Podeni)

Biserica Sfintii Voievozi se afla pe un dimb,
in vecindtatea muntilor, departe de freamaitul
satului, marcindu-i desigur vatra de altidata.
Dezafectata cultului, indeplineste functia de ca-
pelda a cimitirului, fapt ce i-a salvat existenta.

Modesta, fira clopotnitd pe acoperis (acesta
pastrindu-si forma dar fnlocuindu-i-se sita cu
tigld), cu prispa deschisa, are izul unei batrine
case parasite. A fost construitd in secolul al
XVllI-lea, fiind gata Tmpodobitd in 1785. Pe
ancadramentul intrdrii, in decorul sculptat ce
se resimte Tn tencuiald, se afld poate si o inscrip-
tie. La mijlocul veacului trecut a fost renovati,
monumentul suprapunindu-se celui al ridicarii.
Atunci a fost tencuitd si pictatd, decor necru-
tat la o alta etapa de reparatie. Numele oste-
nitorilor au fost consemnate de pisanie: «...
am scris eu Mihai sin popa Ghite zugravu Plos-
tinariu, eu Nicolae zugrav si eu Gheorghe zu-
grav, 1853 ». Dupd o alta lucrare de reparatie
este iardsi pictatd, la 1870.

In 1852—1853, 1870, au fost completate dar
si repictate piese ale timplei din 1785, pe unele
insa pastrindu-se nu numai véleatul 7293, dar
si pictura originara.

Forma de plan: dreptunghiulard cu absida
retrasa, poligonald cu cinci laturi, prezintd par-
ticularitatea realizarii proscomidiei prin dis-
punerea nedecrosatd a partii-superioare a pere-
telui nordic. Plastica arhitecturald a bisericii

" este integrata, pe vest, de stilpii sculptati ai

prispei.

Restaurarea ldcasului de la Gornenti ar avea
menirea sa valorifice o remarcabild marturie a
artei lemnului din podisul mehedintilor.

Satul Mailarisca (com. Podeni)

Biserica Sfintul Nicolae este lacasul pe care
il mentioneaza catagrafia din 1845, dar apreciem
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Fig. 3. Biserica Sf. Stefan, com.
Balta, satul Gornovita:

a) Usile impdrdtesti;

b (Prispa, vedere dispre sud-vest
(foto iunie 1988)

ca avea atunci un secol de existenta. Sursele
bibliografice se rezuma la renovarea din 1875,
consemnatd prin pisanie, dar fnsusi textul aces-
teia se referd la o continuare de ddinuire, prin

cuvintele: «...s-au reparat de nou...» O
fnsemnatd lucrare de reparatie si infrumuse-
tare a avut loc in preajma anului 1830, de atunci
revenindu-i mare parte din elementele timplei
si icoanele din pronaos, a cdror picturd o atri-
buim zugravului Ghite. Santierul de renovare
din 1875 a fost amplu: noi tencuieli, soclu de
piatrd, altd haind de picturd murald, inclusiv

2%
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la exterior pe vest, zugravul fiind dintr-o ge-
neratie virstnica.

Ajunsa in stare de degradare in 1940 s-a re-
parat din nou.

Peretii bisericii de mici dimensiuni infatiseaza
un plan de traditie, cu altarul poligonal, cu trei

laturi, Tn prelungirea navei dreptunghiulare.
Bolti semicilindrice o acopera la interior, la
altar remarcindu-se Tmbinarea birnelor ce alca-
tuiesc fisiile curbe.

Silueta bisericii este aceea de la inceput, cu
acoperis unitar, fard clopotnitd, aceasta, pe
patru stilpi, fiind detasata.

Satul Fintina Domneascd (com. Prurisor)

Biserica Sfintul Nicolae a fost construitd in
1775 in satul Ungureni-Vagiulesti, in jurul anu-
lui 1910 a fost dusa in Corcova, cu gind neim-

plinit de a fi capeld de familie. Din aceasta ase-
zare, unde fusese cuprinsa de paragind, a fost
preluatd pentru cimitirul cel nou al satului
Fintina Domneascd. Lucrdrile de stramutare si

“30

Fig. 4. Biserica Sf. Voievozi, com.
Podeni, satul Gornenti. Biserica
din cimitir (foto iunie 1988)

renovare s-au ficut pe spesele avocatului Con-
stantin Robescu, consfintite fiind la 2 iulie
1979 (intr-un nou hram al Sfintului Calinic).
A fost pictatd, executindu-i-se o gamad largd de
piese sculptate (timpldrie, ancadramente, usi
ete.)

Infitisarea originara i-a fost denaturatd prin
adaugirea clopotnitei de peste pronaos, cu foi-
sorul Tn console si coiful flancat de patru turnu-
lete, model nicicind vazut la vreo ctitorie de la
sudul muntilor. Birnele peretilor (la exterior)
au ramas aparente, cu mestesugitele Tmbinari
in coadd de rindunicd; consolele masive usor
cioplite; temelie cu capetele usor alungite; mi-
nuscul luminator pe est.

Planul bisericii este cel dreptunghiular, cu ab-
sidd retras3, poligonala cu cinci laturi. Pentru
nisa proscomidiei s-a procedat la micsorarea
decrosului pentru partea de sus a peretelui
nordic, dispus in consola.

S-au pastrat stilpii sculptati ai prispei cu
familiara «cruce in creste» si bratdrile orna-
mentate.

http://patrimoniu.gov.ro



Satul Stincesti (orasul Strehaia)

Biserica Sfintii Arhangheli este pe un deal,
de la ea ulita continuindu-se pind la Tndltimile
impadurite.

Desi in 1940 i se afirma calitatea de monument
istoric, inventarierea din 1955 o omite.

Conform traditiei a fost adusa in 1836 din
satul Borascu. In textul unei pisanii tirzii
(1934) se spune cd: «....s-a construit din
lemn in anul 1836, in locul celei vechi siarse
...». Ceea ce se poate sustine cu argumente
neindoielnice este faptul ca a fost edificatd in
vileatu 7274 (1765—1766), consemnata intr-o
inscriptie. De atunci sint peretii din birne se-
culare, cu remarcabile Tmbindri in coadd de
rindunicd (asezati direct pe pamint). De atunci
se pastreaza pe prispa unul dintre stilpii de colt,
opera de sculpturd prin sine. In 1836 biserica
a fost reparatd si impodobitd cu pictura timplei.
Ctitor a fost obstea de mosneni, sirul numelor
fiind impresionant. Acum a fost reconstituit ce-
lalalt stilp de colt al prispei, urmind modelul
originar, dar fara rabdarea implinirii programului
decorativ.

Tipologic face parte din grupul bisericilor de
lemn de plan dreptunghiular, cu absida decro-
satd, poligonald cu cinci laturi. Decrosul este
alcdtuit dintr-un bondoc prins in clet. Nu este
exclus cd acest procedeu sa fi intervenit in 1836,
pentru largirea navei, pind atunci altarul aflin-
du-se Tn prelungire.

Ajunsd in ruind a fost renovata in 1934. Starea
in care se afld acum solicitd masuri de conser-
vare, prilej cu care se cuvine a i se reda aspectul
originar.

*

In afara propunerilor, de mai sus se recomanda
o revenire criticd asupra a doud dintre bisericile
de lemn investite cu atributul de monument is-
toric prin HCM 1160 /1955, dar excluse ca

atare din lista proiectatd, obiective asupra
cdrora vom starui n cele ce urmeaza.
Satul Cominesti (com. Bala)

Biserica Sfintii Apostoli. Monument istoric,

pozitia 1014, sub titulatura « Biserica de lemn
a fostului Schit Comanesti ».

Ceea ce a preluat, cu certitudine, ldcasul ac-
tual de la cel al schitului din veacul al XVll-lea
este locul pe deal, la margine de padure, el
insusi denumit «la Schit». Biserica de lemn
de pe acest loc, din al XVlll-lea veac, era de
mir, a sitenilor din Comanesti. Citeva bunuri

Fig. 5. Biserica Sf. Nicolae, com. Podeni, satul Mdldrigca.,
Usile Tmpdrdtesti, fragment (foto iunie 1988)

patrimoniale (o carte, o frumoasa icoand post
brincoveneasca) amintind-o.

O pisanie indicd anul 1879 pentru ctitoria
existentd. in cazul de fata, ca si in multe altele,
formula pisaniei «din temelie» implicd insa
numai o reparatie cuprinzdtoare, pornita de
jos, a unui lacas anterior, pe care in faza actuala
a cercetdrilor il datam antequem 1836. Acestuia
apartin birnele peretilor si forma pe care o
inscriu: dreptunghiulard cu altarul decrosat, poli-
gonal, prezentind pe nord diferenta de decros,
pentru masa proscomidiei. Consolele cu pro-
file curbe si drepte.

Santierului de renovare sus-amintit apartin:
prispa si clopotnita; tencuiala birnelor; bol-
tile din scinduri.

In 1882, Simion lonescu din urbea Severin
executd o picturd murald si de icoane (pentru
acestea refolosind Tn mare parte pe cele anteri-
oare).

In pronaos pe peretele despirtitor rizbat
de sub un decor in ulei (poate din 1941), scene
miniaturale dintr-o pictura mai veche, posibil
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din 1836, prin analogia cu icoanele, interesante
prin tematica lor.

Revenind la activitatea de la Comadnesti a lui
Simion din urbea Severin, apreciem ci poate
fi avuta in vedere pentru arta bisericeasca din
epoca moderna.

Sugerdam numai valoarea documentard a ta-
bloului votiv din pronaos, ce reinvie un crimpei
al societdtii oltene de acum un veac si mai bine,
aspirant prin sine la atributul de monument
istoric. Pe latura vesticd a bisericii, sub strea-
sina acesteia, se adaposteste o troitd de hotar
originalda prin dispunerea elementelor, incin-
tatoare prin ornamentatia sculptata.

Satul Valea Buni (com. Voloiac)

Biserica Sfintii Voievozi. Monument istoric, po=
zitia 1214 [ 1955. Este asezatd «in pisc» (crin-
gul de pe deal). A inlocuit-o intre 1812—1818
pe cea dinainte.

Dintre renovidrile ce i s-au adus, cea mai
de seamd este aceea de la 1866, infiptuita de
mosneni, Tnsiruiti cu numele fiecaruia in pomel-
nicul ctitoricesc.

Temelia masiva, cu imbindrile crestate, cu-
prinzind un element mai vechi, o birna rotunda,
este Intdrita prin cuie de lemn. Planul pereti-
lor, ades intilnit, prezintd procedeul celor doui
registre la peretele nordic al altarului, cel de
jos in decros (ca si pe sud), iar cel superior in
continuarea navei. In elevatia interiorului se
constatd cite o boltd semicilindrica peste pro-
naos si naos, si o alta din fisii curbe peste
altar.

Prispa (pe vest) cu fruntarul crestat pe forme
vadit barocizate si stilpi sculptati, apartine re-
novdrii de la 1866. Tot de atunci este pictura
murald (in parte degradatd), ca si elementele
timplei a cdror stare de conservare ingiduie
aprecierea picturii cu reale calitati artistice,

Este drept cd biserica a suferit unele inde-
partari de la imaginea de inceput (tencuirea
peretilor, invelisul de tabla peste acoperisul
traditional n patru ape), dar acestea pot fi
inldturate cu prilejul restaurarii, punindu-se
in valoare un monument reprezentativ pentru
secolul trecut.

IOANA CRISTACHE-PANAIT
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SCRISORI CATRE NICOLAE GHIKA-BUDESTI
editate de Mihai Sorin Ridulescu

lzvoare

[

8.

2, Rue de Solférino VII®
Littré 82—42

Mon cher ami,

Rentré a Paris hier aprés-midi, j'ai trouvé
votre aimable envoi que j'ai feuilleté aussitot
afin de vous écrire a son sujet.

Je veux tout d'abord vous remercier d’'avoir
pensé a m'adresser un exemplaire de ces trés
curieux documents d'architecture si particu-
liere que je connaissais un peu d'ensemble, mais
dont les détails qui apparaissent bien dans votre
ouvrage ont réellement |'attrait d'une chose
inédite et tout a fait nouvelle.

Je viens de montrer |'ouvrage a un de mes
amis, Mr. Ernest Dubois, statuaire francais qui
a fait plusieurs monuments a Bucarest. Il doit
aller prochainement dans votre capitale et ira
de ma part vous présenter mes meilleurs cor-
dialités et mes meilleurs souhaits.

1 novembre 1930

Laloux

9.
Roma, 72 martie 1930
Mult stimate Domnule Profesor,

Dintr-o scrisoare a arhitectului Horia Teo-
doru ! catre Em. Costescu, 2 noul meu camarad

1 Horia Teodoru (1894—1976), arhitect cu o ampla
activitate in domeniul restaurarii monumentelor isto-
rice din Romania. Dupd un stagiu de specializare la
Scoala romana din Roma, intre anii 1926—1928, Horia
Teodoru a activat in tard la Comisiunea Monumentelor
Istorice, fiind totodata si profesor la Academia de arte
frumoase, apoi la Institutul de arte plastice «.N. Gri-
gorescu » din Bucuresti.

? Emanuel Costescu, arhitect, dupd intoarcerea din
Italia va lucra in cadrul Comisiunii Monumentelor
Istorice. A realizat, in colaborare, proiectul de restau-
rare a manastirii Mihai Vodd din Bucuresti.

de la Scoala Roména de aci, am aflat ca sunteti
din nou la Bucuresti, reintors din concediul
pe care vi |-ati petrecut iarna aceasta la Nissa.

Inainte de plecarea mea din tard as fi avut o
deosebit de mare placere dacd v-as fi putut
revedea Tn Bucuresti, pentru a-mi lua rdmas
bun de la Domnia Voastrd, mai ales cd tineam
sd vd exprim prin multumiri sincere recunos-
tinta mea de-a fi putut obtine postul vacant
de bursier la aceastd scoald, pentru ocuparea
caruia aspirasem atit de mult !

Acum ma gasesc instalat aci de o lund de zile
si adeseori Tmi reamintesc cu recunostintd de
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fndemnurile si binevoitoarea D-voastrd atentie
cu care m-ati Tntfmpinat cind, astd-vara, mi-am
permis sd vin la D-voastrd si, expunindu-va pro-
iectul meu de-a pleca in ltalia, v-am cerut spriji-
nul pentru a intra la Comisia Monumentelor
Istorice.

Prin aceasta indrdznesc si ma consider cu
atit mai afectuos devotat Domniei Voastre —
Profesorul meu — caruia i datorez nu numai
pregitirea mea ca elev la $coala de Arhitecturad,
dar si ocaziunea atita de frumoasd pe care o
am acum — prin sederea mea pe timp de doi
ani la Roma — ca sa-mi implinesc si mai departe
studiile si formatiunea mea ca arhitect, prin
cercetdrile de specialitate ce le voi face.

Printr-o scrisoare trimisa domnului Teodoru
saptamina trecutd am Tnaintat si primul meu
raport pentru Comisiune, pentru cele doud
dintfi luni ale anului acesta. Cred ca v-a fost
fnaintat acest raport.

Este evident ca din primele luni s@ nu pot
trimite rapoarte mai detaliate, pind ce nu voi
putea si md fixez asupra naturii lucrdrilor ce
ni se cer, precum si cercetdrilor ce trebuieste
sd facem. Inainte de toate, consider de datoria
mea sa fac tot posibilul pentru a cunoaste bine
Italia si Roma. Aceasta cere, desigur, o perioadd
de citeva luni de cdldtorii, mai mult cu un carac-
ter informativ, in toatd |talia— dupd cum simt
nevoia unei preparatiuni mai amdnuntite, prin
lecturi de specialitate Tn biblioteci, coordonate
cu aceste cildtorii si cu vizitarea muzeelor.

Asa stind lucrurile, procedez pentru moment
la imbogadtirea cunostintelor prin céldtorii, prin
vizitarea muzeelor si frecventarea biblioteci-
lor, conferintelor etc. Ajutat de faptul cd cunos-
team limba italiand putin de mai fnainte, precum
si de putina pregitire culturald si artisticd facuta
in tard, inainte chiar de a veni in Roma, am
ficut o vizitare a regiunii nordice din ltalia,
vazind mai bine de 20 orase, printre care Ve-
rona si Ravenna m-au interesat cel mai mult.
Acuma, de curind, am fnsotit pe Costescu la
lucrarea lui de relevare a unei biserici din Ga-
eta, dupd care am profitat de ocaziune pentru
a vizita regiunea Tnconjurdtoare, bogata pe de-o
parte Tn interesante monumente medievale
intre care pot pune in primul rind Abazzia din
Fossa-nova si in resturi arheologice, ca de exem-
plu Templul lui Giove Auxur de pe Monte S.
Angelo de la Terracina, Monte Circea, Via

Appia etc.
De vacanta Pastelui vom face o excursie de
studii tn Sicilia, Tmpreund cu toatd $coala Ro-
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mana, iar la fntoarcere ma voi opri pentrua
explora si regiunea Napoli.

Cit priveste restaurele [sic], se executd putine
in ltalia si mai ales la monumentele prea bine
cunoscute si studiate pind acum. Se da o deose-
bitd atentie arhitecturii medievale, influente
bizantine nefiind prea multe, afara de acele ce
sunt trecute n rindul operelor clasice bizan-
tine Tn aceasta tara. Cele prea putine care tre-
buiesc sd facd obiectul studiilor noastre sunt
necunoscute si foarte greu de aflat. Pe de alta
parte ne lipseste la scoald un personagiu de
legaturd Tntre noi arhitectii si cei de la Socra —
Intendenzzele italiene, organele ce se ocupa
cu supravegherea monumentelor lor istorice.
De aceasta dificultate s-au lovit si predecesorii
mei la aceastd scoald si-mi este adeseori dat
sd mad lovesc de aceea cd oricitd bundvointd
sau interes am depune, nu se poate razbi nica-
jeri farda recomandatiuni . ..

Pind laTnlaturarea tuturoracestor piedici, care
vor trebui desigur sd fie invinse cu fncetul,
am fnceput separat de obligatiunile scoalei a
studia, pentru mine personal, si cu amanuntime,
trei ramuri de istoria arhitecturii:

1. Arhitecturd si arheologie anticd, cuprinzind
perioada italica, etrusca si romand pina in evul
mediu.

In afard de bibliotecile complete pe care le
gdsim la Tndemina aici, sunt ajutat la acest stu-
diu si de amabilitatea D-lui Profesor Lugli, secre-
tarul scolii, care este arheolog si-mi dd indica-
tiile necesare.

2. Arhitecturd si artd medievald in ltalia, ser-
vindu-ma, de bazi, de studiile foarte intere-
sante si frumoase facute de fnvdtatul P. Toesca.

3. Arhitectura bizantind in general si influen-
tele ei in arhitectura din ltalia, din care voi putea
sd extrag desigur date necesare pentru studiile
ce mi se cer.

Indraznesc si vi dau detalii atit deaminun-
tite asupra felului in care imi petrec timpul aci,
pentru ca sd puteti urmdri activitatea mea
chiar de la inceput, deoarece as voi ca prega-
tirea mea, pentru functiunea ce voi ocupa mai
tirziu la Comisiune, sa fie in acord cu vederile
D-voastra si cit mai nimerita acestui scop.
Cred cd-mi veti acorda bunivointa de a-mi
da Tndrumdri pentru felul in care credeti ci e
bine sd procedez pentru ca munca mea si fie
intr-adevar utila.
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Studiile pe care le-am fnceput, pentru mo-
ment, le fac pentru a nu pierde in zadar timpul,
pind ce voi putea gisi o lucrare interesantd de
restaur [sic], asupra cdreia sa trimit rapoarte
la minister.

Vi rog sd-mi iertati libertatea ce mi-am luat
de-a va scri pe adresa de acasd, dorinta mea
fiind ca sd va informez mai mult decit am putut-o
face printr-un raport oficial.

In acelasi timp am tinut ca sd stiti cd mi-a
parut rdu cd nu v-am putut revedea Tnaintea
plecarii mele, compensind insd aceastd pdrere
de rdu cu gindul ca fiind in strdinatate, in ace-
lasi timp, puteti regdsi in liniste si repaus ras-
plata activitatii de un an, in obositoarea functie
de la minister.

In asteptarea unei vesti bune de sanitate si
cit mai depline multumiri, ramin al Domniei-
Voastre devotat

Rich. Bordenache ?

3 Richard Bordenache (1905—1982), arhitect si isto-

ric de arhitectura roman. A activat dupd intoarcerea
din Italia in cadrul Comisiunii Monumentelor Istorice,
functionind si ca profesor intre anii 1944—1971 la In-
stitutul de arhitecturd «lon Mincu» din Bucuresti.
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10.
17 aprilie 1930, Roma

Mult stimate domnule Profesor,

Primind scrisoarea D-voastrd m-am bucurat
mult pentru binevoitoarea atentiune ce-mi acor-
dati, dindu-mi atft de folositoare indrumari
asupra studiilor ce trebuiesc sa fac aci. Monu-
mentele si localitdtile indicate de Dvs. le-am
vdzut aproape pe toate pind acum si natural au
facut obiectul cercetarilor mele mai indeaproape
decit a celorlalte monumente din Italia, Intrucit
inrudirea lor cu arta §i cu constructia noastra
este evidenta.

in Roma mi-am ficut un program zilnic, asa
incit vizitarea monumentelor o fac mai ales
dimineata, urmind ca dupa -amiezile sau serile
sa completez sau sd verific impresiunile capa-
tate prin lecturi Tn biblioteci sau acasa.

Dintre monumentele din nordul Italiei n-am
putut vizita Tnca decit pe acelea din regiunea
rasariteand, in jurul localitatilor vizitate de mine
in recentul voyage, asa cd dintre toate acele
indicate de Dvs. in scrisoare, nu am putut vedea
inca decit Pompoza si regiunea Venetiei (Tor-
cello, Murano etc.).

Aceasta in ceea ce priveste arhitectura bizan-
tind din ltalia, pe care evident cd nu o voi ne-
glija.

Parerea mea de rdu este, insd, ca toate aceste
monumente — sau fragmentele ce-au mai ramas
—sunt prea bine studiate §i cunoscute de
istorici si de arheologi, asa incit a-mi alege una
din aceste lucrdri drept studiu pentru scoala
ar fi cel mai simplu lucru, neavind altceva de
facut decit o compilare de bibliografiii, ceea ce
nu mi-ar da nici un merit personal.

Toatd truda mea este acum de-a gasi un mo-
nument in Calabria, Basilicate sau Terra d'Or-
tiante, regiuni Tn care arta infloreste cu un
caracter pronuntat oriental in cursul a patru
secole (X—XIV) si de-a ciuta pe aceastd cale
o urmd de influentd a artei crestine din rasarit
aci.

De aceea imi iau note pentru moment din
lecturile pe care le fac —a acelor monumente
ce cred cd pot interesa, iar mai tirziu, dupa
excursia din Sicilia, md voi duce sd vizitez si
aceastd regiune pentru a-mi alege subiectul lu-
créarii pentru primul an.

in Sicilia voi ciuta acelasi lucru. De aceea,
pind la fixarea mea asupra lucrdrii ce voi avea
de facut, md vad nevoit sa pierd incad timp si
de aceea md urmadreste mereu temerea ca
acest timp, pe care sint nevoit sd-| las sd treaca,
sd nu se scurgd intr-adevar in zadar.
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Pentru acest motiv imi ocup timpul si cu
alte studii ce md pot interesa in particular, si
care n orice caz Tmi folosesc Tntrucitva si n
directia pe care mi-o cereti D-voastrd ca si o
dau studiilor mele.

Pe de altd parte sunt necdjit din cauza vremei,
care se mentine foarte urftd de doud saptamini
in Roma. De la Tnceput clima din acest oras
nu mi-a priit i acum Tn urmd m-a facut putin
suferind, nevoindu-ma sa stau n casd, din cauza
racelii.

In curind va veni Sf. sirbitoare a Pastelui pe
care o vom face cu totii la scoald dupd obiceiul
romanesc si pentru ca fiecare sd-si aminteasca
de cei lasati in tara.

Cu aceastd ocazie mi permit sd v felicit si
eu, rugindu-va sd primiti din partea mea urarea
de-a petrece sirbdtori vesele si frumoase.

« Christos a Tnviat ! » vd spun si eu cu ace-
leasi fnalte sentimente de admiratie si respect
pe care vi le-am pdstrat intotdeauna cu devota-
ment.

R. Bordenache

1.
Roma, 21 decembrie, 1930

Mult stimate Domnule Profesor,

Apropiindu-se sarbatorile Craciunului din anul
acesta si ale Anului cel nou, va rog si-mi per-
miteti a va trimite respectuoase felicitdri si
de-a reinnoi, totodatd, expresiunea simtimin-
telor mele deosebit de alese ce va pistrez, de
recunostintd si de devotament.

Nu sunt Tnca informat daci ati decis a petrece
si anul acesta sfintele sdrbatori in strdinitate,
asa fncit nu stiu daca scrisoarea mea nu va trebui
sd astepte sosirea Domniei-voastre fin tard,
pentru a va face dovada sincerelor si respectuoa-
selor urdri ce va fac ca sd petreceti sarbatorile
in cea mai deplind multumire, iar Anul cel nou
sd vd aducd numai fericire, dupa indeplinirea
tuturor dorintelor Duvs.

Din partea mea imi permit, Tn acelasi timp,
a va da stiri care sunt dintre cele mai bune.

Sunt mereu bucuros si din zi Tn zi mai multu-
mit pentru aceastd complectd satisfactiune ce-o
am, de-a sta intr-o tard atit de frumoasd si mai
ales pentru aceasta fericitd ocaziune ce-o am
de a-mi putea Tmbogiti intr-una cunostintele,
avind mereu posibilitatea de a-mi multumi incli-
ndrile pentru studiul si observatiunea frumosu-
Jui.

Aceasta ma face sd gindesc foarte des la Dvs.
ca la binefdcatorul meu, iar recunostintii mele,
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ce Tn cea mai respectuoasd sinceritate va port,
nu voi putea, desigur, sa-i dau niciodata nici
exprimare nici toatd libertatea pentru a va
putea face s-o constatati asa cum as voi !

De aceea va rog sa aveti deplind incredere fn
dorinta ce-mi fac din zi in zi mai puternicd, de-a
raspunde asteptdrilor ce veti avea pentru mine.

Foarte curind se implineste un an de cind am
plecat din tara, dar transformarea petrecuta
in mine cu aceastd ocaziune si Tnmultirea cunos-
tintelor mele au marcat in mine un salt pe care
nu l-as fi putut face nici cu zece ani de studii
in tard, deoarece constatdrile facute la fata
locului nu au comparatie cu inchipuirile fau-
rite din lecturi, dar mai ales deoarece aceste
constatari la fata locului dau imbold omului
pentru tot mai multe nclindri frumoase, Tm-
pingindu-l pe de alta parte citre un control
rational si stiintific, catre o verificare a impre-
siunilor lui personale prin consultarea scrierilor
marilor ginditori de artd si de stiintd.

Datoritd unui atare imbold am fntreprins
n vara si toamna aceasta excursii foarte frumoase
de studii si foarte interesante.

Am vizitat din nou Venetia, apoi o regiune
din nordul ltaliei, am fintreprins o céldtorie
pind in Viena (Austria), unde am rdmas adinc
impresionat de extraordinara colectie de pic-
turi de la « Kunsthistorisches Museum », apoi
am vizitat coasta [taliei de la Genova pina la
frontiera Frantei — toatd Coasta de Azur de
la Menton pind la Gran-du-Roi, in Franta, pro-
fitind de acest fapt pentru a-mi petrece lunile
lui august si septembrie in Nice, pentru biile
de mare si de soare.

In fine am vizitat toatd regiunea dintre
Marseille si Lyon, oprindu-ma absolut in toate
orasele si insemnindu-mi peste tot impresiunile
cistigate, luind scheme de planuri, de sectii,
de detalii din aceastd minunat de bogata regiune
in arhitecturd veche, dar mai ales romanica,
goticd, chiar pe alocurea bizantino-romanicd
(St. Honorat des Aliscamps lingd Arles, spre
exemplu).

Aceasta cdlitorie m-a tinut in total aproape
doud lunisi jumatate, dupa care, ca un drept
de repaos si satisfactie simplu-sufleteasca
m-am fntors in ltalia, trecind prin Corsica si
Sardinia, de unde am cules cele mai frumoase
amintiri de frumusete naturald fmbinatd cu
efecte minunate de colorit si lumina.

Nu stiu dacd nu veti considera ca prea mare
indrazneald din partea mea pentru a va descrie

in modul acesta célitoriile mele si impresiunile

sufletesti ce in mod natural s-au legat in mine
pentru locurile strabdtute. Vreau, insa, a va
dovedi cd nu-mi irosesc timpul multumindu-ma
cu o viatd comoda si linistita pe care mi-as putea
face stind numai in Roma.

Mai ales tin ca sd vedeti modul in care alter-
nez calatoriile de placere cu acele de studiisi
de informatii, decarece am considerat de la
inceput ca nefiind suficient informat cu cunostin-
tele generale de care aveam nevoie, m-am stra-
duit a cdlatori cit mai mult.

Cu aceste pregatiri, precum si cu perioada
de studii clasice pe care am tinut si mi-ofac
cercetind materialul arheologiei antice si crestine
pe cit mi-a fost cu putintd, cu célatoriile de
astd primavara din regiunea Venetiei, Veronei
si Ravennei, cu acele din Sicilia si din regiunea
Napolului, am gindit cd pentru moment ma
pot socoti informat Tntr-o masura suficientd,
pentru Tnceput, ca sd incep studiile in directia
indicatd de Dvs.

Asa am fdcut de m-am pus in legaturd cu
citeva personalitati artistice si stiintifice de aci,
obtinind indrumari. in luna lui noiembrie, cu
citeva indicatiuni precise am plecat in sudul
Italiei, pe timp de citeva saptamini, am plecat
spre Napoli trecind prin Capua si Casserta,
prin Cassino, apoi am vizitat Ravello si Amalfi,
Sorento; am coborit in Basilicata la Potenza
si Acerenza, la Melfi si Rapolla (de unde mi-am
si ales o bisericd: Santa Lucia pentru studiu),
in fine am urcat la Foggia, dupd care am cala-
torit pe coasta orientald a Italiei pina in sud in
Terra d'Otranto, oprindu-ma in Barletta, Trani,
Bisceglie, Bari, Modugno, Brindisi si Lecce, in
Otranto, apoi in Oria, in Taranto si in fine am
vizitat si Calabria pind la Rossano si Cosenza —
fntr-un cuvint vizitind toatd acea regiune atit
de interesantd a [taliei meridionale, descrisd
prin studiile lui Avena, Diehl, Bertaux si Lenor-
mand si pe care o cred singura mai putin cunos-
cutd si, deci, care ar putea constitui mai degraba
un obiect de cercetdri pentru studiile noastre

In Roma imi petrec tot timpul in bibliotec,
consultind scrierile si verificind dupa cum am
spus impresiunile capatate.

Cred cad voi fi in asentimentul Dvs. dacd am
cautat sa ma informez bine fnainte de a purcede
la lucrdri. Pe de altd parte intervine si chestiunea
rapoartelor noastre ce suntem tinuti a trimite
la fiecare doud luni la comisie.

Din célatoriile intreprinse am adunat suficient
material spre a putea incepe cu f7ntocmirea
acestor rapoarte. Insd nici pe acestea nu as
voi sd le fac fard un plan rational.
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De aceea ne-ar fi necesar noua arhitectilor
de la scoala romand ca sa avem un tablou de monu-
mentele asupra cdrora, precedentii nostri, au
intocmit rapoarte pind acum.

Indraznesc sa va rog pentru a lua dispozi-
tiunea ca cineva de la Comisie sd se ocupe cu
intocmirea unui asemenea tablou ce ne-ar putea
fi trimis, servindu-ne pentru a evita cazurile
de revenire asupra acelorasi monumente.

Pe acest tablou vom putea insemna aci, la
rindul nostru, lucrarile intocmite, iar in felul
acesta lucrul ar merge intotdeauna in mod
regulat si in ordine.

Aceasta dispozitiune se dovedeste ca ar fi
utild tocmai printr-un caz ce mi s-a intimplat
mie, fnsd Tn altd privintd: Intimplarea a facut
— dar mai ales lipsa unui asemenea tablou la
scoald — ca sa-mi aleg drept studiu pentru
anul | o biserica din Otranto, pe care abia in
urmd am aflat cd o studiazd domnul arhitect
Teodoru pentru anul Il. Acum sunt in cazul
de-a trebui si-mi schimb alegerea subiectuluide
studiu si natural cd necazul nu-mi este prea mic
dupd ce eram in buna parte pregatit pentru a
incepe lucrarea.

Este natural sa reinnoiesc — Mult stimate
Domnule Profesor — ruga mea pentru a fi iertat
daca va rdpesc timpul, trimitindu-va scrisori
atit de lungi si de cuprinzitoare. Vd rog finsd
ca sa considerati faptul ca ele vin nu numai ca
de la un elev al Domniei-voastre — dar si ca de
la un recunoscator, care ar dori sa va tina in
curent cu activitatea sa, tinind a fi sub controlul
Domniei-voastre, dorind a va intari pe cit mai
mult asigurarea devotamentului sau.

Cea mai frumoasa aspiratiune a mea ar fi
de-a putea oglindi intotdeauna in domeniul acti-
vitatii mele de mai tirziu finriurirea instruc-
tiunilor fnalte primite de la Dvs. Inca din timpul
scoalei —dar mai ales de-a putea urmari
de departe exemplul rodnicei Dvs. activitdti
inchinate artei si arhitecturii romanesti.

In aceeasi ordine de idei tineam demult sa
va exprim respectuoasa mea admiratiune pentru
publicarea « Evolutiunii arhitecturii in Munte-
nia », opera Dvs. de artd si de studiu aparuta
in Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice
pe anul 1927 — publicatd si expediata scolii
noastre anul acesta.

Astept reintoarcerea mea in tard pentru a-mi
putea procura si eu acest pretios volum si
cred cd ni se va rezerva si noud arhitectilor de
la Comisiune dreptul la cite un exemplar,
deoarece stiu ca intotdeauna publicatiile comi-
siunii se giasesc cu multd greutate in negot.
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inchei urindu-v4, incd o datd, petrecerea sirbi-
torilor de anul acesta in deplind fericire.
Dorintii mele ca anul cel nou sia vd aduca
implinirea tuturor acestor urari ce va fac, de
buna sdndtate si de complecta multumire, multi
ani fericiti — asociez expresiunea fnaltei mele
consideratiuni, pe care v-o prezint intr-o parti-
culard forma de respect.
Arch. R. Bordenache

11 noiembrie 1937

12,
Onorate Domnule Profesor,

Vd multumesc din toatd inima pentru deose-
bita atentie pe care ati avut-o fatd de mine
oferindu-mi pretiosul D-voastradin urma volum
asupra arhitecturii noastre vechil. Cit de mare
este valoarea acestei carti si cit era de necesars,
e inutil sa vd mai spun. Va ramin adinc recu-
noscator atit pentru darul in sine cit si pentru
noile lumini pe cari le voi putea culege din
cercetarea amanuntitd a operei celui dintii cu
adevdrat cercetator al arhitecturii noastre din
Muntenia si Oltenia.

Ramin, cu cele mai alese simtaminte, al
Dvoastra

Grigore lonescu 2

Buonale Forannte ‘,‘0/&‘4",

R &.M........;P..Zu

féfmdcuaaaa...'.,l;,«..z.'lui.-‘un \’nu./im
e wcnasnirrTit WAl peridie darcel i wiire P » paabis
mouly bumias 'FMGMFIA cankepe olase corcaloem
ounimndl a Ptk dilis e aslarcioat venalilo
-(Mlzu‘.u ontiy oleas w’&'m
Rotening , cax sele mumi mblas u..;u,.,‘.,q.,,....l;g

(‘ru'/,u y S
1t Meranlinie 1933

Fig. 2. Scrisoare trimisd de Grigore lonescu in 11 nov.
1937 cdtre N. Ghika-Budesti

1 Nicolae Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii in
Muntenia si Oltenia, partea a IV-a Noul stil romdnesc
din veacul al XVlll-lea, 1936.

® Grigore lonescu [n. 1504], arhitect si istoric al
arhitecturii, profesor de istoria arhitecturii la Academia
de arhitecturd din Bucuresti, zpoi Institutul de arhi-
tecturd «lon Mincu», presedinte al reinfiintatei
Comisii a Monumentelor Istorice.
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13.

Paris, 5 juillet 1943
6 Av.Paul Appell XIV

Mon cher Confrére,

Votre ouvrage sur |'ancienne architecture reli-
gieuse de la Valachie! m'a été remis en deux
exemplaires peu aprés mon arrivée a Paris par
les soins de M. Georgiou. J'ai tardé a vous en
remercier a cause des soucis que m'a donné
ma santé a ce moment. Les premiers spécialistes
consultés me pressaient de me faire opérer.
Ce n'était pas sans risque a |'age de 76 ans.
Puis d'autres plus avisés, ont su m'indiquer
les soins qui me permettront, je |'espere,
d'éviter cette épreuve redoutable. J'ai repris
maintenant ma vie normale.

! Nicolae Ghika-Budesti, op. cit. Lucrarea este dedi-
cata lui Gabriel Millet.

Laissez-moi vous remercier du grand honneur:
ce n'est pas sans grande émotion que j'ai lu
mon nom au début de ce bel ouvrage, de cette
étude d' ensemble, d'une information si riche
et si sre, méthodique et précise, qui honore
votre pays. Et c'est avec grand plaisir que j'ai
retrouvé le souvenir de vos belles conféren-
ces des Hautes-Etudes et de votre charmante
visite.2 .

Dans votre pensée, sans doute, |'un des
exemplaires est destiné aux Hautes-Etudes. Je
le remettrai @ mon successeur M. Grabar 3,
chargé de notre collection byzantine.

Laissez moi, mon cher confrére, vous offrir
I'hommage de mes sentiments bien amicale-
ment dévoués,

G. Millet

2 La invitatia lui Gabriel Millet, Nicolae Ghika-
Budesti a tinut patru conferinte in mai 1937 la Ecole
des Hautes Etudes ce la Paris.

3 André Grabar, istoric francez al artei bizantine.
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ARHITECTUL G. M. CANTACUZINO

1899— 1960

Souvenirs de l'architecte G.M. Cantacuzino, de la
période de ses préoccupations concernant les monu-
ments historiques de Moldavie et sur les travaux de
restauration et de projets de nouvelles construc-
tions au centre métropolitain de Jassy. Les souvenirs
rélévent le destin dramatique du grand architecte

restaurateur.

In tineretea mea am cumpdérat cartea Pdtrar
de veghe (Bucuresti, Edit. Cartea romaneasca,
1938) de G.M. Cantacuzino. M-a atras frumoasa
hirtie albd vdrgatd a cartii, precum si cifra
976 a exemplarului numerotat, fiind deci din
ultimul sfert din mia ce s-a tiparit. Ma pasiona
pe atunci bibliofilia, dobindirea primelor nu-
mere din orice publicatie precum si a cértilor
cu tiraje reduse si tiparite pe hirtie |uxoasa.

Am citit cartea lui G.M. Cantacuzino cu
interes. Mi-a placut stilul Tnaripat, profunzimea
ideilor, sentintele asupra celor vazute si mai
ales taina care mereu se intrevedea si a carei
dezlegare o asteptai. Lexicul ma fermeca, voiam
sa-mi vind Tn condei si mie cuvintele cu care
eram familiarizat de |a catedra de istoria artei
crestine, dar pe care nu le foloseam. Am fin-
vatat pe de rost fraze care-mi placeau, Tndeosebi:
« Terasa de la Persepolis e scena cea mai mare
a lumii, facutd parca fnadins ca sa infitiseze pe
ea jocul cel mai fantastic, imensa epopee a
Iranului .. .

In secolul al XVll-lea si al XVIll-lea, Isfa-
hanul a fost una din cele mai desavirsite si mai
placute infiptuiri omenesti, unde totul fusese
realizat cu usurintd, unde magnificienta parea
fireasca. ..

Marmora e a Greciei, piatra a Romei, lutul
este al Persiei. Orientalii sint din toate timpu-
rile olari geniali. Sub degetele lor sensibile
si inventive, lutul a fost materialul lor, iar roata
si focul uneltele lor. Omul oriental a conceput
cupola. Din jocul numerelor si al simbolurilor
s-a ndscut templul...».

Pasajele acestea mi le aminteam in orele cind
leginam sau cresteam copila. In Chisindu, unde
eram preot, n-am avut prilejul si cunosc pe
autor dar, pentru multimea localititilor des-
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crise si bogatia de termeni folositi, doream sa-|
vad.

Intr-o gara, in iarna 1944, in asteptarea tre-
nuluifntirziat, am intrat in vorba cu un intelectual
din Bucuresti. L-am ntrebat de a auzit numele
autorului cdrtii citite si pastrate in refugiu.
Mi-a raspuns cd autorul e rectorul Facultatii de
arhitectura (sic!) si editorul revistei de speciali-
tate: Simetria. De atunci si mai mult doream
sa-i fac cunostinta.

Gézduind intr-o zi din octombrie 1949 pe
bizantinologul dr. Petre Nasturel, i-am vorbit
despre cartea citita si i-am cerut informatii
despre autor. Petre Nasturel mi-a raspuns ca-|
cunoaste.

Intr-o dimineata cu picla, rece si semiintu-
neric din toamna anului 1954, bate cineva la
usa locuintei mele. Deschid si un necunoscut
cu voce semibaritonald se prezinta: arhitectul
Cantacuzino, de la Monumentele istorice. Mare
a fost surpriza si bucuria mea, incit din adincul
memoriei de undeva unde erau ascunse a na-
vdlit fraza: «Terasa de la Persepolis e scena
cea mai mare a lumii...» In picioare sta un
barbat inalt, slab, cu haine sterse, nas incoroiat
si ochi adinci. L-am poftit in odaie, cu vocea
stinsd mi-a spus cd e numit arhitect la Monu-
mentele istorice si cad i s-a incredintat Moldova.
Acum vine sd-si ia postul Tn primire. Nestiind
la cine ar pute gasi gazduire n lasi, Petre Nastu-
rel i-a recomandat casa preotului Mihail, care
citise cu mult interes una din scrierile sale.

L-am ospatat si a dormit la mine urmatoarele
trei zile. Avea cu el hirtie chinezeasca din pai
de orez pe care desena. A fost de a vazut casa
de la Pribesti, din judetul Vaslui. Seara stateam
de vorba. Povestea intimpldri si mai ales ficea
descrieri. A venit vorba despre cartea sa de
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calatorie Tn Orient. |-am spus ca lipsea o harta
a localitatilor, hartad care ar fi de folos cititoru-
lui. A recunoscut aceastd lipsa. l-a plicut ca
i-am recitat fragmentar citeva fraze din cartea
lui. Pe exemplarul ce-l aveam a scris urma-
toarea dedicatie: «Parintelui Paul Mihail, in
amintirea Tntflnirii noastre in lasi, care este
toatd Romdnia, precum Persanii spun ca Isfa-
nanul este jumatatea lumii. G.M. Cantacuzino
1954 ».

La despértire i-am oferit flori pentru mama
sa suferindd si frumoase mere de la Gorun.

Au trecut anii, in care am aflat ca arhitectul
a suferit un accident grav, de pe urma caruia
merge schiopatind.

La Tnceputul anului 1958 G.M. Cantacuzino,
acum pensionar, a fost angajat ca arhitect al
centrului mitropolitan de cdtre Mitropolitul
lustin al Moldovei. Incadrat ca salariat, a intoc-
mit planurile de constructii si de perspectiva
ale centrului mitropolitan. Dormea intr-o chilie,
deasupra camerei de termoficare, minca la cantina
calugdrilor, lucra la planuri zi si noapte. Si astfel
au fost construite doud corpuri principale cu trej
niveluri si subsoluri, cu scari monumentale,
cu loggia, sald florentina si embleme moldove-
nesti: zimbrul, izvorul si cerbul carpatin; cla-
direa de oaspeti, cu doud niveluri, ferestre ogi-
vale si sala de mese, fatada catedralei cu cele 50
de scari, lungi de 15 m, si terasa pietru-
itd, ansamblul parcului, fintini si pavilioanele
anexe.

Arhitectul G.M. Cantacuzino a supravegheat
zidirea noilor cladiri, a intervenit la reparatia
catedralei noi, la spdlarea picturii la catedrala
veche, la reparatia palatului mitropolitan, caruia
i-a redat forma initiald. In haind albastrd de
muncitor, era zilnic alaturi de salahori si mesteri
pe care i Tndemna la muncd, pentru fiecare
gasind un cuvint bun. Nu se impéca cu zgomotul
ce-| ficea noaptea deasupra chiliei sale monahul
Augustin si zimbea la interventiile sarcastice
ale vicarului C. Nonea.

In cei trei ani cit a trdit la lasi, la Mitropolie,
trei erau casele unde mergea adesea: la Consi-
lierul economic preot D.Hadircd, la familia
profesoarei Georgeta Sturdza, cu care se inru-
dea, si la mine. La Bucuresti nu se ducea decit
foarte rar, caci 7i murise mama, iar familia i
era departe. Venea indeosebi seara la casa pa-
rohiald din strada Banu 9. Era ospdtat cu cele
ale casei de catre presvitera Eugenia. Dupa
masd, conversatia tinea pind noaptea tirziu,
toti trei il ascultam cu emotie.

Fig. 1. Autoportret G. M. Cantacuzino. Colectia Mitro-
poliei Moldovei

Din convorbirile sale reiesea cd iubea lasul
si Moldova cu pasiune si cu dorintd sincerd de a
valorifica arta si monumentele moldovene. Con-
struise numeroase si monumentale cladiri in
toate regiunile Romaniei, pe litoral (la Eforie si
Mamaia). In Transilvania, ca si in Muntenia
si Moldova. Pasiunea |ui era insd pentru bisericile
mici de la tard si pentru fintinile ornamentale.
Palatul de la Mogosoaia si epoca brancoveneas-
cd reveneau adesea Tn conversatia lui.

1l preocupau proorocii Vechiului Testament,
indeosebi leremia, despre care citise mult, si
cduta rdspunsuri la fntrebarile ce-si punea.
Credea in divinitate si vesnicia cuvintului omu-
lui. Poseda enciclopedice cunostinte de arhitec-
tura tuturor popoarelor. Citea si cunostea
literatura roménd, francezd, englezd, rostea
poezii pe de rost si comenta ultimele noutati.
Vorbea despre expozitii de picturd, sculpturd
si grafica si lduda pe Milita Patrascu. Dintre
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materialele de constructie prefera lutul si ce-
ramica, pentru prelucrarea carora infiintase o
fabricd in Oltenia. Se pronunta cu simpatie
despre Singurov, primul arhitect moldovean de
la Tnceputul secolului al XIX-lea, care a ridicat
cel dintfi monument public din tard, la lasi.
Avea satisfactia cd o strada de la Copou purta
numele unchiului sdu Matei Cantacuzino, care
fusese profesor la Facultatea de drepta Universi-
tatii din lasi.

Pe lingd activitatea de la centrul mitropoli-
tan, arhitectul Cantacuzino era prezent si fin
viata intelectuald a lasului. Astfel, a tinut o
conferintd la Universitate, a asistat la deschi-
derea expozitiilor pictorilor si sculptorilor lo-
cali, intretinea legdturi cordiale cu tinerii ar-
hitecti ai orasului, asculta concerte Tn noua
sald a Filarmonicii « Moldova ». Aveam timp de
consacrat si picturii, a pictat autoportretul
rdmas Mitropoliei.

In cursul uneia din numeroasele intilniri de
seard, arhitectul Cantacuzino mi-a dat o scri-
soare cu numele celor dragi ai sai: Gheorghe-
Matei, Sanda, ndscutd Stirbei, Serban, Maria-
Elisabeta, cu data 9.XI1.1957, pentru rugaciune.
Altidata mi-a dat un tablou acuareld lucrat
in timpul razboiului cu semnaturd si datat:
Batinesti (Focsani), 1941, lunie. Aflind ca adu-
nam cdrti rare, mi-a daruit o carte a sa: «lz-
voare si popasuri», Bucuresti, 1934, cu dedi-
catia: «Pre fintelegdtorului si patrunzatorului
prieten, pdrintelui Paul Mihail, cu mult drag
si evlavie. G.M. Cantacuzino. 1958 ».

26 octombrie-1960. Patria sirbitorea 100 de
ani de la inaugurarea celei dintli Universitati
Romaénesti la lasi. Reprezentantii principalelor
universitati din Europa au venit la lasi si oaspetii
au fost primiti cu caldura de studenti, de mol-
doveni n general. In ziua urmitoare, oaspetii
au fost condusi prin oras, aratindu-li-se institutii
de culturd si monumentele de artd. Au ajuns
si la Mitropolie. Un corp din clidirea noud
era finisat. Rectorul Universititii din Padua,
cea mai veche Universitate din Europa, si-a
exprimat mirarea vazind aici loggia venetiand
si sala florentina. Explicatiile date atunci gru-
pului de rectori si decani de arhitectul Cantacu-
zino au constituit un adaos la marirea presti-
giului poporului roman.

Peste citeva zile, la 1 noiembrie 1960, la
Spitalul Spiridoniei, arhitectul Cantacuzino se
stingea brusc, de hemoragia venei porte, fara
putintd de interventie chirurgicald. Cel ce bause
apd din izvoarele de la Ain Sifni, murise ntr-o
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rezerva de spital. Corpul a fost depus la cimi-
tirul Eternitatea. Cheltuielile Tnmormintarii au
fost achitate de casa de ajutor reciproc a sa-
lariatilor Mitropoliei. Pentru ziua ingropariiau
venit de la Bucuresti citiva prieteni vechi. La
sfirsitul slujbei G. Paraschiv, de la serviciul
tehnic al Mitropoliei, a citit un cuvint de omagiu
in numele salariatilor, scris de mine. Sicriul
ridicat pe brate de tineri arhitecti ai orasului,
impreund cu mine, a fost purtat de la bisericd
pind la groapd, unde i-am citit rugiciunea de
dezlegare.

Pe tarina proaspatd, acad. A. Rosetti a pus
buchete de violete de Parma, asemdndtoare
cu albastrul de la Isfahan si cerul de la Mamaia.
Cercetatorul Radu Creteanu a insotit depunerea
florilor cu exclamatia: « A iubit neamul roma-
nesc ».

O lespede de piatra cioplita de mesterii
locali a acoperit mormintul celui ce si-a dorit
ca aceasta sa poarte inscriptia: « Aici odih-
neste in pace robul [ui Dumnezeu, in astepta-
rea indeplinirii scripturilor». Si lacrimi multe
si jale adincd si tamiie inaltdtoare si lumindri
care se topeau si credinciosi care suspinau.
Nevazute erau prezente sufletele celor pe care
i-a cunoscut n viatd, sutele de elevi si miile
de admiratori. $i departe, departe de locurile
natale, se aflau copiii sai acum orfani.

lar candela a ramas sa pilpiie si sa lumineze,
sa continue legdatura dintre cel purificat si cei
din viata.

Peste trei ani, in 1963, toate cele concepute
de viziunea arhitectului G.M. Cantacuzino s-au
infaptuit prin energia mitropolitului lustin.
Contemporanii si posteritatea aduc laudad si
cinstire ziditorului. Dar pe placile in piatra ase-
zate pe cele trei corpuri mari ale Mitropoliei
nu s-a sapat si numele arhitectului, asa cum fa-
cuse un alt mitropolit cu numele de lacov,
in anul 1800. S-a sdpat in piatra gindul ca prin
staruinta si osteneala mitropolitului s-au zidit
cladirile Mitropoliei, fird ardtarea arhitectului.

In sedinta festiva de la 1 martie 1964 a pro-
topopiatului lasi, tinutd pentru intiia data in
sala florentind a Mitropoliei, in fata a 140 preo-
ti adunati si cu reprezentanti ai autoritatilor
locale, am |uat cuvintul. Am ardtat insemni-
tatea creatiei arhitecturale de la Mitropolie,
pentru care martori eram cu totii, am relevat
munca arhitectului Cantacuzino pina in ultima
zi a vietii si apoi infratirea sa cu pamintul Mol-
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dovei. Adunarea a pastrat un moment de re-
culegere pentru arhitect, ale cdrui opere vor
aminti de-a lungul secolelor bucuria lui de a
fi inzestrat capitala Moldovei cu cladiri monu-
mentale, n care a zidit o parte din sufletul siu

PAUL MIHAIL

ANEXE

1.

C.S.A.C.
Dir[ectia] Gen[erald] a Mon[umentelor] Istorice

8.11.11956
Mult stimate si iubite Parinte

Insfirsit, incepind de la 1 ianuarie mi-am
reluat functia de referent special pentru Mol-
dova la Directia noastrd, astfel cd intrevad
iar posibilitatea de a veni la lasi si de a cilca
pragul D-voastrd spre a ma bucura de lungi si
bune convorbiri.

Dupd o grea operatie la genunchi, in urma
accidentului intimplat in drum spre Sucevita,
am stat 4 |uni la spital, urmat de 9 luni de cuazi
[sic] imobilitate acasa. Dar acum sunt iar sina-
tos, cu un picior mai scurt decit celdlalt, mai
strimb si mai teapan.

In timpul acestui an de silita reculegere am
avut posibilitatea sa citesc mult si sa gindesc,
sa pictez amintirile mele iesene si sa desenez.
Astfel cd din aceastd boala am impresia a fi
iesit mai sanatos din punct de vedere sufletesc,

Ma bucur de vestile pe care mi le dati despre
fata Sfintiei Voastre. Imi pare insd rdu ci eu
nu m-am tinut incd de cuvint in privinta cdr-
tilor promise. Dar sper cd in curind voi avea
prilejul sa indeplinesc aceasta placutd datorie.

Ma bucur la fel ca D-voastra si toatd familia
sunteti in deplind sanitate.

Rog pe Sfintia Voastra a primi cordialele
mele urdri de bine si sentimentele mele de
adinca prietenie. O rog totodata a transmite
Doamnei si Domnisoarei deosebitele mele sa-
lutdri si omagii.

Al Sfintiei Voastre devotat
G.M. Cantacuzino
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F.g. 1. Desen de c. arh. Olas Doru Ghiocel.
Reproducere dupd revista « Arhitectura», 6/87 ‘

Fig. 2. Desen de arh. Nicolae Tardlungd.
Reproducere dupd revista « Arhitectura», 6J87
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Cronica interna

INFORMATII ICOMOS

Dupd treptata dizolvare a Comitetului Natio-
nal Romén ICOMOS activ in anii '70 sub prese-
dintia regretatului siu initiator, profesor Vasile
Dragut, acest organism de specialitate a dis-
parut si din structura internationald corespun-
zatoare. Suspendarea platii cotizatiilor nu a re-
prezentat decit latura formald a deciziei politice.
Aceasta din urmd a vizat in principal intreru-
perea relatiilor externe ale specialistilor romani
si Tmpiedicarea oricdrui control international
asupra soartei monumentelor istorice din Roma-
mania.

In vara anului 1990 comitetul s-a reorgani-
zat cu vechii membri si a reinnodat legaturile
cu acest organism specializat al UNESCO. S-au
pierdut pe drum cei prematur dispiruti si cei
care s-au indepartat de indatoririle decurgind
din statut, au reapdrut specialisti indepdrtati
cindva din motive de ordin politic. In actuala
sa componentd, comitetul cuprinde, in ordine
alfabetica, pe Dr. Peter Derer, Dr. Eugenia
Greceanu, Prof. Dr. doc. Grigore lonescu, Dr.
Radu Popa, Dr. Georgeta Stoica, Dr. Razvan
Theodorescu si Prof. Aurelian Triscu. Pe durata
primei perioade de functionare, indatoririle pre-
sedintiei comitetului au revenit Dr. Radu Popa.

Comitetul este deschis tuturor celor interesati
sd contribuie si pe aceasta cale la materializarea
activitatii ce decurge din documentele sale cons-
titutive si din normele internationale acceptate,
sub conditia achitarii cotizatiei anuale, care a
ajuns in acest an de 120 FF.

Comitetul national a fost reprezentat la a
IX-a Adunare generald ICOMOS de la Lausanne
(6—11 octombrie 1990) prin doi dintre mem-
brii sai, reluindu-si locul printre cele peste 60
comitete nationale implicate in prezentin aceasta
activitate. Conditii speciale, care tin de mos-
tenirea deceniilor trecute, determind in aceasta
etapd ca preocupdrile si actiunile Comitetului
National ICOMOS sa se suprapund partial celor
ale Comisiei Nationale a Monumentelor, Ansam-
blurilor si Siturilor Istorice, situatie care se
cere corectata in perspectiva deoarece din dia-
logul a doua institutii specializate si din atra-
gerea in aceasta sferd a cit mai multi specialisti
din domeniile complementare nu are decit de
cistigat patrimoniul nostru de monumente, an-
sambluri si situri istorice sau arheologice atit
de afectat de imprejurarile deceniilor din urma.

Dr. RADU POPA
| Romian ICOMOS

P di le C . lui N

ACTIVITATEA COMISIEI NATIONALE A MONUMENTELOR, ANSAMBLURILOR
Sl SITURILOR ISTORICE OGLINDITA IN PROCESELE VERBALE ALE SEDINTELOR COMISIE|

iulie-decembrie 1990, ianuarie-februarie 1991

Sedintele Comisiei Nationale ce au avut loc
in intervalul iulie-decembrie 1990 au finscris
pe ordinea de zi probleme de importantd ma-
jord pentru soarta monumentelor istorice din
Roménia, atit n ce priveste organizarea activi-
tatii de protejare cit si pe aceea de cercetare
si punere a lor n valoare. Astfel, in cadrul
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sedintei din 11.09.1990 s-a discutat ca o prima
problema intocmirea unei liste de monumente
istorice romanesti si respectiv a prioritatilor
in cadrul acestei liste destinatd Organizatiei
UNESCO, cu scopul de a fi incluse in rindul
monumentelor ce constituie patrimoniul mon-
dial.
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S-a stabilit ca lista sa cuprinda 15 monu-
mente, din care pentru 3 s-a hotdrit pregdtirea
dosarelor cu documentatie si depunerea lor
spre avizare fnaltului for international. Acestea
sint: bisericile cu picturd exterioara din nordul
Moldovei (Voronet, Vatra Moldovitei, Suce-
vita, Gura Humorului, Arbore); situl de la
Biertan; Manastirea Horezu. In zilele imediat
urmdtoare, documentele necesare au fost pre-
date reprezentantului UNESCO.

O alta problema ce a preocupat Comisia
a fost definitivarea proiectului Legii monumen-
telor, in vederea depunerii la Parlament. Impor-
tanta ce s-a dat discutdrii Legii s-a reflectat in
analiza detaliatd a tuturor aspectelor, de la
probleme de formulare a articolelor de lege,
la cele de finantare a santierelor de cercetare
si restaurare, relatia intre proprietar si stat
privind administrarea monumentelor, obliga-
tivitatea obtinerii avizelor de specialitate si ne-
cesitatea studiilor pregiatitoare unei restaurdri,
pind la statutul monumentelor si sanctiunile
in caz de incdlcare a legii.

La sfirsitul lunii octombrie (31.10.1990) pe
ordinea de zi a sedintei s-a Tnscris o tematica
variatd: proiectul de refacere a bisericii catolice
din Cimpulung, care a suscitat numeroase dis-
cutii privind stilul si amplasarea viitoarei bise-
rici; avizarea proiectului de sapdturi arheologice,
consolidare si restaurare de la Ulpia Traiana
si Geoagiu Bdi. Specialistii au dezbatut problema

1. Imagine din timpul sedintei festive a Comisiei
Nationale, in care d-lui arh. Serban Cantacuzino i s-a
conferit titlul de membru de onoare al CNMASI,

=
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protejarii zidurilor dezvelite de sapatura, mar-
carea la restaurarea formei noi fatd de cea
originala, precum si problema retetelor tehnice
de mortar pentru restaurare; proiectul de res-
taurare a castelului Teleki din Satulung (jud.
Maramures) in vederea folosirii ca unitate hote-
lierd. S-a discutat de asemenea starea in care
se afld castelul Kemeni (in localitatea Sincrai,
pe valea Muresului), monument care in prezent
este ocupat de un spital de handicapati si se
afld intr-o avansata stare de degradare. Se pune
deci problema salvarii monumentului, in aceeasi
situatie aflindu-se o claddire de la 1900 din Cra-
iova, ce figureaza in planul de demolare.

In continuare in sedintd s-a discutat despre
necesitatea unui curs de specializare in restau-
rare, expunindu-se mai multe variznte: curs de
specializare de 3 |uni in cadrul facultdtilor de
profil; cursuri postuniversitare la Institutul de
Arhitecturd, cu durata de 2 ani; facultate de res-
taurdri si urbanism in cadrul Arhitecturii. In
aceeasi ordine de idei se discutd propunerile
pentru burse in strdindtate (cu durata de o luni),

Cele 45 de contracte incheiate de DMASI,
in valoare de 10 737 milioane lei, au fost prezen-
tate Comisiei spre cunostinta.

in 8 noiembrie 1990 la DMASI a avut loc o
intilnire intre reprezentantii ICCMOS arh. Sers
ban Cantacuzino, secretar al Societatii Regale
de Arte Frumoase din Anglia si arh. Christoph
Machat, de la Oficiul pentru Protectia Monu~
mentelor din Renania, si membrii ai CNMAS|
si DMASI. Cu aceastd ocazie a fost inminat d-lui
arh. Serban Cantacuzino titlul de membru de
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onoare al CNMASI. S-a discutat despre urmdrile
tragice ale demolarilor in general si in mod deo-
sebit a monumentelor istorice, despre schim-
barile silnice ale peisajului urban si rural si felul
in care aceste schimbari s-au reflectat in sufletele
oamenilor. De asemenea s-a discutat despre
ceea ce este de facut in viitor.

Pentru luna decembrie (8.12.90) sedinta
CNMASI a avut pe ordinea de zi discutarea
situatiei critice Tn care se gasesc monumente
de mare valoare din Dobrogea, precum Cetatea
Enisala, Histria. In acest sens pentru Niculitel
DMASI  a ficut o comanda pentru un proiect
de conservare-restaurare, de asemenea pentru
un studiu al zonei Cernavoda, moscheea, recon-
structia Casei Hogei si restaurarea casei Pana-
ghia din Babadag, iar Muzeul Tulcea a comandat
studii pentru orasele Sulina, Isaccea, Macin si
Babadag. Se contureazi astfel organizarea turis-
mului cultural in Dobrogea — posibild sursa de
venituri pentru DMASI.

O alta problemd Tn atentia Comisiei a fost
avizarea delimitarii zonei « Curtea Veche » ca
zond de protectie. Cu speranta cd se va putea
realiza un studiu privind evolutia orasului, s-a
mers pe delimitarea unui perimetru cit mai
larg. S-a discutat posibilitatea de a se trans-
forma Crama Domneasca si Hanul Rosu din
Bucuresti Tn cafenea literar-artistici. De
asemenea cazul bisericii Riu de Mori, ce are
nevoie urgentd de lucrari de conservare si res-
pectiv lucrdri de restaurare.

In 9 ianuarie 1991 a avut loc prima sedinta
a Comisiei pe anul in curs. Ordinea de zi a
sedintei s-a deschis cu prezentarea proiectului
de consolidare a bisericii Snagov. Problemele
luate n discutie au fost cele privind sistemul
de consolidare a pridvorului si a turlei centrale
a bisericii; masurile de hidroamelioratie nece-
sare pentru protectia frescelor; necesitatea con-
tinudrii studiilor (arheologice, istorice, carto-
grafice etc.) privitoare la biserica pe parcursul
lucrdrilor de salvare.

Prezentam in continuare tematica sedintei:
amplasarea unei biserici in zona de protectie
a Cetatii Oradea, lucrare inceputd firda avizul
CNMASI, care se opune categoric; prezentarea
si discutarea listelor de monumente intocmite
pentru judetele Arges, Galati, Mehedinti, Neamt
si lalomita; discutarea propunerii de schimbare
a destinatiei unor monumente, in acest caz
cererea Asociatiei « Atheneum» de preluare
a palatului Ghica Tei — raspuns aminat pina la
clarificarea informatiilor oferite de asociatie;
extinderea cladirii Muzeului din Deva in curtea
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intericara a Magnei Curia — proiect respins
de CNMASI pentru a se pastra situl arheologic;
pentru stimularea activitatii Comisiilor zonale
s-a hotarit ca la sedinte sa participe si unii
membri ai CNMASI.

De asemenea, s-a pus problema destinatiei
Complexului Comana, avind in vedere cele
doud solicitdri concrete si a treia in perspectiva:
Fundatia liberala « Sfinta Vineri » care vrea si.|
restaureze pentru a face un centru cultural
social; santier de restaurare al DMASI folosit
pentru practica studentilor de la facultatile de
profil; Patriarhia romand care intentioneazi
redeschiderea manastirii. Intrucit ultimele doua
oferte nu se exclud, se impune ideea pastrarii
caracterului si a atmosferei originale a monu-
mentului. Raspunsul pozitiv la cererea de parti-
cipare a CNMASI la expozitia universala «Era
descoperirilor » ce va avea loc intre 17 aprilie —
12 octombrie 1992 la Sevilla; discutarea necesi-
tatii unei scrisori catre Parlament pentru a cere
ca legea funciard sa nu afecteze siturile arheo-
logice; gasirea modalitatilor de a ajuta (prin
intermediul Muzeului satului din Sighet) res-
taurarea, consolidarea si intretinerea bisericilor
de lemn din satele romanesti maramuresene
de dincolo de Tisa (azi in R. S. S. Ucraineani);
discutarea unei adrese din partea Comisiei
Muzeelor din Ministerul Culturii, prin care se
urmareste o imixtiune in treburile CNMASI,
au fost alte citeva subiecte dezbatute in cadrul
acestei sedinte atit de complexa tematic.

in sedinta Comisiei, ce a avut loc in 6 februarie
1991, s-au prezentat spre avizare listele de
monumente pentru inca doua judete: Cilarasi
si Dolj. In continuare s-a ficut o expunere a
activitatii DMASI in anul 1990 si in perspectivd
pentru 1991 privitor la compartimentul stiintific
(sectoarele: evidentda, documentare, aerofoto-
grafie), evidentiindu-se totodata aducerea si aran-
jarea in cadrul Directiei a bibliotecii, fototecii
si arhivei. De asemenea, a fost prezentati activi-
tatea compartimentului tehnic: inspectiile din
judete cu inregistrarea greutatilor mari si multi-
ple din toate zonele, in 1990 incheierea de 91
contracte Tn valoare de aproximativ 14 milioane,
privind 79 monumente, iar pentru anul 1991
planificarea unor cheltuieli de 280 milioane lei,
la cele 360 monumente |uate in discutie pentru
lucrdri de conservare si restaurare.

Membrii Comisiei au fost neplacut impre-
sionati de acuzatia adusa 7n presa Directiei
Monumentelor referitoare la bugetul pe 1990
si felul In care a fost utilizat. Cu date concrete
s-a dovedit cd acuzatiile sint false, iar informa-
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tiile puse in circulatie fanteziste si rauvoitoare.
O altd problemd dureroasd, dezbatutd pe larg,
este aceea a conservarii arhitecturii populare,
in sit sau n muzeu, precum si aceea a demoldri-
lor care continud si amenintda patrimoniul na-
tional arhitectural.

Un alt punct pe ordinea de zi a fost avizarea
constructiei unei cladiri pentru laboratoare la
Muzeul Satului. Expunerea greutdtilor pe care
le nttmpind muzeul nu a fost de naturd si deter-
mine obtinerea avizului, CNMASI respingind

ACTIVITATEA DIRECTIEI MONUMENTELOR,

intre 1 aprilie — 31 decembrie 1990

Structuri organizatorice. D.M.A.S.I. s-a infiintat
practic la 1 aprilie, in baza Decretului nr. 91/5
febr. 1990 si a statului de functiuni aprobat de
Ministerul Culturii, sub forma unui inspectorat.
in prezent, raportat la amploarea problemelor
din domeniu, personalul a fost dublat (124
salariati, din care aproape 30 din preludri de
posturi de la Muzeul National si Institutul de
Arte Plastice, din cele 124 posturi aprobate la
data de 1.X1.1990 fiind ocupate 102 posturi).
D.M.AS.I. se compune din trei compartimente
de bazd: stiintific, tehnic, administrativ. Ea este
organul operativ al C.N.M.A.S.1. si al celor opt
Comisii teritoriale infiintate in fostele provincii
istorice (in lipsa nucleelor operative din judete).

Trebuie precizat ca D.M.A.S.I. nu dispune de
specialisti n teritoriu, protocoalele de subor-
donare a specialistilor in monumente din fostele
O.J.P.C.N.-uri discutate cu Comisia Muzeelor
si Colectiilor raminind litera moartd, prejudi-
ciile fiind importante.

Baza materiald. Conform Decretului 91/1990
au fost preluate cu mari eforturi cladirea din
strada lendchita Vacarescu (fostul sediu al
D.M.ILA.-D.P.C.N., desfiintat in 1977), o parte
din arhiva precum si biblioteca. De asemenea,
s-a transferat o parte din vechiul mobilier, iar
cu sprijinul Ministerului Culturii au fost achizi-
tionate trei autoturisme (doua de teren), mai
putin aparaturd. Din ajutoarele trimise din strdi-
nitate D.M.A.S.l. a primit trei masini de scris,
precum si o donatie de cdrti si publicatii de spe-
cialitate. Pentru garajsidepozit (foste proprietati
ale D.M.ILA.) D.M.A.S.1. e in proces cu .A.C. care
refuzd sa ia in considerare Decretul 91/90. Nu

ideea unei constructii moderne, care ar agresa
spatiul muzeului.

Cu discutarea proiectului pe baza cdruia se
reiau lucrdrile de protectie a ansamblului de la
Basarabi (intrerupte in 1977) s-au incheiat dis-
cutiile din cadrul sedintei.

Multitudinea problemelor expuse, pe care
Comisia le-a luat in discutie si e datoare sd le
rezolve, dovedesc cit de mult se asteaptd de la
CNMASI si, de asemenea, cit de lung si greu este
drumul ce urmeaza a fi parcurs in viitor.

GEORGETA POP

ANSAMBLURILOR $§I SITURILOR ISTORICE

au putut fi preluate santierele (inclusiv depozi-
tele de materiale) desfiintate in 1977, ca si
aparatura de atelier fotografic preluatd de
«|. S. Decorativa». Mari dificultati in activi-
tatea D.M.A.S.I. rezulta din lipsa sau insuficienta
dotdrilor cu mijloace de comunicare: insufi-
ciente aparate de telefon (luate de ARTEXIM-
ROMSTAR), lipsa telexului si telefaxului, precum
si o masind de copiat (xerox).

Asistenta C.N.M.AS.I. D.M.AS.I. a asigurat
desfisurarea tuturor sedintelor lunare -ale
C.N.M.A.S.I. (prin convociri, pregitire de ma-
teriale, invitare colaboratori) precum si a mai
multor sedinte ale Sectiunilor de specialitate
ale acesteia. A restabilit legaturile cu institutiile
de profil nationale si internationale. Totodata
a conlucrat |a elaborarea unor acte normative
emise de C.N.M.A.S.|., precum instructiunile de
urgentd si Proiectul Legii Monumentelor, depus
in doud variante la Ministerul Culturii pentru
fnaintare la Parlament (realizata relativ recent).
D.M.AS.l. a organizat si Sesiunea de Comu-
nicari din 6—8 decembrie a.c. inchinatd memo-
riei lui N. lorga si a lui G. M. Cantacuzino,
Au fost abordate si problemele prioritare ale
etapei prezente. D.M.AS.l. a conlucrat la
Expozitia « Spatiul spiritual al satului roma-
nesc » deschisd la Muzeul de Arta.

Documentare. Arhivele preluate sint in curs
de organizare, ele nu au putut fi completate.

In biblioteci au intrat donatii intimplitoare
pe anul 1990, D.M.A.S.I. neputind rezolva pro-
blema abonamentelor nici interne, nici externe.
Materialele documentare primite din strdina-
tate sau aduse de colegii care au fost in depla-
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sdri nu au fost incd nregistrate. Ele nu au facut
obiectul unor selectii sau prezentdri. Este n
lucru un program de studii si cercetari pentru
perspectivd vizind aducerea la zi a acestui
important sector de activitate. S-au creat insa
premisele materiale pentru realizarea unei infor-
matizari a documentdrii si studiilor stiintifice.

Evidenta. S-a apreciat ca paralel cu elaborarea
propunerilor de acte normative, cea mai impor-
tantd obligatie a D.M.A.S.|. este de a reactualiza
si publica lista monumentelor istorice. In ciuda
Ilpse| de colaborare dintre compartimente si a
dificultatilor de conlucrare cu judetele, pind in
prezent s-au reactualizat 1/4 din liste, care
urmeazd a fi dezbitute in C.N.M.A.S.I. Restul
listelor de monumente urmeaza a fi incheiat pind
la 15 dec. 1991. In paralel s-a trecut la intoc-
mirea listelor de pierderi constind din monu-
mente trecute in liste din 1956 si disparute
ulterior, precum si din cladiri susceptibile a
primi statutul de monument. In prezent s-au
inregistrat pierderile semnificative din aproape
20 de judete. O problema delicatd o reprezintd
asezdrile rurale si siturile arheologice, afectate
alert de modalitatile de aplicare a masurilor de
privatizare si modificarea statutului terenurilor
agricole, precum si de alte procese (urbanizare,
emigrare). S-au pregatit conditiile pentru nre-
gistrarea zonelor urbane ori sdtesti de valoare
cuajutorul organismelor de proiectare din judete.

Control. Tn conditiile social- -politice prezente
conturarea unei mentahtat,l si discipline adec-
vate Tn domeniu a constituit o componentd
importanta a activitatii D.M.A.S.l. Au fost efec-
tuate cca 180 deplasari (in medie 4 pe judet)
in cursul carora (aldturi de operatii de inven-
tariere) s-au verificat pe teren documentatii si
s-au efectuat controale la diverse obiective,
constatindu-se continuarea (desi in ritm fnce-
tinit) a procesului de demolare din substanta
claditd valoroasa. Aceste pierderi se datoreaza:
persistentei vechilor conceptii si a inertiei me-
canismului construit de fosta Lege a sistemati-
zarii, procesului de privatizare si reimproprieta-
rire in agriculturd, eliberdrii unor forte, tendinte
sau deziderate indelung oprimate (clddirea sau
extinderea unor biserici, repararea clidirilor
particulare). S-a fTncercat |amurirea celor in
cauzd, s-a dat asistentd tehnicd, s-a cerut prezen-
tarea proiectelor spre avizare la C.N.M.A.S.I.,
s-a dispus oprirea santierelor, s-a recurs la
interventia procuraturii.

Avizare. De la infiintare la D.M.A.S.l. s-au

inregistrat peste 2 500 adrese din care majori-
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tatea privesc probleme de avizare a documenta-
tnlor In acest interval s-au eliberat cca 130
avize (dintre care destule respingeri de docu-
mentatii), aproape 1/4 fiind prezentate in
C.N.M.A.S.I. ca referindu-se la obiective de deo-
sebitd importantd. Activitatea de avizare (desfa-
suratd la nivelul referentilor, sectiunilor de spe-
cialitate din C.N.M.A.S.1., a Comitetuluidirector.
sau in sedintele plenare ale C.N.M.A.S.I.) este
ingreunatd de lipsa unui cadru legal, de persis-
tenta mentalitdtilor vechi la destui beneficiari,
de absenta arhivei tehnice, precum si de condi-
tiile de lucru in spatii aglomerate. Trebuie amin-
tite aici si situatiile repetate de nerespectare a
avizelor C.N.M.AS.I. (chiar de cdatre unele
institutii de stat si de contestarea atributiilor
si competentelor acesteia derivind din Decretul
91/1991. Interventiile catre Guvern decurgind
de aici au ramas fard rdspuns.

Protectie si restaurare. Pe baza schitei pentru
planul de protectie si restaurare pe 1990 pro-
pusd de D.M.A.S.l. si validata de C.N.M.A.S.I.
s-au |uat Tn considerare lucrari fnsumind initial
80 milioane lei (dublul nominal al ultimului
buget al D M.ILA.). Datorita intirzierii Tn virarea
fondurilor reduse la 14,5 milioane lei, dar mai
ales a pregatirii insuficiente a fondului de lucru
(proiecte, santiere), a lipsei materialelor si utila-
jelor, nu a putut fi folosit decit o parte din
bugetul propus initial. Au fost lansate cca 120
comenzi si s-au Tncheiat cca 90 contracte, majo-
ritatea de proiectare (cca 80) si restul, in pro-
portii egale, de investitii si executie. In prezent
se pregdtesc contracte pentru 1991, apreciindu-
se ca necesare fonduri Tntre 250 si 400 mili-
oane lei, functie de viitoarele cresteri de pre-
turi la materiale si manopera.

Potrivit recomandarilor C.N.M.A.S.l. o pon-
dere o constituie lucrdrile de oprire a degradarii,
de salvare si protectie a unor monumente, docu-
mentatiile de restaurare si punere in valoare
urmind a fi i pregatite pentru etapa urmatoare.

Perspective. In prezent se fincearcid prega-
tirea structurilor viitoare ale C.N.M.A.S.l. s
D.M.AS.I. Cele opt Comisii teritoriale au fost
infiintate, dar nu toate activeaza. Se pune acut
problema descentralizarii activitatii D.M.A.S.I

prin dezvoltarea unor filiale locale. Evident,
este necesar un minim de dotare (sedii, tele-
fonie, eventual un terminal de calculator), mij-
loace de multiplicare si de transport. O proble-
md stringentd este cea a personalului calificat:
infiintarea unei sectii de restaurare in cadrul
Institutului de Arhitectura urmind a fi dublata
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prin cursuri postuniversitare in diverse institutii
de invatimint superior. In felul acesta (pornind
de la colectivul de proiectare preluat de la
Institutul de Arte Plastice) se vor putea pune
bazele Sectiei de Restaurare, prevdzuta in
proiectul Legii Monumentelor. Mai dificild va
fi constituirea unitatii de specialitate pe lucrari
de conservare, restaurare si punere in valoare.

INTERVIU CU DR. CHRISTOPH MACHAT

Delegat al presedintelui ICOMOS, dr. Roland
Silva, si reprezentant al Oficiului pentru Pro-
tectia Monumentelor din  Renania (Land-
schaftsverband Rheinland Amt fiir Denkmal-
pflege), dr. Christoph Machat a fost oaspetele
Directiei Monumentelor, Ansamblurilor si Situ-
rilor Istorice in perioada 6—10 noiembrie 1990.
Cu ocazia contactelor avute cu conducerea si
specialistii acestei institutii au fost relevate
preocupdrile stiintifice comune si necesitatea
intensificarii unei cooperdri directe cu insti-
tutiile de profil din Germania, aobtinerii unui
sprijin material care sa contribuie la refacerea
patrimoniului arhitectural si istoric romanesc
supus, Tn ultimii ani mai ales, la distrugeri
sistematice.

Legi — mentalitati

ELISABETA RUSINARU: Specialistii nostri,
unii dintre ei fosti colegi de care va leaga afectiv
inceputurile formatiei profesionale Tn cadrul
D.M.l., s-au ardtat interesati Tn discutiile purtate
cu dv. de cunoasterea modului cum este orga-
nizatd activitatea pe care o desfisurati acum
in Germania 1n domeniul protectiei monu-
mentelor si, de asemenea, in cunoasterea legilor
care |le guverneaza.

CHRISTOPH MACHAT: Pentru monumen-
tele istorice si intregul evantai de aspecte ce
concurd la buna lor péstrare in timp, avem o
legislatie foarte bund, corelatd cu restul legilor
tarii (landului), vizind toate domeniile de acti-
vitate, de aceea la aplicarea in practicd a legii
monumentelor existd intelegere la toate nive-
lurile administrative, astfel cd se implicd toate
instantele, de la administratia locald pina la
autoritdtile centrale. Administratia locald ras-
punde de pastrarea patrimoniului corespun-
zitor, desigur, listelor de monumente elaborate
de Oficiul de monumente si are obligatia ntre-

Pentru valorificarea fondului clidit se are in
vedere constituirea unei Eforii a monumentelor,
cu rol de administratie si exploatare, pentru a
sprijini material toate activititile Tn domeniu.
Zestrea acestei case este in curs de formare,
astfel c@ intr-o perspectivd nu prea indepirtata
sa poata fi constituita spre folosul general.

PETER DERER

La cele

monumentelor.
spuse anterior, exemplific cu « Legea federald

tinerii si protejarii
a constructiilor» care prevede si regimul
zonelor de protectie, a caror marcare in teren
este destul de mare, tocmai pentru ca s nu se
intervind oricum; rezervatiile respective intra
deci sub incidenta legii de constructii, a legii
fondului funciar etc. ale tarii. Oficiile de spe-
cialitate din nordul Renaniei au statut consul-
tativ, definit prin lege, existd relatii de cola-
borare bine intelese intre factorii responsabili
de starea monumentelor, farda piedici in exer-
citarea controlului de cdtre persoana care
raspunde de problemele dintr-o zond si care
nu are nevoie de alte aprobdri odatd ce monu-
mentul a fost inclus pe listd; de asemenea,
mentionez faptul ca peste cuvintul referentului
de la Oficiul de monumente, administratia
locala nu poate trece, decit antrenind foruri
superioare.

Pe de alta parte existd si o mentalitate favo-
rabila vizavi de monumente, de patrimoniul
constituit si ca urmare a faptului ca se exercitd
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din partea Oficiilor noastre o influentd pozi-
tivd, se desfisoara un proces continuu de in-
struire si educare a populatiei. Existd uneori
discutii cu beneficiarii, se fnregistreaza chiar
cazuri de neintelegere din partea unora dintre
oamenii care se simt fngraditi, de aceea |i se
explicd, prin intermediul publicatiilor de spe-
cialitate (cuprinzind probleme de urbanism si
arhitecturd, de semnificatie istoricd, derevita-
lizare etc.) cd au sanse de supravietuire in
timp doar acele edificii vechi care sint adaptate
noilor conditii de viata.

din activitatea de organizare

E.R.: Oficiile de monumente, cum sint ele
structurate?

CHR. M.: Fiecare oficiu are patru sectii:
1. Sectia practica, de control.

2. Sectia de inventariere.

3. Sectia de cercetare pe obiect.

4. Sectia de restaurare.

Prima sectie controleazd toatd activitatea
legatd de protectia, conservarea si restaurarea
monumentelor. Colegul din aceastd sectie este
obligat sd meargd si sa prezinte cererile pro-
prietarilor respectivi, sau sa decidd lafata locului.
El discutd proiectul dar efectueazd si controlul
asupra executiei pe santierul respectiv. Discu-
tiile privesc metodologia, la care participa un
chimist, un biolog, ca si specialisti in statica si
structurd. Pentru proiecte, durata este mai
mare; ele sint elaborate de cdtre arhitecti
particulari, iar executia lucrdrilor propriu-zise
este efectuatd de firme particulare.

Vorbind de a doua sectie, de inventariere,
traditiile de inregistrare, respectiv partea stiin-
tifica de investigare, se intind pe o vechime de
100 de ani. Inventarele cuprind harta, istoricul
si evolutia localitatii, protejarea nucleului istoric
si ambianta lui, lista cu fisa fiecarui monument
(descriere, punerea in valoare a elementelor
artistice, fotografii, relevee etc.). O documen-
tatie completa poate sa fie folosita cam 100 de
ani. Ceea ce s-a facut in ultimii 20 de ani au
fost nu numai legile ci si listele de monumente.
Odatd listele publicate, ele sint la dispozitia
publicului, iar noi avem datoria sd raportim
tot ceea ce facem. O serie de tiparituri vin in
ajutorul publicului, deocarece in ele apar listele
mereu refnnoite, cu o introducere istoricg,
topografica de istoria artei si arhitecturii, consti-
tuind o anexa complementara la liste, cu accente
pe valoarea istorica.
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E.R.: Cum apreciati rolul topografiei fintr-o
documentatie cit mai completa?

Chr. M: Cartarea este un procedeu si un
material esential ce finsoteste lista. Pentru a
identifica un monument istoric este necesar
sa fie cartat cit mai precis, la scara 1:5000,
cuprinzind culorile: rosu — monument istoric;
roz — zond de protectie; verde — parcuri sau
gradini care sint monumente istorice, chiar
daca monumentul respectiv a disparut; albastru
— ape etc. Cartarea este" deci parte integranta
a listelor monumentelor, impreuna cu descrie-
rea si documentatia fotograficd.

zona de protectie

E.R.: Cum la noi nu existd corelarea legii
protectiei monumentelor cu celelalte legi ale
fondului funciar, constructiilor etc. v-am ruga
sd ne impdrtasiti din experienta dv., insistind
asupra continutului acestei notiuni, a argumen-
telor stabilirii zonelor de protectie si a impli-
catiilor respectdrii acestora in conditiile in care
se doresc constructii noi.

Chr.M.: In multe cazuri nu mai existd monu-
mentele pentru care declardm zonele de pro-
tectie. Foarte multe dintre locuri nu mai
reflectd, din cauza distrugerilor razboiului, struc-
tura istorica a zonei respective. Procesul de
sustinere a valorii acestora este foartelung;
intli marcam pe cele care sint monumente
istorice, respectiv substanta veche de arhi-
tecturd, deterioratd in parte si care face parte
din nucleul cu valoare de patrimoniu al zonei
de protectie in discutie.

Reteaua de circulatie din parceldri, din pro-
filul strazilor, trasaturile tipice zonelor, zone
efective de protectie, trebuie incluse intr-un
tot cu gradina ce face parte din unitatea asezarii
respective. Silueta, perspectiva, ambianta repre-
zintd argumente pentru statuarea zonei pro-
tejate din interiorul unei asezdri, iar zona in
care se pot construi edificii noi este strict
limitatd de lege. In ceea ce priveste intinderea
zonei de protectie, ea este stabilitd de catre
oficialitatile localitatilor; cdata marcata pe hartg,
capdtd un statut cu instructiuni foarte precise
pentru toate piesele ce-i apartin si trebuie
protejate.

E.R.: Zona verde din interiorul acesteia
primeste calitatea de monument istoric?

Chr.M.: In cadrul zonei de protectie, zona
verde ne permite aceasta, fiindca in toate legile,
aspectul, ambianta, deci spatiile din jurul cla-
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dirii sau ansamblului sint prevazute sd se pro-
tejeze cu totul. Cind cineva vrea sa-si con-
struiasca o casd noud sau sa modifice o cladire
trebuie sd consulte Oficiul de monumente.
Fiecare monument istoric — asa cum este pre-
vdzut si-n lege—trebuie protejat cu spatiul din
jur; nu se poate construi ce doreste fiecare
si oriunde. In acest fel trebuie privita notiunea
de monument istoric; zona de protectie cu-
prinde deci monumentul istoric, substanta
istoricd si spatiile respective.

Zona de protectie nu este parte a listei de
monumente, autoritatile locale o declard sin-
gure; se respectd interventiile operate (modi-
ficarile de fatade, schimbarea culorii etc.);
se impune, deci, o responsabilitate proprie,
este, de altfel, o posibilitate de a se usura munca
specialistilor, autoritdtile trebuind sa decida
si singure.

siturile arheologice cuprind si
suprafetele arabile

E.R.: Cum abordati problema siturilor arheo-
logice?

Chr.M.: Siturile sint parte a legii monumen-
telor, dar existd doud oficii care au in vedere
protectia lor. In propunerile ce se fac se includ
toate suprafetele, inclusiv cele arabile, de aceea
nu sint dificultati. Bisericile vechi, de exemplu,
sint declarate atit monumente istorice cit si ar-
heologice, deoarece in traseul lor ruinele se
interfereaza, se suprapun.

Chr.M.: Oficiile de monumente mai mari au
o a treia sectie, de documentare si cercetare
pe obiect; Tn santierul o data deschis se studiaza
piesele, se efectueazd sapaturi arheologice, cer-
cetarea paramentelor, acoperisului si a altor
elemente de arhitecturd. In aceasti sectie de
documentare, incluzind arhiva fotogrammetrxca,
relevee etc., lucreaza tehnicieni, desenatori,
ingineri si fotografi.

in sf1r5|t ultima sectie — restaurarea pic-
turii murale, conservarea pietrei. In cadrul
acestei sectii se intreprinde o prima cercetare
a unei picturi, fiind apoi executatd de catre
restauratorii particulari.

O mare importanta o prezinta restaurarea ca
modele (santiere pilot de restaurare); in cadrul
restaurdrii, 6 locuri sint ocupate de practicanti
care fnvatd.

E.R.: Cum se asigurd specializarea?

Chr.M.: Se face un curs de restaurare pictura.
Este una din cdile de a educa restauratorii.

Existd restauratori particulari; se poartd dis-
cutii de mai multi ani intre organismele meste-
sugdresti, pentru a cunoaste cum s-a procedat
pind acum. Am inceput un model pentru restau-
rare cu durata de trei ani, la Kéln; pind acum
restaurarea s-a facut la nivel mestesugaresc,
in timp ce la Stuttgart de 10 ani existd posibilitati
de specializare in restaurare. De asemenea,
cursuri specializate functioneazd la Minchen.
Conditia este de a face un stagiu de doi ani
intr-un Oficiu de monumente. Se tinde spre
munca de cercetare: arhitecturd, istorie, dar
si Tn directia uneia practice.

Sint diferente de la land la land n ceea ce
priveste legile de protejare a monumentelor.
Patrimoniul mobil face parte din Legea monu-
mentelor. Oficiile de monumente au o sectie
de arhitecturd in Bavaria; in Baden Wurttem-
berg, patru oficii lucreazd in conditii deosebite.
Sint patru judete ce cuprind cite un oficiu.
Legea este aceeasi.

Statistic, difera numdrul persoanelor. n
Renania 32 colegi lucreazd in restaurare; 16
colegi in munca practicd si 12 colegi pentru
inventariere. In Bavaria sint 160 de salariati,
din care 8 restauratori si 8 documentarlgtl.
Laboratorul foto apartine sectiei de documen-
tare, existind 5 salariati.

E.R.: Cu ce impresii plecati din cadrul Direc-
tiei Monumentelor, Ansamblurilor si Siturilor
Istorice?

Chr.M.: O si se intimpine greutdti mari in
munca de restaurare. In foarte multe directii
dorim si va putem da ajutorul nostru. In cadrul
ICOMOS am discutat posibilititile de ajutor
direct.

Daca directia are interes in a colabora sintem
foarte bucurosi si constituim un « partnership »
intre oficiile din Renania si Bucuresti, mergind
pind la dotarea cu materiale si utilaje. Misiunea
mea include si posibilitatea de finantare a unor
proiecte concrete de restaurare a citorva
monumente.

Ceea ce consider foarte important pentru
perioada imediat urmdtoare, in vederea cola-
bordrii la nivel ICOMOS, este si finalizati Legea
monumentelor. Pentru baza de pornire in
aceastd activitate atit de stringentd si complexa
trebuie elaboratad cit mai curind legea si intoc-
mitd lista de monumente; in sensul celor spuse
sint convins cd vom da o mind de ajutor oficiilor
din Romadnia in refacerea activitdtii profesionale
atit de importantd. Interesul nu este personal,
colaborarea se va desfasura la nivel international.
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E.R.: Desi plecat din Romania in 1973, ati
cunoscut totusi distrugerile din tara noastra,
atit Tn ceea ce priveste monumentele, cit si
satele. La ajutorul pe plan psihologic, ati adaugat
unul practic.

Expczitia—Pro Romania

Chr.M.: Sint reprezentant in ICOMOS. In
cadrul acestui comitet se discutd probleme
legate de sate, de proprietdti taranesti, deci
auzind de distrugerile din Roménia, in 1987
am Tnceput primele demersuri, iar in 1988
s-a publicat o primd luare de pozitie fatd de
amenintarea satelor romanesti.

In 1988 s-a facut o intimpinare la Ceausescu,
in care am protestat vehement. Pe plan ICOMOS
a fost initiata propunerea organizdrii unei
expozitii; am fost intrebat daca pot colabora
si am acceptat. Expozitia ICOMOS — PRO
ROMANIA, cu contributia morald si baneasca
si a dl. Serban Cantacuzino din Londra, a fost
prezentatd la Paris. Expozitia a fost itinerata
in toate tirile nordice. In continuare, Comi-
tetul executiv ICOMOS are interesul deschi-
derii expozitiei si la Bucuresti, pentru a arata
competenta si conceptia noastrda fn ilustrarea
unor aspecte din programul de apdrare, cu
mari dificultati, a patrimoniului roméanesc, exem-

plificind in special cu distrugeri de sate si imagini
din Bucuresti; de asemenea, pentru a arata
pozitia noastra fatd de Romania, atitudinea
criticd fata de politica statului si dorinta
expresd pentru aducerea ei fin comunitatea
europeand. Expozitia se constituie si ca o
expresie elocventd a luptei pentru mentinerea
patrimoniului monumental, dar si a celui de
mentalitati.

In Germania, catalogul s-a vindut foarte rapid,
am colaborat cu satele infratite. Am fi interesati
pentru schimbul de publicatii.

E.R.: Ce publicatii tipariti?

Chr.M.: «Anuarul » este cartea noastrd de
vizitd; prin intermediul acestei publicatii, ne
achitdm de obligatia de a ne justifica activitatea
in fata opiniei publice, a statului, care ne sub-
ventioneazd cu 60 mil. marci anual. Publicam
rapoarte scurte, combinate cu studii documen-
tare si de cercetare aprofundate. De asemenea,
documentatiile, topografia monumentelor, arti-
cole ce prezintd tematica monumentelor, teze
de doctorat, arhitectura bisericilor din sec.
al XX-lea etc. sint publicate in Anuarul « Denk-
malpflege in Rheinland ».

O altd revistd, trimestriala, cuprinde informatii
lafzi si, in general, toate problemele de specia-
litate care solicitd o rezolvare imediata.

Consemniri de ELISABETA ANCUTA-RUSINARU
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Viata stiintific

AL XIlI-LEA SIMPOZION INTERNATIONAL AL COMITETULUI
INTERNATIONAL DE FOTOGRAMMETRIE ARHITECTURALA (CIPA)

Cracovia, 23—26 octombrie 1990

in revenirea Romaniei la cooperarea intelec-
tuala internatinnald se inscrie si participarea,
dupd multi ani de absentd, a unei delegatii ro-
mane la aceastd remarcabild manifestare stiin-
tificd, gazduitda de vechea capitalda a Poloniei
medievale. Au fost prezenti specialisti din Aus-
tria, Argentina, Brazilia, Ceho-Slovacia, Franta,
Germania, Grecia, ltalia, Libia, Lituania, Marea
Britanie, Norvegia, Polonia, Romania, Spania,
Ungaria, lugoslavia, printre ei domnii Mario
Fondelli (ltalia), presedintele CIPA, Maurice
Carbonell (Franta) presedinte de onoare,
R. W. A. Dallas (Marea Britanie), seful unitatii
fotogrammetrice de la English Heritage, dr. doc.
Jozef Jachinski (Polonia) de la Institutul de
Geodezie Miniera din Cracovia, Antonio Cheli
(Argentina) din «statul major » CIPA, dr. ing.
Landolf Manelshagen (Germania) de la Muzeul
german al Mineritului din Bochum si multi
altii.

CIPA — intemeiat dupd colocviul din 1968,
consacrat aplicatiilor fotogrammetrice in arhi-
tecturd, organizat de ICOMOS, si functionind
pe linga acest din urma organism i Societatea
Internationald de Fotogrammetrie — si-a propus
promovarea si dezvoltarea tehnicilor fotogram-
metrice pentru conservarea i restaurarea monu-
mentelor istorice. Actiunea sa corespunde din
punct de vedere doctrinar Cartei de la Venetia
si Cartei internationale pentru salvgardarea
oraselor istorice, metodele fotogrammetrice
remarcindu-se prin exactitatea releveelor arhi-
tecturale, fara a le Tnlocui Tnsa.

In suita intrunirilor internationale organizate
de CIPA, cea de la Cracovia a fost finchinata
Fotogrammetriei numerice, Sistemelor de infor-
matie spatiald si detectie indepartatd aplicate
restaurdrii mostenirii arhitecturale si urbane

in arheologie. Dincolo de demonstratiile per-
formantelor unei tehnici tot mai sofisticate —
asupra tendintelor de autosuficientd a atras aten-
tia cu obisnuita-i malitiozitate profesorul Maurice
Carbonell — rezultatele obtinute sint cu totul
iesite din comun. Acuitatea investigatiei,
cantitatea de date precise acumulate, exceptio-
nala colaborare dintre camera de luat vederi si
ordinator, toate pun, practic, pe baze noi activita-
tea conservatorilor, restauratorilor si arheologi-
lor. Relev pentru spectaculozitatea lor determi-
ndrile degraddrilor paramentelor monumentelor
istorice prin relevee fotogrammetrice in fals
color sau termoviziune (Landolf Manelshagen,
Mustapha Skalii si Wiestaw Nawrocki), transfor-
marea unor Vechi imagini fotografice in foto-
grame si relevee arhitecturale precum laZagreb,
sau de picturd la biserica din Jasov/Slovacia
(Teodor Fiedler, Lidija Semak, Ivan Landek,
J. Jachimski, Adam Boron).

In arheologie trebuie mentionate aplicatiile
fotogrammetrice si aerofotografice in relevarea
unui sit de fnsemndtatea celui de la Madinat
Al-Zahra de lingd Cordoba (Antonio Almagro),
a madndstirii cisterciene de la Lubiaz/Wroctaw
(Zdsistaw Marcinowski), a vestigiilor antice si
medievale din Tara Rhinului (Ralf Zantopp), a
podului peste riul San Leonardo de |a Caccamo/
Palermo, A.D. 1300 (V. Franco, G. Scaletta,
B. Villa) etc. Demn de inters este si demersul
cercetatorilor poloni pentru detectarea si exa-
minarea siturilor arheologice cu ajutorul ra-
darului (Halina Ginter).

Din partea tdrii noastre au fost prezentate
trei comunicari si un raport al Comisiei roméane
de fotogrammetrie arhitecturald si arheologicd
— CRFAA — (S. losipescu, Raluca Verussi), pros-
pectul unui viitor atlas al siturilor arheologice
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relevate aerofotografic (C. Créciun) si o dare
de seamad asupra releveelor monumentelor isto-
rice efectuate prin fotogrammetrie terestra fin
1962—1977 (Al. Gutu, Emilia Olteanu).

Am avut, de asemenea, onoarea ca in numele
CRFAA sa propun distinsei adundri interna-
tionale cracoviene desfasurarea simpozionului
CIPA din 1993 in Romania.

Pe parcursul desfasurarii simpozionului am
avut placerea de a ne bucura de toamna craco-
viand si de o interesanta excursie la faimoasa
mdnastire Czestochova, loc sfint de pelerinaj
pentru poloni.

SERGIU IOSIPESCU

SIMPOZIONUL INTERNATIONAL «SATUL EUROPEAN AZI ».
CASA TARANEASCA — ARHITECTURA $I MENTALITATE

Bucuresti, 14—18 noiembrie 1990

Sub genericul «Satul european azi» Bucu-
restii au gazduit in intervalul 14—18 nov. 1990,
primul simpozion international de etnologie
cu tema « Casa tdraneascd — arhitecturd si
mentalitate ». In viitor intinirea specialistilor din
variate domenii de specialitate legate de viata
satului urmeazd sa aibd loc la 2 ani.

Simpozionul a fost organizat sub patronaju!
Ministerului Culturii de Comisia muzeelor s!
colectiilor de artd, Societatea de antropologie
culturald si Muzeul Satului. Deschiderea lucra-
rilor s-a facut in prezenta unor reprezentanti ai
Ministerului Culturii si Parlamentului Romaniei.
Cuvintérile oficiale au fost urmate de comunicari
sustinute in plenul adundrii de personalitdti
marcante din tard si strdindtate: prof. dr. Paul
H. Stahl (Franta), prof. dr. Paul Petrescu, prof,
dr. Jean Cuisienier (Franta), dr. loan Godea,

In continuare, lucrdrile simpozionului s-au
desfasurat n patru sectiuni: Arhitecturd, Men-
talitate, Casa si relatiile sociale, Varia. Partici-
parea a fost numeroasa atit in rindul celor care
au sustinut comunicdri, cit si a auditoriului.
Specialisti din 14 tari (Albania, Belgia, Bulgaria,
Cehia si Slovacia, Finlanda, Franta, Germania,
Italia, lugoslavia, Polonia, Portugalia, Romania,
Ungaria, URSS) s-au intilnit pentru a discuta
probleme de arhitecturd, etnografie, psihologie,
sociologie etc. legate de viata satului, Tn toate
implicatiile ei. De la elementele de continuitate
a traditiei, pind la transformarile de structura
determinate de schimbarea statutului de tdran,
ceea ce intr-un proces dinamic a dus la modi-
ficiri Tn organizarea gospodariilor si arhitec-
turii satului, aceste subiecte au preocupat
cercetitorii. Tema centrald a dezbaterilor a
fost casa rurald, realitate materiald concreta si
concept socio-cultural.
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Sectiunea |, Arhitecturd, a fost cea mai bogata
in comunicdri, tematic vorbitorii nscriindu-se
pe citeva coordonate: evidentierea arhitecturii
traditionale; studierea evolutiei arhitecturii
rurale in cadrul procesului de adaptare a satului
la modificarea conditiilor generale de viati;
prezentarea rezultatelor obtinute in organi-
zarea unor muzee ale satului. Multe din pre-
zentdri au fost Tnsotite de proiectii de diapo-
zitive sau fotografii.

Modul de prezentare a lucrdrilor acestei
sectiuni conduce la ideea ci majoritatea comu-
nicdrilor au fost descriptive si prea putine s-au
lansat n interpretdri. A decurs de aici o atmo-
sferd «cuminte », neincitanta.

Sectiunea a ll-a, Mentalitate, a grupat in special
probleme de etnologie. Valoarea de simbol a
diferitelor obiecte, practicile magice legate de
casd, transformdri ale mentalitatii urmarite pe
mai multe generatii sint citeva din subiectele
abordate.

Casa si relatiile sociale este a lll-a sectiune,
ce a grupat o serie de foarte interesante comu-
nicari in care, cu deosebire, s-au interferat
mai multe domenii de cercetare, cu rezultate
din cele mai bune. Mentiondm citeva teme:
importanta formelor arhitecturale in crearea
cadrului optim de viatd, reflectarea transfor-
marilor sociale Tn aspectul casei traditionale,
satul romanesc Tn viziunea caldtorilor straini.

Ultima sectiune, a |V-a, Varia, a reunit comu-
nicari in care cercetarea stiintifica s-a apropiat
cel mai mult de domeniul artelor vizuale. Astfel,
de la ambianta cromaticd, ornamentica arhitec-
turii rurale si tapiseria traditionald, la consi-
aeratii etnolingvistice subiectele abordate au
acoperit o arie foarte fintinsa.

Lucrarile reuniunii internationale s-au incheiat
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cu o excursie la Curtea de Arges si Golesti.
De asemenea trebuie mentionata expozitia de
fotografii « Satul european », deschisa cu aceasta
ocazie la Palatul Elisabeta. Pentru ca numarul
exponatelor a fost mic, atentia vizitatorilor a
fost iIn mare masura distrasa de arhitectura
plicuta a palatului ce gazduia expozitia.

Simpozionul a prilejuit intilnirea a numerosi
specialisti si a fost o buna ocazie de cooperare
intre institutiile de profil din Europa. Lucririle
simpozionului urmeazd a fi publicate intr-un
volum special in viitorul apropiat.

GEORGETA POP

PRIORITATI IN EVIDENTA, CONSERVAREA, RESTAURAREA
S| PUNEREA IN VALOARE A MONUMENTELOR ISTORICE

Sesiunea anuali de comuniciri, Bucuresti, decembrie 1990

Sub egida CNMASI si a DMASI in 6—7 decem-
brie 1990 a avut loc la Bucuresti prima intilnire
a specialistilor din domeniul conservirii si
restaurdrii monumentelor, dupd reorganizarea
Directiei in noua formula.

Sesiunea a fost organizata in doud parti:
prima parte, dedicata naintasilor si idealurilor
lor si partea a ll-a, cuprinzind comunicdri ale
cercetitorilor din cadrul DMASI si a muzeelor
din tard. Sesiunea s-a incheiat cu participarea
la doud mese rotunde organizate pe specialitati.

In deschiderea lucririlor prof. dr. arh. Gr.
lonescu, membru corespondent al Academiei
Romane, presedintele CNMASI, a prezentat un
Medalion G. M. Cantacuzino.

Evocarea unor momente importante din viata
marelui arhitect restaurator si om de cultura
au ardtat un destin de exceptie, in care profe-
sionalismul s-a imbinat fericit cu suflul poetic.
Personalitatea lui G. M. Cantacuzino s-a mani-
festat ca arhitect, restaurator, desenator, scri-
itor, conferentiar si cercetitor. De mentionat
ca in intervalul 1949—1956 activitatea sa a fost
legatd in cadrul DMI de completarea listei
monumentelor istorice.

O altd mare personalitate careia cei ce se
daruiesc domeniului restaurarilor ii sint datori
un nesfirsit omagiu este N. lorga. Dr. Andrei
Pippidi a sustinut comunicarea N. lorga — come-
morare, prilej de trecere in revistd a unei acti-
vititi uriase: initierea listei monumentelor
istorice, adunarea obiectelor de patrimoniu,
conferinte pentru educarea poporului, nume-
roase lucrdri privind monumentele istorice.
Activitatea sa in cadrul CMI| a fost evocata in
relatie cu ceilalti membrii: Al. Lapedatu, Victor
Bratulescu, Al. Bércacild, N. Bulat etc.

La incheierea primului an de functionare a
CNMASI, vicepresedintele Comisiei, dr. Radu

Popa, a prezentat succint activitatea desfisurata.
Subliniem citeva din multitudinea problemelor
ce se impun rezolvarii la nivel central: in lipsa
legii monumentelor Comisia lucreazd pe baza
citorva acte normative si prevederi din legis-
latia veche; lipsa specialistilor in numar sufi-
cient pentru a face fatd situatiei dezastruoase
in care se afli multe monumente istorice in
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prezent. Se impune precizarea ca dificultatile
intimpinate in activitatea de salvare a patri-
moniului pot fi rezolvate numai printr-o struc-
turd nationald dependentd de CNMASI si nu
legata de forurile locale.

Dr. Peter Derer, directorul DMASI, a pre-
zentat activitatea Directiei in anul 1990. Urma-
rindu-se descentralizarea pe plan teritorial si
in paralel formarea unui nucleu central de
coordonare a problemelor protejarii, restau-
rarii si conservarii monumentelor din tard s-a
realizat pind acum nucleul central. In perspec-
tivdse prevede organizarea unor subdirectii zona-
le in jurul carora sd graviteze nucleele judetene.
De asemenea se prevede organizarea « Casei
monumentelor» a unui «Institut de restau-
rare» si a unui « Grup de antreprizd pentru
executarea |lucrdrilor ». A fost prezentatd acti-
vitatea fiecirui compartiment al Directiei, cu
realizdrile si greutdtile decurgind din lipsa de
spatiu si aparaturaadecvatd, imposibilitatea de
tipdrire in ritm normal a publicatiilor Comisiei.

Dr. Eugenia Greceanu a sustinut comunicarea
Principii de restaurare urmdrite de DMI in inter-
valul 1960—1977. Apreciere retrospectivd. Scopul
comunicarii a fost acela de a desprinde din
activitatea DMI principii folositoare pentru
DMASI. Pornind de la ideea cd un monument
istoric este, de cele mai multe ori, rezultatul
mai multor etape de constructii, deci de stiluri
arhitectonice, arh. Eugenia Greceanu se pro-
nuntda fmpotriva restaurdrilor care din dorinta
de a reveni la forma initiala a monumentului
inldturd faze arhitectonice mai tirzii dar valo-
roase si integrate Tn ansamblu. Din acest punct
de vedere activitatea DMI dovedeste cd restau-
rarile facute nu probeazd o conceptie unitard,
deci nu se poate vorbi de o scoald de restaurare
romaneasca.

Partea a ll-a a sesiunii a grupat comunicarile
in doud sectiuni: |. Arheologie, istorie si istoria
artei; Il. Arhitecturd si inginerie. In prima
sectiune au fost sustinute 9 comunicari.

Dan Nanu Basarab, llie Costel si Adrian
Manadild, Cercetdri arheologice in zona Bisericii
« Precista» din Galati. Sapaturile arheologice
au descoperit cuptoare de var in incinta bisericii
de sec. XVII. Valoarea comunicdrii constd fin
prezentarea metodei electrometrice—specifica
geologiei — prin care s-au evitat sapaturile la
adincime si au fost depistate ziduri necunoscute.
Grigore Constantinescu, Biserica rupestrd Nd-
mdiesti. Atestarea documentard a unei biserici
de piatra la Namdiesti dateaza din 1547, desigur
in decursul timpului biserica suferind modi-
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ficari. In prezent, la intrare, biserica rupestrd
are o constructie de zidarie, ea fiind importanta
prin faptul ca se inscrie intr-o serie de construc-
tii rupestre din care enumeram: Corbii de
Piatra, Argesel si grotele din Capodochia.

Mircea Alexa, Emil Paunescu, Cdlugdreni,
Monumente trecute, prezente, viitoare. Autorii
prezintd o serie de monumente: crucea de
piatrd, ridicata in 1912—1913, de 8 minaltime
azi in ruind; «crucea tinerimii romdne », ridicata
in 1928 si demolatd in 1960; biserica de lemn
de sec. XIX, una din putinele de acest fel din
cimpie; troita, azi stramutatd, ridicatd in memo-
ria eroilor din primul razboi mondial cazuti la
Neajlov; crucea lui Serban Vodd Cantacuzino,
sec. XVII, fndltata fin amintirea luptelor duse
de Mihai Viteazul la Calugareni; obeliscul pro-
fesorilor si elevilor, ridicat in 1901 tot in amin-
tirea lui Mihai Voda; podul de pe Neajlov, construit
in 1934—1935, impodobit cu basoreliefuri si
inscriptii. De asemenea s-a discutat problema
hanului de la Hulubesti, han medieval de posta.
Existenta sau amintirea acestor monumente
impune pastrarea locului istoric de la Caluga-
reni, in opozitie cu varianta unui han turistic
la marginea viitoarei sosele internationale E-15.

Marian Neagu, Tudor Papasima, Schitul Co-
dreni — trecut, prezent si perspective. In pre-
zent acoperit de apele lacului de acumulare,
schitul avindu-| ca ctitor pe Dona Pepino, ori-
ginar din Epir, a fost loc de popas pentru cdld-
tori. Pe locul schitului s-au gasit urme din epoca
bronzului si feudalism (bisericd, zid deincinta,
inscriptii de sec. XVII, casd egumeneascd,
turn clopotnitd, cdramizi cu semne). Cerce-
tarea nemaifiind posibila la fata locului, datele
obtinute este de asteptat sd fie folosite pentru
o lucrare monografica.

Comunicarea Cristinei Craciun, Contributii la
topografia anticd a Miciei, precum si comunica-
rea Grupului de cercetare aerofotograficd si
evidenta centralizata a siturilor (dr. A. Panoiu,
Anisoara Sion, Cristina Craciun, Grigore Mihai,
C. Mehedinteanu, C. Dobroslav, Adriana Mi-
hai), Rezervatii, zone de protectie pentru situri
arheologice s-au bazat pe rezultatele obtinute
prin cercetdrile aerofotografice. Pentru Micia
obiectul cercetdtorilor |-au facut cele 3 con-
structii termale, inscriptiile, locuintele si tezau-
rul. De mentionat cd ultimele fotografii aeriene
au fost executate in 1979. Modificdrile tere-
nului prin constructia caii ferate Deva-Arad,
a soselei, termocentralei si a unei fabrici, au

ridicat problema necesitatii de a largi zonade
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rezervatie arheologica pentru a putea con-
serva urmele romane.

Al.Suceveanu, Gh. Vecerdea, Thermele de la
Histria. Autorii prezintd complexul thermelor
cu fazele lor de constructie: thermele din ce-
tate cu 4 faze (sec. |, Antoniu, Sever si romano-
bizantin) si thermele din afara cetatii cu 2
faze (Antoniu si Sever). Restaurarea lor ince-
putd in 1966—1967 a fost stopatd in 1977,
moment din care degradarea lor continud. Este
avansatd ideea ridicarii unui acoperis pentru
protejarea zidurilor, precum si aceea a unui
proiect de reconstruire partiald.

Venera Ridulescu, Ansamblul medieval de la
Tirgu Jiu, cartier Polata (sec. XIV—XV). In-
cepute in 1980 sapdturile arheologice au scos
la iveala o curte feudald din care s-au pastrat
3 pivnite din bolovani si cardmidd (partial cara-
midd romand adusa din alte parti). Se propun
lucrari de protectia zidurilor, fintrucit este
vorba de o curte feudald cu rol strategic.

V. Brudiu, Valul lui Traian. Prezentind si-
tuatia in care se gaseste Valul lui Traian, autorul
lanseazd un semnal de alarmd privitor la poli-
gonul de trageri, lucrdrile agricole, perspec-
tiva de a se construi o sosea militara pe corona-
ment, acestea toate punind in primejdie exis-
tenta valului. O portiune din val este incd bine
pastratd (la mijlocul traseului), pentru acest
tronson autorul comunicarii propunind lucrdri
de conservare deosebite.

Sergiu losipescu, G.M .Cantacuzino — primele
contacte cu arhitectura totalitarismului comunist.
Profesionalismul, culturade specialitate sifinetea
spiritului l-au ficut pe G.M. Cantacuzino sa se-
sizeze Tn arhitectura sovietica ridicolul copierii
rusesti a arhitecturii americane, precum siro-
lul ideologizat al constructiilor cu aspect de
cazarma. O arhitecturd sdraca in continut si
formd, aceasta este concluzia arhitectului G.M.
in fata realizdrilor sovietice.

Sectiunea all-a— Arhitecturd si ingine-
rie —, s-a desfasurat, dupd caracterizarea facutd
de A.Triscu, conducatorul lucrdrilor, ca o se-
dintd de lucru a cdrei reusita depinde de posi-
bilitatile de conlucrare intre participanti si de
prezentarea succintd a cit mai multe puncte
de vedere.

Mariana Mustata, Piatra Trei lerarhilor. Abor-
darea este facutd din punct de vedere al bio-
logului si rezultd cd piatra bisericii este afectata
de pinza de api freatica de nivel ridicat, poluare,
depunere de praf si microorganisme. in plus
existd o diferentd a starii de degradare intre
piatra veche si cea fnlocuitd la restaurarea |ui

Lecomte de Noly, care nu a mai pus piatra de
calitate atit de bund. Interventia este necesari,
dar foarte dificila.

Calin Hoindrescu, Modificdri la paramentele
bisericilor de sec. XVIl, in secolul XIX. Inter-
ventiile arhitectului Schlater. Sint biserici cu
fatada in 2 registre, separate de briu median cu
modenaturd cioplita, ocnite (epoca Matei Ba-
sarab): biserica Mandstirii Apostolache, bise-
rica de la Tirgusor si Negoiesti, judetul Cala-
rasi. La toate s-a ficut modernizarea paramen-
tului prin eliminarea ocnitelor prin cioplire,
inldturarea briului si acoperirea ocnitelor cu
mortar gros. Este o reformulare plasticd pro-
gramatd, prin care s-a realizat introducerea
unei modenaturi clasicizate. Problema este ca
oprindu-ne n restaurare la faza Schlater se
mutileaza caracteristicile plastice, se anuleazi
si nu se pastreaza faza istorica.

Teodor Gheorghiu, Problema protejdrii pie-
selor si ansamblurilor arhitecturale din orasele
Buzdu si Rimnicu Sdrat. Acestea sint orase care
au pastrat putin din valorile arhitecturale si
tocmai de aceea pentru a fi protejate este ne-
cesard o legislatie strictd si un sistem de urmdrire
a respectdrii ei.

Liana Bilciurescu, Considerente asupra dezvol-
tdrii in timp a castelului Bran. Extrem de docu-
mentatd, comunicarea se bazeaza pe studiul
arhivelor, reconstituind, pe baza informatiilor
culese, fazele de construire a castelului si
modificarile planimetrice existente, elemente
esentiale pentru viitoarea restaurare.

Liviu Popescu, Aspectele ale conditiondrii spa-
tiu construit-om. Pornind de la restaurarea unor
cladiri incdrcate de istorie din Ploiesti, autorul
realizeazd un scurt eseu despre necesitatea co-
municdrii intre mediul social si programul de
arhitectura.

Gheorghe Dinutd, Repertoriul monumentelor de
tehnicd populard de pe Valea Gurghiului si Mu-
resul superior. Pe baza catagrafiei din 1859 (a lui
Cuza) au fost stabilite ansambluri, complexe
industriale, instalatii si stabilimente tdranesti.
Problema care se ridicd este ce se va intimpla
cu ele, in conditiile in care unele sint in stare
de functionare, altele nu. Unele (joagarele, teas-
curile) au fost folosite de intreprinderi care azi
se desfiinteazd si ele sint preluate de vechii
proprietari, dintre care multi nu sint interesati
sd le pastreze.

Mircea Taban, Prioritdti si probleme ale con-
servdrii si valorificdrii complexelor si monumen-
telor de tehnicd populard din judetul Carag-Se-
verin. Cercetdrile pentru repertoriere, bazate
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pe cadastrul din 1878, constata cd instalatiile
de tehnica populard s-au inmultit (multe apa-
rute dupd 1950), sint noi, dar in tipare tradi-
tionale. Intrebarea este dacd aceste inovatii
pe tipare traditionale sint creatii originale si
dacd trebuie inscrise in listele de monumente?
Etnografic ele sint interesante si reprezintd un
efort de gindire, de creatie tehnica.

Viorica Pisicd, O locuintd de la sfirsitul secolului
al XIX-lea de la Galati. Casa din strada Dom-
neascd nr. 53, actuala policlinicd, a fost construita
lasfirsitul secolului al XIX-lea si pastreaza parte
din decoratia interioard. Beneficiarul a pastrat-o
in stare bund, dar clidirea este afectata de |u-
crari de canalizare prost ficute, care au produs
igrasie. Se propune introducerea in lista monu-
mentelor si gisirea unei alte functionalitati.

Andrei Panoiu, Probleme privind rezervatii de
arhitecturd sdteascd. Studiul asezdrilor satesti
dovedeste cd acestea sint organizate in jurul
curtii boieresti. Se pune problema identificarii
vechilor centre pentru a fi protejate (ex. Tirgul
Baia de Arami, satul Cerneti din Mehedinti).
In centru era scoala, circiuma, biserica, moara,
mosia fiind un teritoriu bine delimitat, cu
porti de intrare. Pentru identificare se poate
folosi si harta reformei agrare a |ui Cuza, care
precizeazd pivnitele, conacele boieresti etc.
Trebuie Tnsa ca si locuitorii sa le intretina, sa
le conserve.

Mariana Zup, Cezar Rebenciuc, « Evolutia»
unui monument de arhitecturd — Casa Roset-
Bals din Pribesti. Este prezentatd situatia tragica
a caselor fird proprietar. Abandonate, ele se
niruie cu repeziciune. Au fost comunicate
DMASI ca urgente, dar trebuie in primul rind
sd |i se gdseasca o folosintd.

Cele 10 comunicari s-au remarcat prin va-
rietatea problemelor ridicate, ele sugerind unele
prioritati si orientari in perspectiva.

In continuarea sesiunii de comunicari, in
ziua de 7 dec. 1990, au avut loc douda mese
rotunde (ambele prezentate pe larg fin

nr. 2/1990 al «Revistei Monumentelor Is-
toricey): Prioritdti in evidenta, inventarierea §i
cercetarea monumentelor istorice, condusd de
dr. Radu Popa si Prioritdti in protejarea, con-
servarea si restaurarea monumentelor istorice —
Probleme de arhitecturd si inginerie, condusa de
dr. Aurel Triscu.

Prima temd a avut in centrul dezbaterilor
modul de intocmire si completare a listei mo-
numentelor istorice. In acest sens au fost de-
finite citeva idei ca bazd de discutie: stabilirea
metodologiei; curatirea listei de monumentele
false, respectiv case memoriale fard valoare;
detalierea listei existente; actualizarea si Tm-
bogatirea posibilitatilor de clasificare dupa va-
loare; modalititile de aparare a monumentelor,
etc.

n cea de-a doua masa rotundd, care a abordat
probleme de arhitectura si inginerie, discutiile
au fost deschise de arh. Aurelian Triscu, cea punc-
tat necesitdtile momentului actual din perspec-
tiva efortului de protejare si restaurare a monu-
mentelor istorice. S-au dezbatut probleme de
inginerie, respectiv alegerea celor mai adec-
vate metode de restaurare, pericolul conti-
nuirii demoldrilor neavizate, precum si aceea
a lipsei cadrelor specializate si respectiv con-
ceperea unui sistem de pregatire a noilor spe-
cialisti in restaurare. La prioritatile in munca de
conservare si restaurare s-au adaugat problemele
legate de valorificarea monumentelor restau-
rate, necesitatea studiului interdisciplinar al
monumentelor.

Ceea ce s-a obtinut in aceasta prima sesiune
de comuniciri, de asemenea fin dezbaterile sus-
tinute in cadrul meselor rotunde a fost o intil-
nire a specialistilor din domeniu, ce a pus in
valoare realizdrile, a marcat nerealizarile si mai
ales a dat prilejul unui schimb de idei benefic
pentru dezvoltarea activitétilor viitoare.

CEZARA MUCENIC
GEORGETA PCP

SESIUNEA A XI-A DE COMUNICARI A OFICIULUI
PENTRU PATRIMONIU DE LA MUZEUL MUNICIPIULUI BUCURESTI

decembrie 1990

Dupi o perioada de intreruperi, una din mani-
festdrile de traditie si prestigiu in viata cultu-
rald a capitalei — Sesiunea de comunicdri stiin-
tifice a O.P.C.N.M.B. —a reintrat in actuali-
tate, reusind ca timp de doui zile, intre 10 si
11 decembrie 1990, si-si desfisoare lucrdrile.
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Interesul stirnit de eveniment a fost mare
— dupd cum a demonstrat sala de conferinte
mereu plind din Palatul Sutu — si considerdm
cd are la bazd doud principale aspecte:

a) echipa « patrimonistilor » bucuresteni sufe-
rise mutatii importante prin plecarea spre alte
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institutii a numerosi membri ai vechii si valo-
roasei garnituri si inlocuirea lor cu nume noi
pe care auditoriul voia sd le vada «la lucruy;

b) tinuta sesiunilor anterioare atrdsese un
numeros public, cunoscdtor si constant.

Cei ce au veni au fost rasplatiti si de aceasta
datd de varietatea — subiecte de istoria artei,
istorie, monumente, arheologie, stiinte natu-
rale, carte veche, istorie literard, istoria sportu-
lui —si Tnalta stachetd a comunicdrilor, chiar
dacd gruparea lor in cadrul programului a fost
cu mult mai putin riguroasa decit ne obisnui-
sem. Si, tot fn spiritul bunei traditii, nu au
lipsit nici invitatii din tard cu contributii de
substanti.

Lucrdrile au fost conduse de Adrian Silvan
lonescu, un «vecchio» in ale patrimoniului,
acum director adjunct al institutiei organiza-
toare — Muzeul de Istorie al Municipiului Bucu-
resti — care a §i prezentat, in stilu-i deja cunos-
cut, un portret al lui Omer Pasa, datorat ui
Constantin David Rosenthal.

Materialele au fost interesante si au adus
in atentia cercetdrii noi piese, au detaliat sau
deschis noi unghiuri in cadrul unor preocupdri
mai vechi. Suportul ilustrativ care le-a Tnsofit
(diapozitive si fotografii) a reusit sa ne aduca
fnaintea ochilor obiecte care, de multe ori,
ne-au incintat (am exemplifica, numai, cu diapozi-
tivele prezentate de Al. Artimon de la Muzeul
Judetean de Istorie si Arheologie Bacdu).

Ne vom opri asupra citorva comunicari care
sint de reald importantd pentru specialistii din
domeniul monumentelor, ansamblurilor si situ-
rilor istorice.

Unde a fost mahalaua bucuresteana Fintina
Boului — o controversata problemd a istoriei
Bucurestilor — si, implicit, unde s-a aflat biserica
acestei mahalale ne l[amureste Tereza Sinigalia de
la Institutul de Istoria Artei in comunicarea:

Un aspect al structurii urbane a Bucurestilor
din a doua jumdtate a secolului al XIX-lea. Spre
deosebire de ceea ce se sustine in general,
cum cd biserica mahalalei Fintina Boului poate
fi identificatda cu biserica Popa Tatu, cerceta-
toarea demonstreaza ca biserica in discutie se
afla pe locul actualei biserici Schitu Magureanu.

Dava de la Rédcdtdu, prin prisma unor sapaturi
Arheologice intreprinse aici, ne este prezentatd
de directorul Muzeului Judetean de Istorie si
Arheologie Bacdu, Viorel Capitanu, in Desco-
periri geto-dacice cu semnificatie culturald in dava
de la Rdcdtdu, judetul Bacdu.

Interesante piese au fost supuse atentiei de
citre Ligia Fulga in cadrul comunicérii Cercetdri

recente privind Ceramica din Tara Fdgdrasului
si interferentele ei cu zona subcarpaticd.

Un material arheologic de exceptie a fost
comunicat de Al. Artimon de la muzeul din
Bacdu sub titlul Ceramica ornamentald de la
Curtea Domneascd din Bacdu.

Unele piese, dupd cum a subliniat autorul,
sint unicate. Cei prezenti au putut vedea, prin
intermediul diapozitivelor, plici de teracotd
(cavaleri cu halebardd, capete de bour) de
extraordinara calitate.

Si tot in Moldova, de data aceasta in domeniul
arhitecturii, ne-a purtat comunicarea Angelei
Olariu de la Muzeul Etnografic al Moldovei
din lasi — Ratose din Moldova. Autoarea a schitat
tipologic cele doud mari categorii in care se
incadreaza aceste constructii — cu un culoar cen-
tral, tip mai des intflnit, mai ales in nordul Mol-
dovei, si fara culoar central — si a adus n discu-
tie citeva dintre relativ cunoscutele exemple
de acest gen. Considerdm, totusi, cd s-ar fi impus
referiri si la Basarabia. Amintim, in acest con-
text, cd doud sate — unul in apropierea Chisi-
naului si altul pe drumul dintre Orhei si Balti,
la rdscrucea cu soseaua spre Telenesti, poartd
numele « Ratus ».

In sfirsit, arheologul Vasilica Sandu de la
Oficiul bucurestean prezintd citeva din desco-
peririle sale in comunicarea Rezultatul cercetd-
rilor arheologice de salvare la Postd, comuna
Cernica. Cu aceasta ocazie am putut constata
(pentru a cita oard?), cum o amenajare — in
cazul nostru e vorba de cea a riului Dimbovita —
afecteazd grav o statiune arheologica.

Sesiunea de comunicari s-a incheiat cu un
concert de colinde sustinut de Corul de copii
« Symbol » al municipiului Bucuresti si de Corul
studentilor Institutului Teologic Universitar
Bucuresti. De asemenea, a avut loc vernisajul
expozitiei «lcoana, simbol al spiritualitdtii orto-
doxe romanesti », organizat de O.P.C.N.M.B.,
Patriarhia Roméana si Secretariatul de Stat pentru
Culte. Exponatele au fost de buna calitate si
au acoperit toate zonele importante in acest
domeniu din tard, dar nerespectarea vechiului
proverb «ce e mult strica» a dus, credem,
la ratarea acestei manifestdri prin aglomerarea
de piese pe metru patrat, la care s-a addugat
o Tmpdrtire tematico-geografica cel putin bizara.

A Xl-a Sesiune a O.P.C.N.M.B. constituie,
la bilant, o reusitd, deschizind, dorim sa cre-
dem, o noud perioada de «boom » stiintific
n activitatea muzeografilor acestei prestigioase
institutii bucurestene de cultura.

AURELIAN STROE
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Recenzii,

expozitii, note bibliografice

Expozitia « PATRIMONIUL ROMANESC — ISTORIE $I ACTUALITATE»

Hétel de Sully, Paris, Franta, 13 iulie — 2 septembrie 1990 *

M-am fintrebat de multe ori ce ar putea si
intereseze pe cititorul roman din geneza aces-
tei expozitii: dificultatea demersului pe muchie
de cutit intre conjunctura emotionald si adevarul
istoric, imposibilitatea unei sinteze rapide din
lipsa lucrarilor de referintd si a documentatiei
iconografice, sau pur si simplu cum am trdit
noi aceastd aventurd. In fond, pentru mine,
doar aceastda ultimd intrebare are sens.

TSt ot A S
Belion ol ladvdiates e

L

Inceputul a fost, probabil, firesc si toatd lumea
ar fi facut la fel: am dat fuga la sertarul ascuns
cu negativele din Romania. Asa a pornit o antre-
prizd care ne-a prilejuit multe momente remar-
cabile. Impreund cu Radu Boruzescu am intrat
in acest joc fascinant care seamidna cu filatelia
si consta Tn a colectiona, schimba si imprumuta
imagini. Zile in sir, cu ochii fixati pe lupa, cer-
cetind negativele noastre, ale prietenilor, ale
necunoscutilor. Zeci de ore de cilatorie imagi-
nard cu degetul pe harti si prin memorie. A
urmat apoi metamorfoza imaginii de la martor
la imaginea reald, marita de 10, 20, 50 de ori,
pind ti se tdia rasuflarea. In sfirsit culoarea, ce
aventura ! Dar ce blestem pind s neutralizezi
cerul albastru-roz-violet, atit de familiar- din
peliculele ORWO. Spectacolul acestor arhive
fragmentare, stingace, prafuite, iesind la iveald
dupa multi ani de tdcere e pind la urma expe-
rienta cea mai puternica ce mi-a ramas. Scufun-
darea pind la identificare in aceste imagini, pe
care multi dintre noi le consideram pierdute,
ne-a prilejuit tot atitea intoarceri intr-o Arcadie
a noastrd. In schimb, ceea ce promitea a fi o
mind de aur, anume exploatarea arhivei Edi-
turii Meridiane a fost o deceptie. Ne-a salvat
Geraldine — un laborator artizanal — care a
stiut sa ne cadreze, si atenueze cu multd sensi-
bilitate culorile din aceste clisee tehnic per-
fecte — cu cerul atit de albastru, cu garoafele
si gladiolele nelipsite din primul plan. O viziune
«oficialda» idilicdi asupra monumentelor —
absurd !

* Expozitia organizata de « Caisse Nationale des Monu-
ments Historiques et des Sites », cu colaborarea fun-
datiei « Fondation pour ['Architecture » — Bruxelles,
a Oficiului National Roméan pentru Documentare si
Expozitii de Artd — Bucuresti si a Uniunii Arhitecti
lor din Romania

Comisari: Vincent Bouvet si Stefan Manciulescu,
asistati de Radu Boruzescu si Mihail Moldoveanu.
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Firul conducator al expunerii l-a constituit
o fnsiruire de momente-soc, imagini simbolice
si spatii tematice, incepind cu tabloul votiv de
la Cotroceni, trecind pe lingd macheta uriasa
a turlelor Bisericii Mari de la Vacaresti, pe linga
«dictatorul » lui Doru Covrig, pe lingd macheta-
document a noului Bucuresti, pe lingd frag-
mente |apidare de la bisericile darimate si ter-
minind cu «lerusalimul terestru» de la Vica-
resti. Ce as putea spune despre reactia publicu-
lui? Tn fata unor imagini ca batrina de la Stoesti
Iingd biserica satului inundata de ape, sau chipul
hieratic al preotului Bogdan de la Sf. Vineri,
publicul francez a rdmas traumatizat.

Ar fi de spus si citeva lucruri despre incer-
carea noastra de a crea un spatiu In consonanta
cu imaginile prezentate, si aceasta in ciuda mij-
loacelor extrem de modeste pe care le-am avut
la Tndemind. Pentru lumea satului am ales o
incdpere pdtratd, cu scoarte din sfoard pe jos
si cu scindurd de brad varuitd in loc de pereti.
De aici pornea si muzica tdraneascd, subtild
si tonicd ce te intimpina de la intrare. Totul
mirosea a brad si sfoard, o adevdratid perfor-
mantd fn aceastd lume occidentald fira miros.
Arhitectura religioasi era adipostiti de doud
galerii boltite, fara ferestre, cu peretii albi si

Imagini din expozitie. Foto Gilles Abegg.

cu pardoseala din dusumea de brad. Un sobru
« lconostas » al pictorului Horia Bernea parea
coborit din interioarele bisericilor prezentate.

Colaborarea cu arhitectii romani, veniti sa
re-monteze o parte din expozitia lor de la sala
Dalles (« Starea Orasului», mai 1990) n-a fost
atit de usoara cum speram. Pind la urma soli-
daritatea a Tnvins ambitiile personale si neinte-
legerile datorate unui dialog intrerupt atitia
ani. Montarea expozitiei a fnsemnat un moment
de entuziasm, care a pus in miscare pe multi
romani si francezi.

STEFAN MANCIULESCU
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Curier

® A apdrut o noud publicatie de specialitate
« Curierul muzeului satului» (nr. 1, decem-
brie 1990).

® La 6 decembrie 1991 a avut loc la Prima-
ria capitalei inaugurarea Fundatiei culturale
« Orasul vechi», care isi propune pastrarea
zonei comerciale vechi a Bucurestiului.

@ In 8 februarie 1991 a avut loc la Ministerul
Culturii Conferinta de presi a d-lui ministru
Andrei Plesu, cu tema « Starea culturii Tn 1990
si-n perspectiva anului 1991 ». O problema pe cit
de importantd pe atit de spinoasd este aceea a
banilor, pentru ca Ministerului Culturii i-a fost
alocata pentru anul 1990 suma de 2 miliarde lei,
ceea ce este mai mult decit insuficient, mai ales cd
nici aceasta nu a fost Tncasatd in intregime. Este
relevant cazul Directiei Monumentelor, Ansam-
blurilor si Siturilor Istorice careia din bugetul
de 80 milioane, alocat initial, nui s-au pus la
dispozitie decit 13 milioane lei, chiar si aceia
prevalent la incheierea anului.

Pentru 1991 bugetul Ministerului Culturii,
in raport cu bugetul national, este de 0,33%,.
Este mult, este putin? DMASI va resimti, pro-
babil, din plin efectele celor 0,33%,.

De asemenea s-a discutat pe marginea inter-
pelarilor nefondate adresate d-lui Andrei Plesu
in Parlament si in unele ziare, a deplasarilor n
strdindtate, a organizdrii Festivalului « George
Enescu », probleme |egate de difuzarea presei,
situatia financiara grea in care se gasesc teatrele
si muzeele.

@ In 27 februarie 1991 la sediul DMASI
a avut loc o intilnire intre arh. Serban Canta-
cuzino si specialisti din cadrul Directiei, ocazie
in caredl. arh. Serban Cantacuzino a relatat celor
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prezenti discutia pe care a avut-o cu presedin-
tele Romaniei, dl. lon lliescu, privind problema
monumentelor istorice. De asemenea, a avut loc
un schimb de pareri privind greutatile intim-
pinate in protejarea si restaurarea monumen-
telor istorice in Romania, comparativ cu situa-
tia din Anglia.

® Muzeul National de Artd, Muzeul tira-
nului roméan si Comisia Nationald a Monumen-
telor, Ansamblurilor si Siturilor Istorice au orga-
nizat la Palatul Muzeului National de Arta, in
intervalul ianuarie-februarie 1991 expozitia
«Spatiul spiritual al satului romanesc », prima
expozitie deschisa in Palat dupd evenimentele
din decembrie 1989.

Expozitia a prilejuit si organizarea in ziua de
1 martie 1990 a simpozionului « Locuirea in
satul romanesc. Traditii si perspective ». Ideea
cd spatiul locuit defineste esenta umand a stat
la baza expunerilor, a selectariidiapozitivelor
si a discutiilor care s-au prelungit intr-o a doua
intilnire in ziua de 8 martie.

@ Miercuri, 13 februarie 1991, DMASI a
primit vizita principesei Margareta, ocazie cu
care s-au discutat probleme |egate de activi-
tatea fundatiei culturale care ii poartd numele.

e In intervalul 11—15 februarie 1991 si
apoi 18—20 februarie 1991 doud delegatii fran-
ceze au purtat discutii in cadrul DMASI pe
probleme de legislatie privind monumentele
istorice si respectiv desfasurarea activititii de
inventariere, restaurare si conservare a monu-
mentelor. In programul celei dea doua dele-
gatii a intrat si vizitarea de monumente isto-
rice, muzee din Bucuresti si din tard, precum si
o Conferinta sustinutd in cadrul Facultatii de
arhitectura.
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RADU SC. GRECEANU

Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice
1908—1945

Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice
1914—1915, 1942—1943

INDICI BIBLIOGRAFICI
an

Tabld de materii:
A. Indici bibliografici pe materii
I. Localitdti si monumente (R — U)
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150

RACI, jud. Gorj

Biserica de lemn Sf. loan Bote-
zdatorul : Raport pe anul 1925, XVIIl, 1925, p. XVIII
[diferite lucrari].

RACOVA, jud. Bacdu
C. Mitasd, Cercetdri din preistoria judetului Neamt,
XXXI, 1938, p. 131 [topor, foto].

RACOVITA, vezi Pitesti, jud. Arges, sat Racovita.

RADILA, jud. Prahova

Bisericd si cruci (biserica Tdierea capului
Sf. loan?): G. Coriolan, Resturi istorice fn satele Coslegi,
Dirvari si Radila, din judetul Prahova, XIX, 1926, p. 121
[cruci in curtea bisericii].

RADOMIR, jud. Dolj
D. Tudor, Antichitdtile din Romanati, XXVI, 1933,
p. 78 [urme romane].

RADOVANU, jud. Caldrasi

Aseziri din epoca neoliticd si a
fierului: C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910,
p. 123 [pe harta lui Gr. Tocilescu].

RAFAILA, jud. Vaslui

C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice, 1il, 1910,
p. 116 [cercetdri ale lui Butureanu si Beldiceanu, citre
1895); idem, Statiunile preistorice, I, 1910, p. 173

[diferite obiecte de bronz]; |. Andriesescu, Asupra
epocei de bronz in Romdnia. 2, VI, 1915, p. 167 [fibule
in spirald].

RAGUSA, vezi Dubrovnik, lugoslavia.

RAHMANOV, URSS
P. P. Panaitescu, Fundatiuni relizioase romdnesti 1In
Galitia, XXII, 1929, p. 12 [lrina Movild, casitoritd
cu Mihail Wisznowiecki, si cumnatul ei Samuil Korecki
patroneazi tiparirea Evangheliei cu fnvdtdturi, din
1619].

:IIRAHOVA, Bulgaria, vezi Orjahovo.

RARANCEA, jud. Cernduti, azi in URSS

Bisericid de lemn, adusa de la Mi-
midiestii Noi: |l. Nistor, P, Luta, RSR Cernduti,
1933—1934, XXVIII, 1935, p. 65—66 [lucrdri de re-
paratii si spilare a picturii].

RASOVA, jud. Constanta
N. lorga, In legdturd cu o « Cdlduzd» necunoscutd a
maiorului D. Papazoglu, XXXII, 1939, p. 146.

RAST, jud. Dolj

Asezare preistoricad, la «Grindul
Tifarului»: VI. Dumitrescu, Raport, ACMI,
p. 93—94 [in principal neoliticd].

RAVANITA, lugoslavia

Biserica Maicii Domnului, din 1381:
G. Bals, N. Ghika-Budesti, Messembria, V, 1912, p. 13
[fatadd bogat Tmpedobitd].

RAVENNA, Italia

Biserica San Apollinare Nuovo:
M. Golescu, Motive de animale, XXXVI, 1943, p. 45
[« despdrtirea oilor de capre» (Judecata de apoi)].

RAZELM, lac, jud. Tulcea
C. Moisil, « Bisericutele ». Bisericuta din lacul Razelm
111, 1910, p. 33—34; idem, Unde a fost vechiul Halmyris ?,

i, 1910, p. 93—94. 5
RAZGRAD, Bulgaria
Orasul roman Abrittus: V. Parvan,

Cetatea Tropaeum. Consideratii istorice, IV, 1911, p. 2
[drum militar]; p. 4 [piatrd militarda din 118. e.n.];
p. 5 [organizare de viatd rurald romani].

RACARII DE JOS, jud. Dolj

Asezare romand: C. Moisil, Colectiunea
Maria Istrati-Capsa, IV, 1911, p. 138, 140 [obiecte
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de bronz din castrul roman]; V. Draghiceanu, Monu-
mentele Olteniei. lll, XXVII, 1934, p. 116 [comert ilicit
cu antichitdtile romane].

RACACIUNI, jud. Bacdu

Asezare fortificatd dinepocabron-
zului: C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910,
p. 173 [pe harta lui Gr. Tocilescu].

RACATAU, vezi Ricitiu de Jos, jud. Baciu.

RACATAU DE JOS, jud Baciu

Biserica Sftii Imparati: Procese ver-
bale, ACMI, 1942, p 64 [fonduri pentru lucrari]

RACHITOASA, jud. Baciu

Mdndstirea Rachitoasa cu biserica
Adormirea Maicii Domnului: Al Lapeda-
tu, Lucrdrile Comisiunii, 1909, Il, 1909, p. 143 [cerce-
tare Ghika-Budesti in vederea stabilirii reparatiilor
necesare]; Raport general CMI, 1909, Il, 1909, p. 184
[cerere de lucrdri de intretinere si reparatii]; Sedintele
Comisiunii, 1931, XXIV, 1931, p. 190 [restaurarea
clopotnitei in 1932]; N. Ghika-Budesti, Raport de
activitate pe anul 1931, XXVI, 1933, p. 189 [cercetare,
deviz]; Procese verbale, ACMI, 1915, p. 33 [lipsi de
fonduri pentru reparatii, mutarea azilului de infirmi);
ibidem, 1942, p. 65 [majorarea devizului].

RADACINESTI, jud. Vilcea
Castru roman: D. Tudor, Castra Daciae inferioris. IV.
Castrul si bdile romane de la Bivolari, pe Olt, XXXV,
1942, p. 143, 148.

RADACINESTI, jud. Vrancea

Bisericd de lemn: Procese verbale, ACMI,
1942, p. 35 [majorare deviz]; ibidem, 1943, p. 63 [res-
taurare]. :

RADASENI, jud. Suceava
C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice, 1ll, 1910,
p. 116 [sapaturi ale lui N. Beldiceanu in 1895]; idem,
Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 172—173 [arme si
unelte de gresie si silex]; VI. Dumitrescu, Inscriptiuni
preistorice in Rom nia?, XXIV, 1931, p. 87 [discutie
cu privire la un topor de piatrd cu cervideu gravat
si la asa-zisele inscriptii imaginate de O. Tafrali].

RADAUTI, jud. Suceava

Biserica lui BogdanVodi—Sf. Ni-
colae: Al. Lapedatu, Mesterii bisericilor moldovene,
V, 1912, p. 23 [mesterii inscriptiilor de pe morminte];
idem, Mesterii bisericilor din Tara-Romdneascd, V, 1912,
p. 182 [mesterii pietrelor de mormint]; I. Veslovschi,
Cele mai vechi cruci de mind din Bucovina, VIill, 1915,
p. 28 [cruce din 1638 care a apartinut mai intii bise-
ricii din Radduti iar acum se afld la M3nistirea Putna);
G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925,
p. 158—160, 278—282 si Indice [cu foto]; Sedintele Co-
misiunii, 1925, XVIII, 1925, p. | [restaurare]; P. Lutia,
RSR Cernduti, 1921—1925. Secolul al XIV-lea si timpurile
mai vechi, XIX, 1926, p. 127 [datare]; idem, RSR Cer-
nduti, 1919—1920, XIX, 1926, p. 130 [deteriorarea
acoperisului; cu foto fnainte de restaurare]; idem, RSR
Cernduti, 1921, XIX, 1926, p. 136 [refacerea acope-
risului], p. 137 [foto dupd restaurare]; idem, RSR
Cernduti, 1922, XIX, 1926, p. 187 [refacerea acope-
risului]; G. Balg, Biserici sec. XVI, XXI, 1928, p. 131—138
[pridvor], p. 279 [picturd], p. 245 [foto fereastri]
si Indice; idem, Zugravi moldoveni, XXII, 1929, p. 141
[zugrdvirea bisericii; cu document din 1416]; N. lorga,
Icoana romdneascd, XXVI, 1933, p. 10—11 [icoand
din 1505); N. Ghika-Budesti, Artele minore bizantine
si romdne, XXX, 1937, p. 69 [icoani].

RADEANA, vezi Gheorghe Gheorghiu-Dej, jud
Bacdu, sat Riadeana
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RADENI, jud. lasi

Biserica Buna Vestire: Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 64 [adincirea pridvorului].

RADENI, jud. Neamt

Asezare Cucuteni B si La Teéne:
C. Matasd, Cercetdri din preistoria judetului Neamt
XXXI, 1938, p. 128; idem, Sdpdturi de preistorie in
judetul Neamt, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 42 [strat
La Téne si medieval].

Bisericd de lemn: Sedintele Comisiunii,
1924, XVII, 1924, p. VI [mutarea bisericii in satul
Buzati, jud. Neamt].

RADENI, jud. Lipusna, azi in URSS
R. Vulpe, Raport asupra sdpdturilor arheologice de la
Izvoare-Neamt, ACMI, 1942, p. 165 [sapdturi ale lui
P. Nicorescu, cioburi de tip lzvoare I].

RADENII VECHI, jud. Bilti, azi in URSS

Monument al lui Potemkin: G, Bez-
viconi, Comunicdri. Material istoric din Basarabia,
XXX, 1940, fasc. 103, p. 44.

RADESTI, jud. Galati

Biserica de lemn Sftii Voievozi:
sedintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. V [nu se
aprobd darimarea].

RADULENII VECHI, jud. Soroca, azi in URSS

Bisericd din 1842: G, Bezviconi, Comu-
nicdri. Material istoric din Basarabia, XXXIIl, 1940,
fasc. 103, p. 47 [ctitor, morminte].

RADULESTI, vezi Brazii, jud. ialomita.

RAPCIUNI, jud. Neamt, vezi Ceahldu, jud. Neamt.

RASPOPENI, jud. Orhei, azi in URSS

Biserica: G. Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric’ din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 46
[morminte].

RASINARI, vezi Sibiu, sat Rasinari.

RATESTI, jud. Buziu

MEn s tirea. R¥testi, ‘cuw biserica
Sf. Treime: N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport
de activitate pe anul 1930, XXVI, 1933, p. 143 [res-
taurarea zugrdvelii].

RAUCESTI, jud. Neamt

Asezdri La Teéne: C. Mitasd, Cercetdri
din preistoria judetului Neamg, XXXI, 1938, p. 128.

RAUSENI, jud. Suceava, vezi Reuseni.

RAZBOIENI, jud. Neamt

Statiune din epoca bronzului, la
Fagani: C. Mitasd, Cercetdri din preistoria judetului
Neamg, XXXI, 1938, p. 128.

Biserica Sftii Mihail si Gavril:
Oficiale. Noi monumente istorice, Vi, 1913, p. 197—198
[decret regal de clasare, semnat de Carol |. Expunere
de motive semnatd de C. G. Dissescu]; Sedintele Co-
misiunii, 1913, VI, 1913, p. 200 [clasare]; G. Bals Bise-
ricile Jui Stefan cel Mare, XVIII, 1925, p. 75—81 si In-
dice; idem, Biserici sec. XVI, XXI, 1928, Indice; Procese
verbale, ACMI, 1915, p. 21 [restaurare gresitd; se
va refice].

RAZBOIENI DE JOS, jud. Neamt

Asezare LaTeéne pe «Dealul Morii»
C. Mitas#, Cercetdri din preistoria judetului Neamt,
XXXI, 1938, p. 128,

RAZVADU DE JOS, RAZVADU DE SUS, vezi
Ttrgoviste, sat Razvad, jud. Dimbovita.

REBEGESTI, vezi Minastirea, com. Crevedia, jud.
DImbovita (fost Cretulesti-Minastirea).

REDEA, jud, Olt
D. Tudor, Antichitdtile din Romanati, XXVI, 1933, p, 78
[urmele unei «villa»].

15

Biserica Intrarea in bisericd: Ro-
port pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVII [diferite lu-
crari].

REDIU MARE, jud Soroca, azi in URSS

Biserici din 1864: G. Bezviconi, Co-
municdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII, 1940,
fasc. 103, p. 46 [ctitor, morminte].

REGHIN, jud. Mures

Biserica evanghelicd: G. Bals, Bise-
ricile lui Stefan cel Mare, XVIIl, 1925, p. 210 [foto fe-
restre] si Indice.

REGHINUL SASESC, vezi Reghin, jud. Mures.

REICHESDORF, vezi Richig, jud. Sibiu.

RESCA, jud. Olt

Ruinele orasului roman Romula:
C. Moisil, Din tezaurul arheologic al Dobrogei. lll, Sar-
cofagii de piatrd, 1ll, 1910, p. 81, 83—87 [descriere
sarcofagii gasite la Resca si la Antina]; V. Draghiceanu,
Curtile domnesti brincovenesti. IV. Curti si conace fdri-
mate, IV, 1911, p. 64, 77 nota 75 [vinzarea de cirimizi
antice « de Antina» si a apeductelor, folosite ca bur-
lane de sobd (0,50 bani bucata), vinzarea de camee
cu 15—20 lei bucata]; A.T. Dumitrescu, Traditii si
mdrturii documentare despre drumul roman de la Resca
la Celei, IV, 1911, p. 107—110; C. Moisil, Colectiunea
Maria Istrati-Capsa, IV, 1911, p. 138—142 [antichititi
romane, cu foto]; A, T. Dumitrescu, Despre schitul Ho-
tdrani, V, 1912, p. 125 [necropold; ruinele cetitiil;
I. Kalinderu, ¥ Spiru C. Haret, VI, 1913, p. 55 [starea
ruinelor motiveaza in 1892 initiativa decedatului de
a elabora, prin Gr. Tocilescu, legea pentru conser-
varea monumentelor istorice]; D. Tudor, Antichitd-
tile din Romanati, XXVI, 1933, p. 76—77, 78, 79—81,
[urme preistorice §i romane, sarcofage, morminte,
inscriptii; cu foto piese arheologice]; V. Draghiceanu,
Monumentele Olteniei. I, XXVII, 1934, p. 110—111
[descrierea ruinelor dezgropate; jaful antichitatilor; cu
foto capitel de coloand]; D. Tudor, Monumente inedite
din Romula, XXVIII, 1935, p. 31—47, 113—126; XXX,
1937, p. 110—124; XXXI, 1938, p. 79—93 [Introducere,
I. Monumente de piatrd, Il. Pietre gravate, Ill. Inscriptii
pe piatrd, IV. Obiecte din os, V. Obiecte din bronz
si alte metale, VI. Tablite votive al «cavalerilor
danubieni», VII. Obiecte de pdmint, VIII. Ceramica.
Descrierea coloniei si a cetdtii Romula; istoricul co-
lectiilor ce cuprind material arheologic provenind din
sapaturile efectuate; descrierea exponatelor (cu de-
sene si foto) din colectiile Maria Istrati-Capsa, Tzu-
pagu, Georgescu-Corabia, Ilie Constantinescu, Se-
bastian Neamtu, Em. Kretzulescu, muzeul local ‘etc.
cu foto, desene, plan]; N. lorga, O descriere din
1859 @ monumentelor Tdrii Romdnesti, XXX, 1937,
p. 86 [dupd Th. Margot, O viatorie; sipituri]; T.
Sauciuc-Saveanu, Doud geme antice din Scythia Minor,
XXXV, 1945, p. 23 [piatra gravatd reprezentind
pe Jupiter]

Biserica Sftii Petru si Pavel si
Sf. Nicolae: V. Draghiceanu, Monumentele Olte-
niei, Ill, XXVII, 1934, p. 110 [pisanie].

Biserica Sf. Vasile: Procese verbale, ACMI,
1942, p. 50 [reparatii].

RETEVOIESTI, jud. Arges

Aseziri din epoca bronzului,la
«Poiana Tirgului» si la «Siliste»
(cultura Sidlcuta si Cotofeni): C. Moisil, Statiunile
preistorice, Ill, 1910, p. 120 [toporas n colectia N. Kre-
tzulescu].

Bisericd, fnceput secolul XVI (?):
N. lorga, Inscriptiile bisericii Rdtovoesti-Muscel si Zir-
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nesti, XX, 1927, p. 112 [pisanie noud din leat 7024].

REUSENI, jud. Suceava

Biserica T3dierea capului Sf,- lon
Botezdtorul: G, Bals, Bisericile lui $tefan cel
Mare, XVIII, 1925, p. 111—118 si Indice; P. Lutia,
RSR Cernduti, 1921—1925. Secolul al XVI-lea, XIX, 1926,
p. 127 [datare]; G. Bals, Biserici sec. XVI, XXI, 1928,
Indice; V. Brdtulescu, Pietrele mormintale de la muzeu!
din Folticeni, XXXII, 1938, p. 38—39 [piatra lui Bogdan
I, tatdl lui $tefan cel Mare, cu foto]; Bucovina. Proces
verbal No. 1, ACMI, 1943, p. 17 [propunere pentru
restaurare-intretinere].

RIBITA, jud. Hunedoara

Biserica Sf. Nicolae: Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 32 [scoaterea igrasiei; acoperirea
picturilor exterioare], p. 33 [rectificare deviz], p. 38
[lucrdri la soclu], p. 40 [lucrdri de intretinere; cer-
cetare facutd de C. Daicoviciu].

RICHIS, jud. Sibiu

Biserica evanghelica: G. Balg, Bise-
ricile lui $tefan cel Mare, XVIIl, 1925, p. 208 [foto usd
sacristie].

RILA, Bulgaria

Mandstirea Rila: S. Cegdneanu, Ceva
despre provenienta §i arta vechilor noastre argintdrii,
IV, 1911, p. 29, 30 [scaunul lui Hreb; vechea poartd;
mobilier stil Renaissance]; T Titus Tirgovisteanul,
Objecte de artd romdnesti la mdndstirea bulgdreascd
Rito, XXI, 1929, p. 143.

RIFOV, jud. Prahova

Biserica Sf. Nicolae: A. Zagoritz, Sculp-
turi in piatrd, VI, 1913, p. 69 si f° Il [faclier]; Sedintele
Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. Xl [reparatii sub
controlul « membrului regional »]; idem 1925, XVIIl,
1925, p. Il [reparatii], p. IV [control executie]; Raport
pe anul 1925, XVIil, 1925, p. XVIII [diferite lucrdri];
Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. lll [reparatie
picturd, executarea timplei fard aprobare], p. X [apro-
barea restaurdrii]l; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhi-
tecturii. IV, XXIX, 1936, p. 12, 15, 25, 48, 100, 102;
fig. 820—829; Procese verbale, ACMI, 1915, p,. 37
[cercetare].

RIMESTI, vezi Horezu, jud. Vilcea.

RIMET, ministire, vezi Valea Ministirii, jud,
Aloa.

RIMNICENI, jud. Vrancea

Statiune preistoricd: C.Moisil, Stati-
unile preistorice, I, 1910, p. 123 [pe harta lui
Gr. Tocilescu].

RIMNICU DE JOS, jud. Constanta

Monument funerar: Descoperiri noud in
Scythia Minor. Relatie oficiald, V, 1912, p. 120,

RIMNICU DE SUS, jud. Constanta

Altar de piatra: Descoperiri noud in Scythia
Minor. Relatie oficiald, V, 1912, p. 120.

RIMNICU SARAT, jud. Buziu

O ras: Raport general CMI, 1907, 1, 1908, p. 32
[monumente istorice dirimate]

Mdndstirea Adormirea Maicii
Domnului: AM.Zagoritz, Pietre pdrdsite, VIII,
1915, p. 183 [coronamentul usii bisericii, cu desen];
yedintele Comisiunii, 1925, XVIlI, 1925, p. | [clidire
pentru pompieri, plantarea curtii]; Raport pe anul 1922,
XVINI, 1925, p. XIV [reparatia invelitorii si tencuielilor,
refacere strane]; Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926,
p. Xll [prceas pentru evacuarea clddirilor din incinta];
idem, 1932, XXVI, 1933, p. 97 [evacuarea pompierilor];
N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936,
p. 14,19, 21, 22, 27, 29, 30, 31, 32, 34, 45, 46, 76—77,
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79, 101, 102, 106, 116, fig. 469—480; N. lorga, O des-
criere din 1859 @ monumentelor Tdrii-Romdnesti, XXX
1937, p. 86 [dupd Th. Margot, O viatorie]; N. Ghika-
Budesti, L'ancienne architecture, XXXV, 1942, p. 42,
pl. XIX; N. lorga, Ce este vechea noastrd artd?, XXXV,
1942, p. 129 [repararea vechii picturi]; M. Golescu,
Motive de animale, XXXVI, 1943, p. 45 [lei sculptati];
Procese verbale, ACMI, 1942, p. 57 [completare deviz];
ibidem 1943, p. 24 [aprobare proiect in varianta cu
turld mai inaltd], p. 25 [aprobare planuri §i deviz
restaurare, recomandiri], p. 28 [acoperirea pridvo-
rului

giserica Sf. Dumitru-Bagdat: Jedin-
tele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p VII [se recomanda
reparatii]; Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVIIi
[diferite lucrdri]; Procese verbale, ACMI, 1943, p. 28
[restaurarea picturii].

Biserica Sf. Paraschiva [cea veche
si cea noua): Al Lapedatu, O bisericd a lui jtefan-
cel-Mare tn Tara Romdneascd, 1ll, 1910, p. 107—109
[ziditd de Stefan, probabil in 1496; reficutd de la fe-
restre in sus la 1704; darimata definitiv 1a 1898; cu foto];
G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925,
p. 150 si Indice [reficuta de mai multe ori, nu mai pre-
zintd nici un interes]; Procese verbale, ACMI, 1943,
p. 72 [lucrdri in curs].

RIMNICU VILCEA, jud. Vilcea

Oras : N.lorga, O descriere din 1859 a monumen-
telor Tdrii-Romdnesti, XXX, 1937, p. 85 [urmele incen-
diului din 1847; dupd Th. Margot, O viatorie].

Case vechi: N.Ghika-Budesti, Evolutia arhi-
tecturii, IV, XXIX, 1936, p. 117, fig. 1044.

Fintina lui Filaret din Troian (dis-
parutd): |, Virtosu, Biserici de lemn. Pisania fintinii
din marginea Oltului la Goran, XXVI, 1933, p. 187
[din 1784].

Schitul Arhanghelul cu biserica
Sttt Mihailousi- Gavril-Aranghel :
I. Virtosu, Biserici de lemn. Aranghelu, XXVI, 1933, p.
188 [rezumat pisanie].

Ruine, mai
locul «Pribagd »:
1859 a monumentelor Tdrii-Romdnesti,
p. 85 [dupi Th. Margot, O viatorie].

Biserica Buna Vestire (Maica Pre-
cista): Raport pe anul 1925, XVIIl, 1925, p. XVIl
[diferite lucrdri]; |. Virtosu, Biserici de lemn. Maica
Precista fn Tirgul Rimnicului, XXVI, 1933, p. 186 [pisa-
nie, inscriptii, clopot, odoare]; M. Golescu, Folesirea
temelor musicale fn iconografia bisericii rdsdritene, XXVI,
1933, p. 177; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii.
IV, XXIX, 1936, p. 12, 15, 36, 46, 48, 79, 86, 92, fig.
681—689; idem, L'ancienne architecture, XXXV, 1942,
p. 51, pl. XXVII; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 36
[refacerea acoperisului dupd incendiu], p. 43 [comple-
tare deviz pentru invelitoare].

Biserica de lemn Buna Vestire din
Valea Ri&ii-Riureni: | Virtosu, Biserici de
lemn. Valea Rdii, XXVI, 1933, p. 185 [pisanie din 1743].

Schitul Cetdtuia cu bisericaSf-tii
Voievozi (Arhangheli): Raport peanul 1922,
XVIIl, 1925, p. XIV [acordare de fonduri]; $edintele,
Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. Xl [fonduri pentru
reparatii]; V. Drighiceanu, Monumentele Olteniei. |
XXIV, 1931, p. 126 [inscriptii din 1680 si 1853, legendi,
descriere, foto]; N. lorga, O descriere din 1859 a monu-
mentelor Tdrii-Romdnesti, XXX, 1937, p. 85 [dupi
Th. Margot, O viatorie; despre o cetate ce ar fi existat
pe deal]; \'. Britulescu, Hirsova, XXXIII, 1940, fasc.

sus de Aranghel, la
N.lorga, O descriere din
XXX, 1937,
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105, p. 4 si nota 1 [uciderea lui Radu de la Afumati si
a fiului <du in altarul bisericii]; Procese verbale, ACMI,
1914, p. 33 [deteriordri); ibidem 1915, p. 34 [repara-
tii}; 1.D. Trajanescu, Memoriu, ACMI, 1915, p. 57
[deviz); Procese verbale, ACMI, 1942, p. 50 [consoli-
dare].

Episcopia Rimnicului cu biserica
Sf. Nicolae, bolnita,paraclisul Sf. lon
Bogoslovul si anexele: V. Drighiceanu, Di-
ferite inscriptii de biserici §i mdndstiri. Pe o cruce spre
Cetdtuia, Rimnic, V, 1912, p. 184 [de la episcopul $tefan,
1665 (1)]; |I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general
CMI, 1912, V, 1912, p. 188 [pregitiri de lucru la para-
clis]; V. Dréghiceanu, Curtea domneascd din Arges,
X—XVI, 1917—1923, p. 25 [pomelnicul Episcopiei
de Rimnic]; Raport pe anul 1924, XVIII, 1925, p. XVII
[restaurarea picturii paraclisului]; Raport pe anul 1925,
XVIIl, 1925, p. XVIII [invelirea paraclisului cu arama];
Tablou de lucrdri. 1, XVIII, 1925, p. XIX [timpla para-
clisului]; M. Popescu, Oltenia fn timpul stdpinirii aus-
triece (1718—1739), XIX, 1926, p. 101—102 [fortifi-
catii la episcopie, cu plan si perspectivd]; Sedintele
Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. Xl [invelirea paracli-
sului]; P. Dumitrescu, Lucrdri executate fn 1926. I,
XIX, 1926, p. XIV [invelitoare noud de tigla la bolnitd];
V. Dréaghiceanu, Monumentele Oiteniei. I, XXIV, 1931,
p. 127 [crucea episcopului $tefan, datatd de autor
din 1673]; |. Virtosu, Biserici de lemn. Crucea din Ti-
gdnia Sfintei Episcopii Rimnic, la Cismeaua Veche, XXVI,
1933, p. 187 [aceeasi cruce, datatd 1675]; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 8,
31, 54—55, fig. 45—56 [paraclis], fig. 1061 [iconostas];
N.lorga, O descriere din 1859 a monumentelor Tdrii
Romdnesti, XXX, 1937, p. 85 [picturd de Tattarescu;
dupd Th. Margot, O viatorie]; Procese verbale, ACMI,
1914, p. 38, 41 [verificarea devizului de lucréri la para-
clis, aprobare], p. 53 [receptie lucrdri la paraclis],
p. 55 [descrierea pecetii episcopiei]; 1.D. Trajanescu,
Memorii. 5, ACMI, 1914, p. 70 [lucrdrile efectuate
in 1912—1913]; Procese verbale, ACMI, 1915, p. 33,
42, 43—44, [inapoierea unor clopote aduse de la alte
biserici si manastiri], p. 40 [receptia picturii paracli-
sului].

Schitul Indtesti, cu biserica Buna
Vestire si biserica Sf. Gheorghe: Ra-
port general, CMI, 1907, |, 1908, p. 42 [cerere de cla-
sare]; Al. Lapedatu, Noui monumente istorice, |, 1908,
p. 47; Raport pe anul 1925, XVIll, 1925, p, XIX [diferite
lucrdri]; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. 1V,
XXIX, 1936, p. 110, 118, fig. 856—857; N. lorga,
Ce este vechea noastrd artd?, XXXV, 1942, p. 133,
fig. 10; 1.D. Trajanescu, Memoriu, ACMI, 1915, p. 57
[lucrdri efectuate la paraclis in 1915]; Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 28 [reparatia mobilierului si picturii].

Biserica Cuvioasa Paraschiva:
Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1909, 11 1909, p. 143
[cercetare Ghika-Budesti in vederea reparatiilor];
Raport general CMI, 1909, 1I, 1909, p. 184 [revenire la
cererea de reparatii si Intretinere]; |. Virtosu, Biserici
de lemn. Cuvioasa Paraschiva din Tirg, XXVI, 1933,
p. 186 [pisanie].

Biserica Sf. Dumitru: |. Virtosu, Bise-
rici de lemn, Sfintul Dimitrie in Rtmnic, XXVI, 1933,
p. 187 [pisanie, odoare].

Biserica Sf. Gheorghe: |[. Virtosu,
Biserici de lemn. Orasul Rimnic. Sfintul Gheorghe din
Vale, XXVI, 1933, p. 186 [pisanie, odoare].

Biserica Sf. Gheorghe si Sf.
mitru-Cdzanesti: Sedintele Comisiunii,

D u-
1924,
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XVII, 1924, p. X [spélarea picturii]; Raport pe anul
1925, XVIII, 1925, p. XVIII [diferite lucrari]; I. Virtosu,
Biserici de lemn. Cdzdnesti, XXVI, 1933, p. 185 [zidita
in 1788, surpatd 1802, reficutd]; N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 67, fig. 191.

Biserica Sf. loan Botezdtorul:
|. Virtosu, Biserici de lemn. Sfintul loan de peste riu,
XXVI, 1933, p. 186 [pisanie].

Biserica de lemn Sf. Nicolae—
Riureni: V. Bratulescu, Biserici din Arges si Vilcea,
XXVII 1934, p. 46, 47 [pisanie, inscriptii, foto].

Biserica Toti Sfintii: N. Ghika-Bu-
desti, Biserica domneascd din Tirgoviste, 1ll, 1910, p. 19
[indltime exageratd a turlelor]; |. Virtosu, Biserici de
lemn. Toti Sfintii, XXVI, 1933, p. 186 [pisanie, odoare];
N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport de activitate pe anul
1930, XXVI, 1933, p. 143 [deviz; control lucrdri];
idem, Oficiale. Memoriul pe 1932, XXVI, 1933, p. 190
[lucrdri de intretinere], p. 191 [cercetarea picturii];
idem, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 10, 15,
20, 46, 47, 79, 86, 120, fig. 578—589 ; idem, L'ancienne
arhitecture, XXXV, 1942, p. 48, pl. XXVI; Procese
verbale, ACMI, 1914, p. 57 [pictura fird aviz].

Crucea Miseilor (cruce de hotar): l. Vir-
tosu, Biserici de lemn. Crucea Misei[lor] din Cimpu
Rimnicului, XXVI, 1933, p. 185—186 [inscriptie repro-
ducind un document din 1580 al lui Mihnea Vodi,
citre minastirea Cozia].

Crucea lui Spiridon monahul din
Tigianie (1737—1749): |. Virtosu, Biserici de lemn.
Crucea lui Spiridon ot Tigdnia Rimnicului, XXVI, 1933,
p. 187 [cu leatul sters; inscriptie].

Crucea din Tigadnie 1674/1675: V. Dra-
ghiceanu, Diferite inscriptii de biserici §i mdndstiri. Pe
o cruce spre Cetdtuia, Rimnic, V, 1912, p. 184 [datatad
din 1665; inscriptia]; idem, Monumentele Olteniei I,
XXIV, 1931, p. 127 [inscriptia, de data aceasta datata
din 1673]; I. Virtosu, Biserici de lemn. Crucea din Tigdnic
Sfintei Episcopii Rimnic, la Cismeaua Veche, XXVI, 1933,
p. 187 [datatd din 1675].

— GORANU, municipiul Rimnicu Vilcea

Ruinele bisericii Sf-tii Ingeri si
Sf. Nicolae: $edintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926,
p. Il [nu se aprobd dirimarea].

Cruce din 1784: |. Virtosu, Biserici de lemn,
XXVI, 1933, p. 187 [pe marginea Oltului, la Foisor].

RIMNICU VILCEA, judet

|. Virtosu, Biserici de lemn, XXVI, 1933, p. 133—
138, 185—188 [catagrafie din 1832].

RINCACIOV, jud. Arges

Biserica Indltarea a fostei mdna-
stiri Rinciciov: Procese verbale, ACMI, 1942,
p. 77 [restaurare dupd cutremur]; ibidem, 1943, p. 22
[aprobare deviz restaurare].

RINCEZI, vezi Nucsoara de Jos, jud. Prahova.

RIPILE, jud. Bacdu, vezi Gheorghe Gheorghiu-Dej,
sat Gura Viii.

RIPILE, jud. Buziu

C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 122
[pe harta lui Tocilescu].

RISCA, jud. Suceava

Ministirea Rfsca cu biserica Sf.
Nicolae: Raport general CMI, 1907, 1, 1908, p. 42
[repararea picturii exterioare fir3 autorizatie]; C. Bobu-
lescu, Poate fi vorba de o noud picturd a mandstirii Risca
fn secolul al XVl-lea ?, VIII, 1915, p. 190—191 [restaurare
Tn 1592 si rezugrdvire]; S. Zotta, Mdndstirea Golia.
Schitd istoricd, XVII, 1924, p. 185—186 [mitropolitul
Teofan al Sucevei riscumpirid din Polonia tetraevan-
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ghelul diruit de marele logofit lon Golia mandstirii
Golia din lasi si il depune in 1582 la biserica Sf. loan
Botezdtorul de la Manistirea Risca, ctitoria sa, de
unde va putea fi rdscumpdrat de urmasii lui lon Golia ;
tetraevanghelul se afla la data articolului la Kiev, la
Muzeul Bisericesc]; Raport pe anul 1920, XVIII, 1925,
p. Xl [refacerea finvelitorilor]; Raport pe anul 1921,
XVIII, 1925, p. Xl [refacere invelitori, reparatia clo-
potnitei si grajdului]; Raport pe anul 1922, XVIII, 1925,
p. Xl [refacerea cu sindrild a acoperisului clopotniteil;
Raport pe anul 1923, XVII, 1925, p. XV [reparatie
la Tnvelitori si cerdac]; Raport pe anul 1924, XVIII,
1925, p. XVI [reparatie invelitori, cerdac, ziddrie];
Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVII [reparatii];
Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. X [lucrari
planificate pe 1927]; G. Bals, Biserici sec. XVI, XXI,
1928, p. 76—80 [biserica], p. 201 [mdnastirea], p. 278
[pictura], p. 335 [pietre de mormint]si Indice; N. Ghika-
Budesti, Oficiale. Memoriul pe 1932, XXVI, 1933, p. 190
[lucrdri de documentatie]; V. Bratulescu, Pietrele mor-
mintale de la museul din Folticeni, XXXI, 1938, p. 40
[piatra monahiei Ifimia (1647)]; Procese verbale, ACMI,
1943, p. 27 [aprobare lucrari], p. 29 [lucrdri de intre-
tinere], p. 50, 51 [aprobare deviz pentru reparatii].
Bisericid de lemn: Procese verbale, ACMI,
1942, p. 42 [refacere acoperis, consolidare].
RISCANI, jud. Balti, azi in URSS
Bisericad: G. Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 44
[morminte].
RISNOV, jud. Brasov

Biserica evanghelicd i cetatea
sdteasca: N, lorga, Ce este vechea noastrd artd?,
XXXV, 1942, p. 132 [rolul turnului bisericii]; Pro-
cese verbale, ACMI, 1942, p. 65, 66 [cetatea trece in
patrimoniul Ministerului Apdararii Nationale, nu se
admit fnsd transformari in interiorul cetatii].

RIU DE MORI, jud. Hunedoara

Conacul Kendeffy «cu
Al. Barcacila, Un tropar al preacuviosului
XXVI, 1933, p. 43.

RIURENI, vezi Rimnicu Vilcea, sat Riureni, jud.
Vilcea.

ROABA, schit, vezi Ciciuldtesti, jud. Dolj.

ROATA DE )OS, jud. Giurgiu

Schitul Roata cu biserica Ador-
mirea Maicii Domnului: N. lorga, Monu-
mentele noastre si opera Comisiei Monumentelor Istorice,
XXXI, 1938, p. 50, 56, 60 [despre restaurare; cu foto].

ROBAIA, jud. Arges

Schitul. Robatd %l bigerica St
Gheorghe: N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii
V., XXIX, 1936, fig. 967 [clopotnitd]; A. Frunzescu,
Biserica mindstirii Robaia, XXXV, 1942, p. 190 [pisanie,
istoric].

ROBANESTI, schit, vezi Pielesti, jud. Dolj [fost
Pirsani].

ROBESTI, jud. Vilcea

Biserica Sf-tii Voievozi: V. Britu-
lescu, Biserici din Arges si Vilcea, XXVII, 1934, p. 45—46,
47 [cu pridvor deschis; pomelnic; mobilier, icoane,
pietre de mormint, picturd; inscriptii; foto].

RODNA, jud. Bistrita Nasdud

Sedintele Comisiunii, 1925, XVIII, 1925, p. VI [dez-
groparea unei presupuse comori]; R. Gassauer, Tera-
cote sucevene, XXVIII, 1935, p. 145 [olarii sasi de aci
trec muntii si infiinteaza in jumdtatea a doua a seco-
lului XHI o colonie la Baia].
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capela:
Nicodim,

Bisericd: RSR Cluj, 1923, XVIIl, 1925, p. XXI
[lucrdri de restaurare — intretinere].

RODOS, insuld in Marea Egee, Grecia

E. Virtosu, Odoare romdnesti la Stambul, XXVIII,
1935, p. 14, 15 [sabie brincoveneascd provenitd de la
mandstirea Sf. Arhanghel Mihail, din insula Simi];
V. Briatulescu, Hdrsova, XXXIII, 1940, fasc. 105, p. 4—5,
8 [comert cu dacii la Hirsova].

ROJISTE, jud. Dolj

Biserica Sf. Nicolae: N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii, IV, XXIX, 1936, p. 118.

ROMA, ltalia

E. Dunireanu-Vulpe, Chestiunea Bastarnilor In
legdturd cu piatra sepulcrald de la Dragomirna, XVII,
1924, p. 180 [inscriptie atestind originea germanicd
a bastarnilor].

Arcul de triumf al lui Constan-
tin cel Mare: V. Britulescu, Elemente profane
in pictura religioasd. Sfintul llie si cdruta cu caii de foc,
XXVIII, 1935, p. 133—134 [medalion sculptat; rdsdritul
soarelui; cu foto]; D. Berciu, Asupra «balaurului » dacic,
XXX, 1937, p. 87 [reprezentarea balaurului, sculptat
pe arcul de triumf].

Capitoliul:C. Bobulescu, Candela de la temelia
bisericii din Cotmeana, ACMI, 1942, p. 121—122 [Tacit
despre rezidirea Capitoliului].

Columna lui Marc Aureliu: D. Berciu,
Asupra « balaurului » dacic, XXX, 1937, p. 87 [repre-
zentarea balaurului, sculptat pe columna].

Columna luiTraian: E. Dundreanu-Vulpe,
Chestiunea bastarnilor in legdturd cu piatra sepulcrald
de la Dragomirna, XVIl, 1924, p. 177 [Bastarnii dusmani
ai romanilor]; D. Berciu, Asupra « balaurului» dacic,
XXX, 1937, p. 87 [reprezentarea balaurului (stindard)
dacic]; N.lorga, Ce este un monument istoric, ACMI,
1914, p. 137 [curdtirea columnei ar fi o crimd].

Bazilica Lateranului: M. Golescu, Mo-
tive de animale, XXXVI, 1943, p. 41 [mozaic cu cerbi].

Biserica Sf. Sabina: V.Bratulescu, Ele-
mente profane fn pictura religioasd. Sfintul llie si cdruta
cu caii de foc, XXVIII, 1935, p. 134, 135 [usi sculptate;
foto].

ROMAN, jud. Neamt

O ras: Sedintele Comisiunii, 1932, XXVI, 1933,
p. 95 [fotografii facute de Chevallier pentru G. Bals].

Statiune preistoricd: C.Moisil, Stafi-
unile preistorice, Ill, 1910, p. 173 [mentionatd pe harta
lui Gr. Tocilescu].

Cetatea Smederovo: Al Lapedatu, Ceto-
tea Albd, VI, 1913, p. 60—61.

Epicopia Romanului cu biserica
Cuvioasa Paraschiva sau Sf. Vineri:
N. lorga, Stefan-cel-Mare si Mdndstirea Neamtului, I,
1910, p. 104, nota 2; I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport
general CMI, 1910, IV, 1911, p. 37 [reparatii]; Al. Lape-
datu, Mesterii bisericilor moldovene, V, 1912, p. 25—26
[mesteri din Bistrita]; Sedintele Comisiunii, 1926, XIX,
1926, p. Il [lucrdri executate fird aprobare CMI], p. VI
[cerere de restaurare a picturii]; p. VII [G. Bals face
receptia lucrdrilor], p. IX-X [despre pictura catedralei];
G. Bals, Biserici sec. XVI, XXI, 1928, p. 91—103 [bi-
serica], p. 277 [picturd] si Indice; V. Britulescu,
Elemente profane in pictura religioasd, XXVII, 1934,
p. 55 [fresce cu Sf. Gheorghe; foto]; N. lorga, Cronicd,
XXXI, 1938, p. 143 [recenzie la |.N. Testiban, Dintr-un
pridvor cu fresce, Roman, 1939; despre reproducerile
in culori ale frescelor]; Procese verbale, ACMI, 1915,
p. 17 [intocmire de deviz pentru reparatii], p. 18
[reparatii], p. 30 [fonduri pentru reparatii]; N. Ghika-
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Budesti, Memoriu, ACMI, 1915, p. 50—51 [lucriri de
conservare efectuate in 1915].

Biserica Intrarea in bisericd—
Precista Micd: $edintele Comisiunii, 1926, XIX,
1926, p. VI [lipsd de fonduri pentru reparatii].

Biserica Precista Mare: G, Bals, Bise-
rici sec. XVI, XXI, 1928, p. 152—154 si Indice; N. lorga,
Monumentele istorice fn vechea noastrd literaturd, XXVI,
1933, p. 104 [descrierea lui Gheorghe Asachidin1838;
in 1835 a fost dirimatd pe jumitate].

Biserica Sf-tii Voievozi—AIlbia: Ra-
port general CMI, 1908, |, 1908, p.182 [cercetarea cererii
de clasare]; Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1908,
I, 1908, p. 187 [cercetare in wurma cererii ficutd de
primdrie, pentru clasare]; $edintele Comisiunii, 1913,
VI, 1913, p. 53 [respingerea cererii de clasare, la fel
ca in 1908].

Bisericd fn Tirgul de Jos: G.Bals,
Zugravi moldoveni, XXII, 1929, p. 141 [pe vremea lui
Alexandru cel Bun urma <3 fie zugrdvitd].

ROMANATI, judet
D. Tudor, Antichitdtile din Romanati, XXVI, 1933, p.
76—81 [cu figuri si hartd arheologicd a sud-estului
Olteniei in vremea romani si preistorica]; D. Berciu,
O colectie de antichitdti din judetul Romanati —
Gh. Georgescu — Corabia, XXVII, 1934, p. 74—84 [cu
foto exponate]; idem, Sdpdturi, XXVIII, 1935, p. 28.

ROMINESTI, jud. Timis

Pesterd: RSR Lugoj, 1925, XVIII, 1925, p. XXIII
[va fi exploratd in 1926].

ROMANI, jud. Neamt

Statiune geto-daci: C.Maitasa, Cerce-
tdri din preistoria judetului Neamt, XXXI, 1938, p. 127.

ROMULA, vezi Resca, jud. Olt.

RONA DE JOS, jud. Maramures

Bisericdi de lemn Adormirea Mai-
cii Domnului: V. Britulescu, Biserici de lemn
din Maramures, XXXIV, 1941, p. 133—139, pl. XXXIII
[descriere, picturd, icoane, istoric, foto].

ROSIA DE AMARADIA, jud. Gorj
C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 174 [ciocane
fi ]topoare aflate la muzeul gimnaziului din Tirgu
iu].

ROSIESTI, jud. Vaslui
C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice, I, 1910,
p. 117 [sapituri ale lui C.Diamandi, citre 1898];
idem, Statiunile preistorice, I, 1910, p. 173 [civilizatie
mai veche decit Cucutenii].

ROSIOARA, schit, vezi Cilinesti, jud. Prahova.

ROSIORII DE VEDE, jud. Teleorman

Biserica Sf-tiiApostoli si Sf. Spiri-
don-Smirdioasa: V. Britulescu, Biserica  Sf.
Spiridon din Rosiorii-de-Vede, XIX, 1926, p. 125 [pisanie,
piatrd de mormint].

Biserica Sf.llie, Sf-tii-Voievozi
si Sf. Haral ambie: V.Britulescu, Biserica Sf.
Ilie din Rogiorii-de-Vede, XIX, 1926, p. 124 [pisanie].

Biserica Sf. Nicolae: T. Bilasel, Cronicd.
Schitul Jghiabul, XXXI, 1938, p. 95 [insemnare pe un
mineuy din 1805].

Biserica Sf. Vineri: V.Britulescu, Bise-
rica Sf. Vineri din Rosiorii-de-Vede, XIX, 1926, p. 124—
125 [inscriptie].

ROTARESTI, jud. Bihor
RSR Cluj, 1925, XVIII, 1925, p. XXII [planificare lucriri].

ROVINE, jud. Arad, vezi Pecica, jud. Arad.

ROZAVLEA, jud. Maramures

Biserica de lemn Sf-tii Arhan-
gheli: V. Britulescu, Biserici de lemn din Maramures,

XXXIV, 1941, p. 92—94, 99, 100, 101, 102, pl. VI,
VIl [descriere, picturd, zugravi, istoric, planuri, foto].

ROZDOL, Galitia, azi in URSS

Bisericd: P.P.Panaitescu, Fundatiuni religioase
romdnesti fn Galitia, XXII, 1929, p. 17 nota 3 [clopot
donat bisericii de Vasile, marele vornic al Moldovei].

ROZNOV, jud. Neamt

Biserica Sf. Nicolae: V.Drighiceanu,
Inscriptii de la biserica din Roznov-Neamt, VIII, 1915,
p. 144 [si pisanie].

RUCAR, jud. Arges

Biserica Sf-tii Gheorghe si Dumi-
t ru: Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVIII [diferite
lucrdri]; $edintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. IX
[donatie pentru reparatii]; |. Mihail, Pictura bisericii
yubesti din Cimpulung, XX, 1927, p. 66 [plan identic
cu Subesti, care este construitd cu un an mai de-
vreme; picturdsdricicioasd]; Sedintele Comisiunii, 1931,
XXIV, 1931, p. 94, 95 [terminarea lucrarilor];
N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport de activitate pe anul
1929, XXVI, 1933, p. 142 [reparatii curente]; idem,
Oficiale. Raport de activitate pe anul 1930, XXVI, 1933,
p. 143 [reparatii]; idem, Oficiale. Raport de activitate
pe anul 1931, XXVI, 1933, p. 189 [reparatii curente];
idem, Evolutia arhitecturii, IV, XXIX, 1936, p. 118,

RUDA, jud. Vilcea

Biserica Sf-tii Voievozi: Raport pe
anul 1925, XVIII, 1925, p. XIX [diferite lucrari]; P, De-
metrescu, Lucrdri executate in 1926, XIX, 1926, p. Xl
[subzidiri, reparatii]; V. Drighiceanu, Biserica din

Ruda-Arges. Note inainte de spdlarea picturii, XXII,
1929, p. 121—122 [descriere, inscriptii, foto];
G.C. Teodorescu, Biserica Ruda-Birsesti din comuna

Bercioi-Arges. Note asupra picturii, XXII, 1929, p. 172—
177 [cu descriere; si despre restaurare; cu foto]; N.
lorga, Icoana romdneascd, XXVI, 1933, p. 14 [icoani din
1623—24]; N. Ghika-Budesti, Artele minore bizantine
si romdne, XXX, 1937, p. 169 [icoane]; Procese verbale,
ACMI, 1943, p. 59 [aprobare deviz pentru restaurare].

RUDA BERCIOIU, vezi Ruda, jud. Vilcea.

RUDENITA, lugoslavia

Mindstire cu bisericd din 1410:
G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925,
p. 163 [plan]; idem, Despre biserica Prislopului, XXIV,
1931, p. 98 [discutia planului Tn comparatie cu Prislo-
pul si Vodita; cu plan].

RUGHI, jud. Soroca, azi in URSS

Biserica Sf. Troitd: Sedintele Comisiuniis
1925, XVIIl, 1925, p. Il [renovarea bisericii si nu res-
taurare]; Raport pe anul 1922, XVIII, 1925, p. XIV
[acordare de ajutor]; Raport pe anul 1925, XVIII, 1925,
p. XVIHI [diferite lucrdri]; RSR Chisindu, 1925, XVII,
1925, p. XXII [refacere]; V. Draghiceanu, Schitul Rugi-
Basarabia, XX, 1927, p. 48.

RUGINESTI, jud. Vrancea

Biserica de lemn Sf. Paraschiva
(?): Procese verbale, ACMI, 1942, p. 58 [restaurare].

RUGINOASA, jud. lasi

Asezare, culturi Cucuteni, la «Co-
lina lui Draghici»: |. Andriesescu, Vasile
Pdrvan, XXII, 1929, p. 147.

Palatul Sturza: N.lorga , Ce este un monu-
ment istoric, ACMI, 1914, p. 132 [« pridat, golit, diri-
panat »].

Han: H. Teodoru, Hanu-Ancutei, XXXVII, 1944,
p. 55—56 [foto].

RUJNITA, jud. Soroca, azi in URSS

71

http://patrimoniu.gov.ro



156

Bisericd din 1885: G. Bezviconi, Comu-
nicdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII, 1940,
fasc. 103, p. 47 [ctitori].

RUNCU, jud. Neamt, vezi Cuejdin, jud. Neamt.

RUNCU, jud. Vilcea

Biserica Sf. Gheorghe : V. Drighiceanu,
Diferite inscriptii de biserici si mdndstiri. Biserica lui
Dobromir banul, Runcu, Vilcea, V, 1912, p. 184 [pisanie].

RUPEA, jud. Brasov
N. lorga, Vederi ardelene in cartea unui engles, XXXIII,
1940, p. 2 [vedere publicatd in Charles Boner, Ardealul,
tara si oamenii, Leipzig, 1868].

RUSANESTI, jud. Olt
D. Tudor, Antichitdtile din Romanati, XXVI, 1933,
p. 78 [urme romane].

RUSCIUC, Bulgaria, vezi Ruse.

RUSE, Bulgaria

Cetatea; orasul: M. Popescu, Cetdtile tur-
cesti din prejurul Principatelor Romdne, XX, 1927, p. 83,
85 [cu perspectivi]; N. lorga, In legdturd cu o «Cdld-
uzd» necunoscutd a maiorului D. Papazoglu, XXXII,
1939, p. 145 [istoric].

RUSENI, jud. Soroca, azi in URSS

Biserica: G.Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric din Basarabia, XXXIIl, 1940, fasc. 103, p. 47
[din 1783; recladita in 1883; ctitori].

RUSAVAT, jud. Buzdu

Asezare preistoricd: C.Moisil, Statiunile
preistorice, Ill, 1910, p. 122 [pe harta lui Tocilescu].

RUSIAVATU-RIPELE, jud. Buziu, vezi Rusavit
si Ripile, jud. Buziu.

RUSII-MANASTIOARA, jud. Suceava

Bisericd: G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare,
XVIHI, 1925, p. 196, 197 [cu foto].

S

SADOVA, jud. Dolj

Mdndstirea Sadova cu biserica Sf.
Nicolae si bolnita Intrareain biseri-
cd: V. Draghiceanu, Inscriptii de la ...2. Mdndstirea
Sadova (Dolj), VI, 1913, p. 134 [pisaniile celor doud
biserici; inscriptie pe pietre; altar; clopot]; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. Ill, XXV, 1932, p. 87;
ibidem. IV, fig. 1 046 [foto « foisor »]; V. Drighiceanu
Monumentele Olteniei. [ll, XXVII, 1934, p. 101—103
[descriere 1909; pisaniile bisericilor, inscriptii, arhitec-
turd, restaurare picturd, decoratii, foto]; N. lorga,
O descriere din 1859 a monumentelor Tdrii-Romdnesti,
XXX, 1937, p. 86 [dupd Th. Margot, O viatorie; gasirea
de monete si pietre antice cu inscriptiuni; vase funerare]
$t. Ciuceanu, Raport, ACMI, 1915, p. 123 [ruine,
bisericd restauratd de « Domeniile Coroanei»; bolnita
este ruinatd].

SAGNA, jud. Neamt

Biserica de lemn Sf. Nicolae: Sedin-
tele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. lll [spilarea pic-
turii]; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 53 [restaurarea
soclului si peretilor].

SAINT SAVIN, Franta

Bisericd: G. Bals, Bisericile lui Stefan-cel-Mare,
XVIN, 1925, p. 234 [foto pictura].

SALCEA, vezi Suceava, jud. Suceava,

SALCIA, jud. Mehedinti

Morminte de incineratie: D.Berciu,
Generalitdti asupra preistoriei Olteniei, XXVII, 1934, p.
33 cimpuri de urne si obiecte de bronz].
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SALMORUDE, vezi Halmyris,

SALONIC, Grecia

Biserica Kazandjilar-djami:

N. Ghika-Budesti Architectura Bisericii Domnegti, X—
XVI, 1917—1923, p. 109 [construitd in 1028; plan
« cruciform complex »].

Bislerica ST¢id; Apestoli: - G. Bals:
N. Ghika-Budesti, Messembria, V, 1912, p. 13 [fatad3
impodobitd]; G. Bals, Bisericile lui $tefan cel Mare,
XVIII, 1925, p. 220 [foto] Jsi Indice.

Biserica Sf."Ilie (Eski Sergi): G.Bals
N. Ghika-Budesti, Messembria, V, 1912, p. 13 [fatadd
impodobitd]; G. Balg, Bisericile lui $tefon cel Mare,,
XV, 1925, p. 223 [foto] si Indice.

Biserica Sf. Pantelimon
G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, XV,
p. 222 [foto] si Indice.

SALSOVIA, vezi Bestepe, com. Mahmudia, jud.
Tulcea.

SAMARI, lugoslavia

Bisericd: N.Ghika-Budesti, Arhitectura Bise-
ricii Domnesti, X—XVI, 1917-1923, p. 105 [plan cruci-
form simplu], p. 105, 108 [plan].

SAMARINESTI, vezi Valea Poienii, jud.

SAMASCANI, jud. Orhei, azi in URSS

Bisericda: N.lorga, Cronicd, XXVI, 1933, p.
139 [sindrilirea acoperisului in 1813]; G. Bezviconi,
Comunicdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII,
1940, fasc. 103, p. 46 [morminte].

SAMURCASESTI, ministire, vezi Ciorogirla, jud.
Giurgiu,

SAN-STEFANO, Turcia europeand, azi Yesilkdi

Vila lui Brincoveanu: V.Draghiceanu
Curtile domnesti brincovenesti. Ill. Potlogii, Ill, 1910,
p. 49 [vila construitdi de Brincoveanu §i cumpdratd
apoi de marchizul de Bounac pentru ambasada Frantei];
idem, Mormintul Iui Constantin Brdncoveanu Basarab
Voevod, VII, 1914, p. 115.

SANTI-QUARANTA, Albania

Institutul roman: D. Berciu, Notd, XXXI,
1938, p. 141, foto p. 142 [autorul era directorul in-
stitutului; infiintarea unei biblioteci].

SARMIZEGETUSA, jud. Hunedoara

Localitatea: N. lorga, Tdri Romdnesti. I,
XXXIH, 1940 fasc. 104, p. 49, 50 [locuinte roménesti,
cu foto]; C. Daicovici, Raport 1943. Il. Lucrdrile muzeului
regional din Deva, ACMI, 1943, p. 184—185 [cuptor
de cdramizi in bund stare, morminte in cimitir].

Orasul roman Ulpia Traiana: RSR
Cluj, 1925, XVIII, 1925, p. XXI, XXII [sdpiaturi]; Sedin-
tele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. VIl [Aaedes Augus-
tales; expropriere] ; |. Andriesescu, Vasile Pdrvan, XXII,
1929, p. 147 [sapaturi ale lui C. Daicovici incepind cu
1924]; Al. Barcicild, Stiri noi din preajma Portilor de
Fier: Drubeta, Transdrubeta, Transdierna, XXXII, 1939,
p. 153, nota 1; N. lorga, Tdri Romdnesti. |, XXXIlI,
1940, fasc. 104, p. 50 [muzeu banal, ruine bine con-
servate]; C. Daicovici, Raport, ACMI, 1942, p. 103
[sdpaturi fn jurul Forului], p. 104 [consolidarea cu
ciment a ruinelor amfiteatrului §i palatului Augusta-
lilor]; idem, Raport, 1943, ACMI, 1943, p. 184 [conso-
lidarea ruinelor palatului Augustalilor]; Procese ver-
bale, ACMI, 1943, p. 70 [lucriri si cercetdri ale lui
C. Daicovici].

Castru roman la «Virful lui Pe-
tru» : C. Daicovici, Raport, ACMI, 1942, p. 103
[circumvalatie de pamint].

SASCHIZ, jud. Mures

(lsakie):
1925,

Gorj.

http://patrimoniu.gov.ro



Biserica evanghelicd fortificata:
N. lorga, Vederi ardelene in cartea unui engles, XXXIII,
1940, fasc. 103, p. 2 [dupd Charles Boner, Ardealul,
tara si oamenii, Leipzig, 1868].

SASCUT, jud. Bacau

Biserica Sf. Nicolae:
ACMI, 1943, p. 56 [restaurare].

SAT-SUGATAG, jud. Maramures

Biserica de lemn Cuvioasa Paras-
chiva: V. Britulescu, Biserici de lemn din Mara-
mures, XXXIV, 1941, p. 12—14, p. |l [descriere, pic-
turd, icoane, insemndri, inscriptii, plan, foto].

« SATUL VECHI», vezi Minastirea, jud. Caldrasi.

SATULUNG, jud. Brasov, vezi Sicele, cartierul
Satulung.

SACATURI, com. Costesti, jud. Vilcea

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului: A. Sacerdoteanu, Inscriptii si fnsemndri din
Costesti—Vilcea. |, I, XXVIIl, 1935, p. 100 nota 1,
p. 102 [bisericd noud construitd intre 1911—1912 pe
locul uneia mai vechi din 1803 ; inscriptia unei biserici
si mai vechi, din 1668]; idem, Raport, XXX, 1937,
p. 46 [terminata in 1919].

SACELE, jud. Brasov

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului din Satulung : Procese verbale, ACMI,
1943, p. 50 [aprobare planuri si deviz].

SACELU, jud. Gorj

Stilp votiv roman: V. Draghiceanu,
Monumentele Olteniei. I, XXIV, 1931, p. 105 [la muzeul
din Tirgu Jiu].

Bisericid: N.Ghika-Budesti, Oficiale. Memoriul
pe 1932, XXVI, 1933, p. 190 [lucrdri de documentatie].

SACUENI, jud. Dimbovita

Biserica Nasterea Domnului: | Mi-
hail, Pictura bisericii din Secuieni—Dimbovita, XIX,
1926, p. 152—166 [foto si referiri la alte biserici din
aceeasi epocd: Topolnita, Sf. Nicolae, Fagiras etc.];
|. Petrescu-Dragoe, Restaurarea picturii bisericii din
Secuieni—Dimbovita, XIX, 1926, p. 167—169 [descrie-
rea lucrdrilor, cu schema picturilor]; $edintele Comi-
siunii, 1926, XIX, 1926, p. IX [restaurarea picturii];
N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. Ill, XXV, 1932,
p. 28, 41, fig. 10—13; V, Driaghiceanu, Testamentul
marelui ban Neagoe Sdcuianu i ctitoriile sale, XXVI,
1933, p. 38 ; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 68 [con-
solidare dupd cutremur].

SACUIENI, jud. Suceava, azi dispirut.

Bisericda ruinatd, la10 kilometri de Reu-
seni: V. Bratulescu, Pietrele mormintale de la museul
din Folticeni, XXXI, 1938, p. 38—39 [piatra de mor-
mint a lui Bogdan, tatdl lui Stefan cel Mare, adusd in
1937 la muzeu; cu foto].

SAFTICA, sect. agr. llfov

Casd boiereascd: N. lorga, Monumentele
noastre si opera Comisiei Monumentelor Istorice, XXXI,
1938, p. 62 [« dubioasd»].

Biserica Sf-tii Constantin si Ele-
na : Procese verbale, ACMI, 1942, p. 30 [consolidare
dupd cutremur].

Bisewica Sf. Treime, Sf.
si Sf. Elisabeta: Redactional,

Procese verbale,

Dumitru
Comunicdri,

XIX, 1926, p. 89 [despre publicatie |. C. Filitti in"

SOV]; N. lorga, Biserici muntene de curind reparate,
XXIl, 1929, p. 93 [descriere; pisanie; stare de degra-
dare]; N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport de activitate
be anul 1930, XXVI, 1933, p. 143 [reparatii]; idem,
Evolutia arhitecturii. 1V, XXIX, 1936, p. 20, 96, 100,
fig. 812—819 [ctitori, restaurare]; N. lorga, Monu-
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mentele noastre §1 opera Comisiei Monumentelor Isto-
rice, XXXI, 1938, p. 61, 62 [restaurare; ctitori; foto] ;
Procese verbale, ACMI, 1942, p. 30 [consolidare dupd
cutremur].

SALATRUCU, jud. Arges

Cruci: N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii.
I, XXV, 1932, p. 85 si fig. 514 [acum ar fi in Bucu-
resti].

SALCUTA, jud. Dolj

Asezare neoliticd de tip tell:

D. Berciu, Generalitdti asupra preistoriei Olteniei, XXVII,
1934, p. 30—32 [civilizatia Sélcuta]; idem, O colectie
de antichitdti din judetul Romanati: Gh. Georgescu-Cora-
bia, XXVII, 1934, p. 78—80 [civilizatia Silcuta].

SALISTE, jud. Maramures, vezi Silistea de Sus.

SALISTE, jud. Sibiu

N. lorga, Cronicd, XXXII, 1939, p. 143 [despre
picturile lui Picu Pdtrut, publicate de Onisifor Ghibu
in ATG, martie-iunie 1940].

Biserica ITniltarea Domnului:
C. Moisil, Colectiunea Maria Istrati-Capsa, IV, 1911
p. 144 [icoand, cu foto]; N. lorga, lcoana romdneascd
XXVI, 1933, p. 24 [picturd; icoana]

SALISTEA DE SUS, jud. Maramures

Biserica de lemn Sf. Nicolae, a
Btlenilor : V. Bratulescu, Biserici de lemn din
Maramures, XXXIV, 1941, p. 120—123, 133, pl. Xl
[descriere, icoane, pomelnic].

Biserica Sf. Nicolae, a Nistores-
tilor : V. Britulescu, Biserici de lemn din Maramures
XXXIV, 1941, p. 123—124, 134, pl. Xl [descriere,
picturd, icoane, istoric, foto].

SARATA, jud. Buziu

Conac brincovenesc: V. Draghiceanu,
Curtile domnesti brincovenesti, IV. Curti si conace fdri-
mate, IV, 1911, p.51.

SARATA, jud. Sibiu

Biserica Nasterea Domnului: N.
lorga, Cronicd, XXVIII, 1935, p.95 si XXXI, 1938,
p.190 [cf. articolului lui V. Literat, Biserici din Tara
Oltului si de pe Ardeal, zugrdvite de o familie de pictori,
publicat tn ACMIT, IV, 1935].

SARATA-MONTEORU, jud. Buziu

Asezare §i necropold din epoca
bronzului (cultura Monteoru), la«Ce-
tdtuia»: C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice,
I, 1910, p. 117 [sdpaturi ale lui Ed. Hanzik; locuinte,
morminte]; idem, Statiunile preistorice, lll, 1910, p.121
[vase, morminte, podoabe de os]; |. Andriesescu,
Vasile Pérvan, XXII, 1929, p. 147 [sdpituri din 1926
si 1927]; I. Nestor, Raport, ACMI, 1942, p. 160—161
[sdpaturi_fncepute tn 1937, cercetarea «Cetdtuiin].

SARACINESTI, vezi Valea Cheii, jud. Vilcea.

SARATEL, jud. Bistrita Nisiud

Bisericdi de lemn: V. Britulescu, Bise-
rici din Transilvania si Bucovina, XXVIIl, 1935, p. 82
[scurtd descriere].

SARATICA, jud. Tighina, azi in URSS

Bisericd:N.lorga, Cronicd, XXVI, 1933, p. 139
[ziditd in 1813, pe locul unei biserici de lemn].

SASAUS, jud. Sibiu

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului: N. lorga, Cronicd, XXVIIl, 1935, p. 95 si
XXX, 1938, p. 190 [picturd din 1821; cf. articolului
lui V. Literat, Biserici din Tara Oltului si de pe Ardeal
zugrdvite de o familie de pictori, publicat in ACMIT,
IV, 1935; Sasdus este patria acestor zugravi]; Procese
verbale, ACMI, 1943, p. 75 [lipsd de griji pentru res-
taurare].
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-SASENII NOI, jud. Buziu

Cruce din 1723/1724: V. Drighlceanu Sdsenii
Noi, Gura-Niscov, Buzeu, XVII, 1924, p. 94 [inscriptie].

SATENI, vezi Tirgoviste, sat Sdteni, jud. Dimbovita.

SATICU, vezi Corbu, jud. Buziu.

SCAENI, vezi Boldesti-Scdeni, jud. Prahova.

SCAESTI, jud. Dolj

Biserica Sf. Nicolae, Sf. Dumi-
tru si Cuvioasa Paraschiva: Raport pe
anul 1925, XVIII, 1925, p. XIX [diferite lucrdri].

Troitd: S$t. Ciuceanu, Raport, ACMI, 1914,
p. 107 [foto].

SCAIOSI, vezi Vilenii de Munte, sat Figetu, jud.
Prahova.

SCARISOARA, jud. Buziu

Ruinele palatului doamnei Neaga:
V.. Draghiceanu, Sdpdturile din Buda, Lapos si Tisdu-
Buzdu, XXIV, 1931, p. 159, nota 1.

SCKUENI. jud. Vilcea

Biserica Buna Vestire: Raport pe anul
1925, XVIIl, 1925, p. XVIII [diferite lucrdri]; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii, IV, XXIX, 1936, p. 22,
27, 29, 30, 31, 35, 72—73, 84, 94, 98, 120, fig. 17—,
421; idem, L'ancienne architecture, XXXV, 1942, p. 52;
pl. XXVIll, XXXIl; H. Teodoru, Biserica schitului
Mdrculesti-Fldminda din  Cimpulung-Muscel, XXXV,
1942, p. 182 [ferestrele turlei].

SCHELA, jud. Gorj

Statiune preistoricd, la muntele
«Gornicelu»: C. Moisil, Istoricul cercetdrilor
preistorice, lll, 1910, p. 117 [cercetéri ale lui T. Anto-
nescu, |. Moisil i Al. Stefulescu in 1897]; idem, Statiu-
nile preistorice, I, 1910, p. 118—119 [ceramicd, pietre
agsezate Tn rind.].

SCHIAUL, vezi Valea Cilugidreascd, jud. Prahova.

SCHINENI, jud. Soroca, azi in URSS

Satul: N. lorga, Cronicd, XXVI, 1933, p. 137
[infiintat la sfirsitul secolului XVIIl de boieri moldo-
veni; date culese dintr-un articol publicat in « Cuvint
moldovenesc », 12 august 1934]; G. Bezviconi,, Comuni-
cdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc.
103, p. 46 [rdspunsuri eronate la chestionarul trimis].

Biserica: N. lorga, Cronicd, XXVI, 1933,
p. 137 [sfintitd Tn 1821, insa partial mai veche. Monu-
ment ridicat de Alexe Caragheorghevici in 1828 pe
mormintul sotiei sale si al soacrei sale; descriere,
alte morminte si cruce din 1631; cf. « Cuvint moldo-
venesc », 12 august 1934].

SCHITU DELENI, jud. OIlt

Schitul Delenicu biserica Sf. Tre-
ime: N. lorga, O exploratie arheologicd si istoricd a
judetului OIt, XXVI, 1933, p. 121—122 [recenzie la
I. lonascu, Biserici Olt; ctitorie a boierului Dragusin;
despre familia acestuia; clopotnita].

SCHITU GOLESTI, vezi Valea Pechii, jud. Arges.

SCHITU STAVNIC, jud. lasi

Schitul Stavnic cu biserica Vovi-
de n]i a : Procese verbale, ACMI, 1942, p. 69 [restau-
rare].

SCHITU TOPOLNITEI, jud. Mehedinti

C. Moisil, Statiunile preistorice, I, 1910, p. 118
[topor si ciocan in colectia Bolliac]; idem, Produsele
industriei preistorice, IV, 1911, p. 86 [topor din ser-
pentina].

Schitul Topolnita cu biserica Ta-
ierea capului Sf. loan: [. Kalinderu, Al.
Lapedatu, Raport general CMI, 1910, IV, 1911, p. 37
[reparatia ziddriei, refacere acoperis si reparatie turld
la bisericd], p. 38 [clasare]; idem, Raport general CMI,
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1912, V, 1912, p. 188 [terminare lucrdri de conservare];
| Mihail, Pictura bisericii din Sdcuieni-Dimbovita, XIX,
1926, p. 157 si urmidtoarele [picturd]; S. Becu, Lucrdri
executate in 1926, XIX, 1926, p. Xl [sindrilire, repa-
ratia clopotnitei]; P. Demetrescu, Lucrdri executate fn
1926, XIX, 1926, p. XIV [documentatii]; V. Draghi-
ceanu, Monumentele Olteniei, I, XXIV, 1931, p. 115,
[pisanie, pietre de mormint, inscriptii, descriere,
foto]; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii, I1l, XXV,
1932, p. 32, 5758, fig. 203—212.

SCHITUL MARE (MANIAVA), Pocutia, azi in URSS

Mdndstire: P.P.Panaitescu,, Fundatiuni reli-
gioase romdnesti fn Galitia, XXII, 1929, p. 17—19 [fun-
datie ortodoxd (1612) sprijinitd de domnii §i boierii
romani. Desfiintatd de austrieci in 1785. Cilugdrii
trec in mare parte la minidstirea Cosula; pomelnicul
mdndstirii incepe cu Vasile Lupu].

SCINTEIA, jud, lasi

Biserica Sf-tii Voievozi Mihail si
Gavril: G. Bals, Bisericile lui $tefan cel Mare, XVIII,
1925, p. 141—143 s5i Indice.

SCINTEIA, jud. Vrancea

Schitul Scinteiacu biserica Ador-
mirea Maicii Domnului: N. lorga, Monu-
mentele istorice fn vechea noastrd literaturd, XXVI,
1933, p. 103 [descrisd de Asachi in 1835; schit de cdlu-
garite zidit de boierii din Focsani].

SCOICA, jud. Gorj

Biserica Vovidenia si Sf. Nicolae:
V. Dréaghiceanu, Monumentele Olteniei, |. XXIV, 1931,
p. 107—108 [pisanie, descriere].

SCOREIU, jud. Sibiu

Bisericda: N. lorga, Cronicd, XXVII, 1935,
p. 95 si XXXI, 1938, p. 190 [cf. articolului lui V. Lite-
rat, Biserici din Tara Oltului §i de pe Ardeal, zugrdvite
de o familie de pictori, ACMIT, IV, 1935; pictata probabil
de Nicolae si Gheorghe, zugravi].

SCORTENI, jud. Prahova

Biserica Cuvioasa Paraschiva:
N. A. Constantinescu, Comunicdri adunate In 1925,
XXXIl, 1939, p. 187—191 [pisanie, pomelnic, obiecte
de cult, cdrti, insemndri; restaurare 1937—1939; foto,
desene].

SCULIENI-VADASTRA, vezi Vidastra, jud. Olt.

SCYTHIA MINOR, vezi Dobrogea,

SEACA, com Poboru, jud. Olt

Madndstirea Seaca- Musdatesti cu
biserica Adormirea Maicii Domnu-
lui: V. Drighiceanu, Mdndstirea Seaca (Olt), XXIV,
1931, p. 47 [piatrd de mormint]; |. lonascu, Mdndstirea
Seaca-Musetesti (Olt), ACMI, 1942, p. 137—154 [isto-
ric, inscriptie, descriere, picturd, documente, ctitori;
cu plan si foto].

SEACA, jud. Teleorman

C. Moisil, Statiunile preistorice, |l
[pe harta lui Tocilescu].

SEBES, jud. Alba.

Biserica evanghelicd:G. Bals, Biseri-
cile lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925, p. 207 [foto portal
sud], p. 209 [foto fereastrd sud] ; Sedintele Comisiunii,
1925, XVIIl, 1925, p. VIl [nu se aproba darimarea arca-
delor din fata bisericii]; RSR Cluj, 1925, XVIII, 1925,
p. XXI [vizitatd de CMI Cluj]; Sedintele Comisiunii,
1926, XIX, 1926, p. IV [mentinerea interzicerii dari-
mirii arcadelor], p. X [restaurare]; idem 1931, XXIV,
1931, p. 190 [interzicerea construirii pe terenul din
fata bisericii, aprobare de fonduri pentru lucréri].

Capela Sf lacob: G. Balg, Bisericile lui
Stefan cel Mare, XVIIl, 1925, p. 209 [foto].

, 1910, p. 12
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SEBESUL SASESC, vezi Sebes, jud. Alba.
SECIU, vezi Boldesti-Sc3eni, jud. Prahova.
SECU, mianistire, vezi Vinatori-Neamt, jud. Neamt.
SECUIENI, jud. Neamt
Biserica: Procese verbale, ACMI, 1942, p. 40
[consolidare dupd cutremur].
SEIMENI, jud. Constanta
Asezare romandinconjuraticuun
val de pdmint: Gr. Florescu, Seimanii Mari,
XVII, 1924, p. 88—90 [inscriptie privind reparatia
drumului roman de-a lungul Dundrii; cu reproducere].
SEIMENII, jud. Cetatea Alb4, azi in URSS
Ruinele criptei printilor Volkon-
schi: G. Bezviconi, Comunicdri. Material istoric din
Basarabia, XXIIl, 1940, fasc. 103, p. 45.
SEIMENII MARI, vezi Seimeni, jud. Constanta.
SEIMENII MICI, vezi Seimeni, jud. Constanta.
SERDARU, vezi Galati, sat Sendreni, jud. Galati.
SEVERIN, Banatul de
V. Draghiceanu, Vodita, Istorie si descriere, V, 1912,
p. 97—107 [istoric, documente]; idem, Curtea Dom-
neascd din Arges. Consideratiuni istorice asupra secolilor
Xlll-lea si XIV-lea, X—XVI, 1917—1923, p. 10, 12—13.
SF. GHEORGHE, schit, vezi Nucu, jud. Buziu.
SFINTUL MUNTE, vezi Athos.
SF. NICOLAE, ITngd Gherla, vezi Nicula, jud. Cluj.
SIBICIUL DE SUS, jud. Buziu
_Blserica Nasterea Maicii Domnu-
lui, Sf. Gheorghe, Sf-tii Imparati:
N. f\ Constantinescu, Biserici si mdndstiri din judetul
Buzdu, Sibiciul de Sus, XVII, 1924, p. 142 [inscriptie,
descriere, desen].
SIBIOARA, jud. Constanta
Centru greco-roman: G. Mateescu,
Tomi — Oescus, O inscriptie ineditd, VI, 1915, p. 36—
40 [fragment de coloani din calcar, cu inscriptie care

mentioneazd legiunea a V-a Macedonica si Oescus,
cu foto]

SIBIU, jud. Sibiu

Oras: Al Lapedatu, Mesterii bisericilor moldo-
vene, V, 1912, p. 25—29; idem, lon Zidarul lui Petru
Voda‘Rares. V, 1912, p. 83—86; idem, Mesterii biserici-
lor din Tara Roméneascd, V, 1912, p. 179—182; |. Mar-
tian, Un giuvaer domnesc pierdut. Stiri si documente cu
privire la marea cruce de aur a lui Alexandru Ldpusneanu,
VI, 1913, p. 78—81 [cu documente Tn limba germani
silatind]; N. lorga, « Arginturile » lui Constantin Brinco-
veanu, Vl‘l. 1914, p. 101—109 [mesteri]; idem, Vederi
ardelene in cartea unui engles, XXXIII, 1940, fasc. 103,
p.-1 [cjgscmerea lui Charles Boner in Ardealul, tara si
oamenii, Leipzig, 1868].

Casa parohiala a bisericii evan-
ghelice Sf. Maria: A. M. Zagoritz, Inrturiri
gotice fn arhitectura romdneascd, IX, 1916, p. 44 [por-
talul bisericii Sf. Gheorghe-Olari din Cimpulung ar
fi o imitare a intrdrii casei, sustine Em. Fischer in Kul-
turarbeit des Deutschtums in Ruménien].

Casa Altemberger—primiria: G.
Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIIl, 1925, P 212
[foto fereastri].

Case particul are: G. Bals, Biserici sec.
XV, XXI, 1928, p. 231 [foto usi a unei case din 1571],
p. 256 [fereastra unei case particulare].

Biblioteca Brukenthal: N. lorga, Ve-
deri ardelene in cartea unui engles, XXXIII, 1940, fasc.
103, p. 1 [dupd Charles Boner, Ardealul, tara §i oa-
menii, Leipzig, 1868].

Capela Facultitii de Teologie,
N. lorga, Cronicd, XXXI, 1938, p. 190 [iconostas pro-
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venit de la Bungard; dupd |. Floasiu, O demascare si
spulberarea unor calomnii: fapte §i documente,-Partea |,
Sibiu, 1936].

Biserica evanghelicd Sf. Maria: A
Lapedatu, Mesterii bisericilor din Tara Roméneascd, V,
1912, p. 183 [mormintele biirgerilor seamini cu acelea
ale lui Radu de la Afumati (Curtea de Arges), Albu
Golescu (Vierosi) si Stroe Buzescu (Stinesti)]:

G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925,
p. 203, 205 [cu foto usi]; idem, Biserici sec. XVI, XXI,
1928, p. 233 [foto usd interioard].

Biserica Ursulinelor: G. Bals, Biseri-
cile lui Stefan cel Mare, XVIIl, 1925, p. 208 [foto fe-
restre].

— BUNGARD, municipiul Sibiu

N. lorga, Cronicd, XXXI, 1938, p. 190 [iconostas
mutat la « capela metropolitand» din Sibiu], vezi si
Sibiu, capela Facultitii de Teologie.

— MOHU, municipiul Sibiu

Biserica Sf. Nicolae: N. lorga, Cro-
nicd, XXVIII, 1935 p. 95 si XXXI, 1938, p. 190 [pictura;
cf. articolului lui V. Literat, Biserici din Tara Oltului
si de p2 Ardeal, zugrdvite de o familie de pictori, ACMIT,
;519351

— RASINARI, municipiul Sibiu

Biserica Cuvioasa Paraschiva: N.
lorga, lcoana roméneascd, XXVI, 1933, p. 24 [picturi].

SIGHETU MARMATIEI, jud. Maramures

— VADU IZEl, municipiul Sighetu Marmatiei

Biserica de zid: V. Britulescu, Biserici
de lemn din Maramures, XXXIV, 1941, p. 56, 60 [cirti;
istoric; foto].

— VALEA STEJARULUI, municipiul Sighetu Mar-
matiei

Biserica noud de lemn: V. Britulescu,
Biserici de lemn din Maramures, XXXIV, 1941, p. 140
[din 1924].

Biserica veche de lemn, Cuvioasa
Paraschiva: V. Britulescu, Biserici de lemn din
Maramures, XXXIV, 1941, p, 138, 139—141, pl. XXVIII
[descriere, usi impdrdtesti, icoane, istoric, foto].

SIGHISOARA, jud. Mures

Oras: N. lorga, Vederi ardelene in cartea unui
engles, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 2 [despre vederi
publicate de Charles Boner in Ardealul, tara §i oamenii
Leipzig, 1868].

Biserica evanghelicd— «din deal»:
Sedintele Comisiunii, 1925, XVIIl, 1925, p. lll [fonduri
pentru refacerea si conservarea frescelor descoperite
de N. lorga]; idem, 1926, XIX, 1926, p. lll—IV [referat
despre picturd intocmit de |. Mihail si Tnaintat Tn copie
Sectiunii regionale Cluj].

SIHASTRU, vezi Ploscuteni, jud. Vrancea.

SIHLA, schit, vezi Vindtori-Neamt, jud. Neamft.

SILISTRA, azi in Bulgaria

Oras: N. lorga, In legdturd cd o « Cdlduzd »
necunoscutd @ maiorului D. Papazoglu, XXXII, 1939,
p. 146 [populatie, evenimente istorice, fintina miracu-
loasd a bulgarului Anghelus].

a) Asezarea romand Durostorum,
apoi bizantini Durostolon;

b) Cetatea turceascid: M. Popescu, Ce-
tdtile turcesti din prejurul Principatelor Romdne, XX
1927, p. 82, 84—85 [despre raiaua Silistrei; cu pers-
pectiva cetdtii si stampd reprezentind ocuparea orasu-
lui de rusi tn 1829]; Sedintele Comisiunii, 1932, XXVI,
1933, p. 95 [teren cu importantd arheologicd]; N.
lorga, Cetatea Silistra la 1829, XXXII, 1939, p. 186—
187 [despre stampa lui Fr. Kamped in Nirnberg, cu re-
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producere color]; V. Bratulescu, Hdrsova, XXXIII,
1940, fasc. 105, p. 8 [tabdra legionard infiintata de
Traian la Durostorum]; p. 12—13 [resedinta strategu-
lui bizantin pentru partile bulgiresti]; p. 13, 16 [duca-
tul Paristrion cu resedinta la Dristra; Procese verbale,
ACMI, 1914, p. 53 [descoperirea capului unei statui
romane]; V. Pdrvan, Raport 1915, ACMI, 1915, p. 181
[colectarea antichitdtilor §i cercetdri in judet; viitor
muzeu]; D. Teodorescu, G. Mateescu, Raport special
No. 8. Cercetdri archeologice intre Silistra §i Turtucaia
in lulie-Octombrie 1915, ACMI, 1915, p. 213-—-214
[zidul vechi al cetdtii romane; monumente epigrafice
aflate la prefectura].

Colectia de antichitdti a prefec-
turii de Durostor: |. Andriesescu, Raport
special Nr. 3. Obiectele preistorice din colectiunea pre-
fecturii de Durostor, ACMI, 1915, p. 187—190 [obiecte
gisite n localitdtile Cadichioi, Vetrina, Damadas si
Chiuciuc-Ghiol].

Moschee : N. lorga, Moschei pe pdmint romd-
nesc, XXH, 1929, p. 186.

SILISTEA, jud. Briila
C. Moisil, Produsele industriei preistorice, IV, 1911, p. 84,
[fragment de vas in colectia Maria Istrati-Capsa]; idem,
Colectiunea Maria Istrati-Capsa, IV, 1911, p. 140 [frag-
ment de vas, foto].

SILISTEA, jud. Neamt
C. Matasi, Sdpdturi de preistorie in judetul Neamt, XXXIII,
1940, p. 38 [strat de chirpici, sdrac in ceramicd].

SILISTEA SNAGOVULUI, sect. agricol llfov.

Mindstirea Snagov <cu biserica
Intrarea fin bisericd §i paraclisul
Buna Vestire: Raport general CMI, 1907, |, 1908,
p. 32, 33 [lucrédri de conservare si intretinere in 1904;
cufoto]: Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1908, 1,1908,
p. 91 [usile Tmpdratesti si unele odoare trimise in 1906
la expozitia din Paris nu au fost incd Tnapoiate]; Raport
general CMI, 1908, 1, 1908, p. 182 [cdutarea obiectelor
de cult]; Al. Lapedatu, Cronicd. Citeva cuvinte de Idmu-
rire cu privire la conservarea monumentelor, Il, 1909,
p. 93 [piatrd de mormint deterioratd]; idem, Mesterii
bisericilor din Tara Roméneascd, V, 1912, p. 179 [nu este
ficutd de Vlad Tepes]; G. Bals, Sfintul Munte, VI, 1913,
p. 35—36 [planul si elevatia sint athonite]; N. lorga,
O inscriptie pierdutd, VIII, 1915, p. 123 [apreciat ca
« pitoreascd » de Vaillant]; N. Ghika-Budesti, Arhitec-
tura Bisericii Domnesti, X—XVI, 1917—1923, p. 120
[descriere, plan la p. 108]; V. Dréighiceanu, Monumente
reprezentative din vechea artd roménd expuse fn expozitiile
din Paris si Geneva fn anul 1925, XIX, 1926, p. 65 [usi];
Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. VIl [publicarea
unei monografii de N. lorga], p. VIl [nivelarea tere-
nului; sipaturi; reparatia ferestrelor], p. Xl [custode];
N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. |, XX, 1927,
p. 135—139; fig. 94—110; ibidem. I, XXIII, 1930, fig. 188
[usa bisericii]; V. Drdghiceanu Mdndstirea Snagov,
XXIV, 1931, p. 42 [pisanie comunicatd de |. Mihail];
idem, Inscriptiile de la Snagov, XXVI, 1933, p. 91 [pietre
de mormint]; Sedintele Comisiunii, 1932, XXVI, 1933,
p. 98 [taxd de intrare]; N. lorga, Les arts mineurs en
Roumanie. Seconde partie, XXVI, 1933, p. 145—146
[usi]; V. Draghiceanu, Mdndstirea Vintild-Vodd (Buzdu).
Sdpdturi la prima fundatie, XXVI, 1933, p. 168 [scoasd
de sub inchinare de cdtre Matei Basarab]; N. Ghika-
Budesti, Artele minore bizantine si roméne, XXX, 1937,
p. 172 [usile din 1453]; N. lorga, Monumentele noastre
si opera Comisiei Monumentelor Istorice, XXXI, 1938,
p. 60 [dificultdtile restaurdrii]; Al. Barcacild, Citeva
icoane cu mucenici si arhangheli ostasi cdldreti, XXXIII,
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1940, fasc. 104, p. 88 [usi aflate |a Muzeul de Arta Reli-
gioasd din Bucuresti]); N. Ghika-Budesti, L'ancienne
architecture, XXXV, 1942, p. 18—19, pl. VI, VI,
E. Costescu, Restaurarea bisericii Mihai Vodd din Bucu-
resti, XXXVI, 1943, p. 62 [foto machetei din tabloul
votiv]; p. 65 [asemdnarea cu biserica Mihai Voda;
influenta ahtonitd]; A. Sacerdoteanu, Recensii, XXXVII,
1944, p. 96 [la N.|. Serbanescu, Istoria mdndstirii
Snagov, Bucuresti, 1944]; Procese verbale, ACMI, 1914,
p. 40 [vizitd CMI; se recomanda cumpararea unei luntre
de trecere in ostrov; numirea unui paznic §i usurarea
vizitdrii]; ibidem, 1942, p. 23, 29 [restaurare], p. 34, 43
[material lemnos furnizat de CMI], p. 39, 43, 45
[restaurarea completd a bisericii si clopotnitei], p. 41
[consolidare], p. 56 [restaurarea clopotnitei §i biseri-
cii] C. Bobulescu, Candela de la temelia bisericii din
Cotmeana, ACMI, 1942, p. 112—113 [candeld de pamint
ars gasitdde Dinu V. Rosetti la temelia bisericii; cu foto];
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 30 [restaurarea bisericii
si a turnului clopotnitd], p. 41 [noi fonduri pentru res-
taurarea bisericii], p. 43 [lucrdri suplimentare pentru
consolidarea bisericii], p. 45 [achitarea lucrérilor de
consolidare], p. 49 [aprobare referat si dispozitii de
santier], p. 53 [lucrdri de restaurare], p. 62 [Guver-
ndmintul Transnistriei se angajeazd si construiascd
chiliile], p. 66 [propuneri ale lui St. Bals pentru lucri-
rile tn curs], p. 69 [ferestre de marmord lucrate « 2
jour», la bisericd], p. 72 [reconstructia chiliilor si
paraclisului], p. 72 [aprobare proiect ferestre de mar-
mord pentru bisericd], p. 73, 74 [lucriri], p. 77 [tro-
tuar in jurul bisericii], p. 78—79 [inspectia lucrarilor
de restaurare; intocmire de proiecte pentru paraclis,
muzeu si biblioteca].

Biserica Nasterea Maicii Domnului
a fostei miandstiri Turbatele : Sedintele
Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. | [reparatiile se vor
face pe spezele parohiei]; N. Ghika-Budesti, Evolutia
arhitecturii. I1l, XXV, 1932, p. 38, 72—73, fig. 373—384;
Procese verbale, ACMI, 1914; p. 40 [vizitd CMI; biserica
dateazd din 1673; ctitorul probabil este spatarul M.
Cantacuzino, se va declara monument istoric]; Noud
monumente istorice (decrete regale), ACMI, 1915,
p: 11—12 [expunere de motive a lui I. G. Duca, minis-
trul Cultelor; decret al regelui Ferdinand]; Biserici
declarate monumente istorice, ACMI, 1942, p. 12; ibidem,
1943+ p- 135

SILISTENI, jud. Filciu, azi dispdrut
Sedintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. X [monument
in apropierea satului].

SIMERIA, jud. Hunedoara

Bisericd: N. lorga, Tdri roménesti. |, XXXIlI,
1940, fasc. 104, p. 57 [«cultul Sintamiriei »].

SIMON, vezi Bran, sat Simon, jud. Brasov.

SINAI, munte, in Egipt.

N. lorga, Noi obiecte de artd gdsite la lerusalim In mdnds-
tirea Sf. Sava si la Muntele Sinai, XXIV, 1931, p. 181—187
[cu reproduceri]; idem, Evangheliarul lui Alexandru-
Vodd Mircea, la Muntele Sinai, XXVII, 1934, p. 85—86i
[cu foto paraclis]; idem, Doud evangheliare ale fiilor lui
Petru Rares descoperite de M. Beza, XXVII, 1934, p.
87—90 [din 1543 si din 1551, cu foto]; E. Virtosu, Odoare
roménesti la Stambul, XXVIIf, 1935, p. 18—19 [evanghe-
liarul lui Alexandru Vodd Mircea, cu foto].

SINAIA, jud. Prahova.

Statiune preistorici: C. Moisil, Statiu-
nile preistorice, 111, 1910, p. 121 [toporase de bronz];
idem, Produsele industriei preistorice, IV, 1911, p. 87—88
[topoare de bronz]; I. Andriesescu, Asupra epocei de
bronz fn Roménia.1, VI, 1915, p. 157—160.
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Muzeu : N. lorga, Icoanele de la museul Sinaii,
XXIV, 1931, p. 61—65 [cu foto]; idem, Icoana rom8-
neascd, XXVI, 1933, p. 17 si urmitoarele [icoane aflate
la muzeu].

MindstireaSinaiacubiserica mare
—Sf. Treime,biserica micdi—~Adormi-
rea Maicii Domnului, paraclisul si
chiliile: I. Kalinderu, A.l Lapedatu, Raport general
CMI, 1911, V, 1912, p. 41 [cercetare in vederea restau-
rérii bisericii mici si picturii sale]; idem, Raport general
CMI, 1912, V, 1912, p. 189 [se aprobd restaurarea pictu-
rii la biserica mica); Sedintele Comisiunii, 1913, VI, 1913,
p. 53 [constructii noi in curtea paraclisului], p. 94
[restararea bisericii mici, restaurarea bisericii mari dar
fird constructii noi; apartament pentru mitropolit],
p. 200—201 [restaurarea chiliilor]; idem, 1926, XIX,
1926, p. Xll [necesitatea spildrii picturii]; idem, 1931,
XXIV, 1931, p. 190, 191 [desfundarea coloanelor si des-
facerea gzamlicului la biserica mare]; N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 14, 19, 20, 21,
29, 30, 31, 38, 45, 49, 54, 57, 65, 76, 83, 101, 106—107,
108, 116, fig. 917—927 [biserica micd], p. 107 [para-
clisul]l; idem, L'ancienne architecture, XXXV, 1942,
p. 42,47, pl. XXI [biserica micd].

SINIHAU, jud. Dorohoi, azi in URSS

Biserica Sf. Nicolae(?): Procese ver-
bale, ACMI, 1942, p. 69 [fonduri pentru lucriri].

SIRET, jud. Suceava

Asezare neoliticd si din epoca
bronzului,pe dealul «Ruinda»: C. Moisil
Istoricul cercetdrilor preistorice, lll, 1910, p. 116 [sapituri
ale lui Gr. Butureanu in 1895].

Cetate;cetate de pamint:Al Lapedatu,
Cetatea Albd, VI, 1913, p. 58 si nota 8 [ziditd, dupd
Miron Costin, de daci si apoi de romani].

Biserica Sf. loan Botezidtorul:
N. lorga, Stefan-cel-Mare si Mdndstirea Neamtului, Ill,
1910, p. 97 [ctitori]: N. Ghika-Budesti, Biserica Sf.
Ghzorghe din Botosani. 2. Descriere, V, 1912, p. 57
[prototipul - bisericilor Sf. Gheorghe si Sf. Nicolae
Popiuti din Botosani, Sf. Nicolae din Dorohoi, Sf.
Gheorghe din Hirldu, Sf. Nicolae Domnesc din lasi
si Precista din Bacdu]; P. Lutia, RSR Cernduti, 1921—
1925. Secolul al XIV-lea si timpurile mai vechi, XIX, 1926,
p. 127 [datare]); idem, RSR Cernduti, 1919 s5i 1920, XIX,

1926, p. 130 [restaurare inceputd in 1912; cu foto dupd
restaurare]; idem, RSR Cernduti, 1921, XIX, 1926,
p. 135—136 [restaurare terminatd in 1922]; idem,
RSR Cernduti, 1923, XX, 1927, p. 37 [terminarea soclu-
lui]; P. Luta, RSR Cernduti, 1936, XXX, 1937, p. 91
[restaurdrile din 1822, 1837, 1858—60; multiple si grave
deteriordri], p. 95 [cerere de experti in arhitecturd si
picturd].

Schitul Sf. Onufrie—Mdndstioara
G. Bals, Biserica Mirduti din Suceava, XVII, 1924, p. 171
[dispozitia planului]; P. Lutia, RSR Cernduti, 1921 —1925.
Secolul al XVll-lea, XIX, 1926, p. 128 [datare]; idem,
RSR Cernduti, 1219—1920, XIX, 1926, p. 130 [avariat in
timpul razboiului]; foto p. 131; idem, RSR Cernduti,
1921, XIX, 1926, p. 136 [refacere acoperis, sindrilire;
tmprejmuire arsd de rusi]; P. Luta, RSR Cernduti, 1936,
XXX, 1937, p. 93 [ctitor, avarii, lucrdri de consolidare
si Intretinere, reparatii] p. 95 [cerere de experti in
arhitactuci si picturd]; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 54

[restaurarea ferestrelor]; V. Bratulescu, Dare de seamd.
\V. Lucrdrile pentru restaurarea bisericei Sf. Onufrie din
Mdndstioara, ACMI, 1942, p. 85—86, 89 [lucrari efec-
tuate in 1937—1939]; Bucovina, Proces verbal Nr. 1,
ACMI, 1943, p. 17 [reparatia acoperisului].
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Biserica Sf. Treime: N. lorga, Stefan- cel
Mare si Mdndstirea Neamtului, 11l, 1910, p. 97 [ctitori]
G. Bals, Bisericile lui $tefan cel Mare, XVIII, 1925,
p* 160—162si Indice; P. Lutia, RSR Cernduti, 1921 —1925.
Secolul al XlV-lea si timpurile mai vechi, XIX, 1926,
p. 127 [datare]; idem, RSR Cernduti, 1919—1920, XIX,
1926, p. 130 [starea proasti a acoperisului, cu foto];
idem, RSR Cernduti, 1921, XIX, 1926, p. 135 [restaurare
dupd rdzboi, cu foto la p. 137]; G. Bals, Biserici sec. XVI,
XXI, 1928, p. 340 [pietre de mormint]; |. Nistor,
P. Luta, RSR Cernduti, 1933—1934, XXVIII, 1935, p. 68
[acoperis deteriorat, amznintatd de ruini]; idem,
RSR Cernduti, 1935, XXVIII, 1935, p. 139 [interventie
pentru repararea acoperisului]; P. Luta, RSR Cernduti,
1936, XXX, 1937, p. 91 [istoric, restaurare 1873, 1922;
iconostas restaurat in 1841, azi foarte deteriorat ca si
biserical; V. Britulescu, Dare da seamd. Ill. Lucrdri
pentru restaurarea bisericii Sf. Treime din Siret, ACMI,
1942, p. 83—84, 89 [lucrdri efectuate in 1937—1939];
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 53 [documentatie pen-
tru terminarea restaurdrii].

SIRETIU, vezi Siret, jud. Suceava.

SISOJEVAC, lugoslavia

Mdndstire cu biserica Schimbarea
la Fatid:G. Bals, Inprivinta Coziei, XXVI; 1933, p. 93
[cu plan]; dr. Bo3kovié&, Le narthex de Cozia avait-il un
étage-supérieur 7, XXVII, 1934, p. 122, 123, 124, 125
[cu foto si planuri]; N. Ghika-Budesti, Restaudrarea
bisericii mari a mdndstirii Cozia, XXXI, 1938, p. 27
[pronaos boltit cilindric, ca la Cozia].

SITARU, jud. lalomita.

C. Moisil, Statiunile preistorice, IIl, 1910, p. 123 [frag-
mente de oldrie, obiecte de silex].

Biserica Adormirea Maicii Domn u-
lui—Scuipici din Grecii de Mijloc:
N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936
p. 95, fig. 730—741; idem, L'ancienne architecture,
XXXV, 1942, pl. XXXII.

SIMBATA DE SUS, jud. Brasov.

Castelul Brincovenesc cu poarta:
V. Drdghiceanu, Curtile domnesti brincovenesti. I. Doi-
cesti, 11, 1909, p. 105; N. Ghika-Budesti Evolutia arhi-
tecturii.lV, XXIX, 1936, p. 114, 116.

SIMBATA DE SUS, biserica fostei ministiri brin-
covenesti, vezi Statiuneaclimatericd Simbdta, jud. Bragov.

STMBATA DE )OS, jud. Brasov.

Curte asa-zisi brincoveneasci:
V. Draghiceanu, Curtile domnesti brincovenesti. 1. Doi-
cesti, 11, 1909, p. 105 [datd zilog de un ungur lui Con-
stantin Brincoveanu].

STMBOTIN, jud. Gorj.

Mdndstirea Lainici cu biserica
Intrarea in bisericd: Raport pe anul 1921,
XVII, 1925, p. Xl [reparatii].

SIMBURESTI, jud. Olt

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nuluiz: Procese verbale, ACMI, 1943, p. 27 [aprobare
de lucrdri], p. 29 [majorare deviz pentru reastaurare],
p. 55 [restaurarea picturii].

SINBENEDIC, jud. Alba

Biserica uniti:Procese verbale, ACMI, 1942,
p- 42 [restaurare].

SINGEORZ-BAI, jud. Bistrita-Nisiud.

Biserica Buna Vestire: V. Britulescu,
Biserici din Transilvania §i  Bucovina, XXVIIl, 1935,
p. 81—82 [inscriptii, insemniri, icoane; cu foto].

SINGEREA, vezi Singerei.

SINGEREI, jud. Bilti, azi in URSS
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Biseried din 1870: G. Bezviconi, Comu-
nicdrii- Material istoric din Basarabia, XXXIII, 1940,
fasc.”103, p. 44 [si biserica veche, ctitor, morminte].

“SINPETRU, jud. Brasov.
RSR €luj, 1925, XVIII, 1925, p. XXI [sdpituriarheologice]

SINPETRU, jud. Hunedoara

Biserica Sf. Gheorghe: N. lorga, Tdri
roménesti. |, XXXIII, 1940, fasc. 104, p. 63—64 [aspect,
inscriptie romana si slavd, foto].

SINTAMARIA-ORLEA, jud. Hunedoara

Castelul Kendeffi: N. lorga, Tdri romé-
nestj. I, XXXIIl, 1940, fasc. 104, p. 57 [originea roméana
a familiei Kendeffi].

Biserica reformatd, fostd
doxd: N. lorga, Tdri romdnesti. I, XXXIII,
fasc: 104, p. 53—64 [descriere, picturd, foto].

SINTIMBRU, jud. Alba
Sedintele Comisiunii, 1925, XVIII, 1925, p. VI [despre
adresa  CMI].

SIRBI, jud. Maramures

Bisericadelemn Sf. NicolaeJosani:
V. Briatulescu, Biserici de lemn din Maramures, XXXIV,
1941, p: 30—35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, pl. XXI [de-
scriere, picturd, icoane, foto].

Biserica de lemn Cuvioasa Paras-
chiva—Susani: V. Bratulescu, Biserici de lemn din
Maramures, XXXIV, 1941, p. 35—37, 41, 42,43, pl. XX
[descriere, icoane, istoric, foto].

SIRCA, jud. lasi, vezi Podisu, jud. lasi.

SIRSCA, jud. Dolj.

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului si Sf. loan :St. Ciuceanu, Raport. Anexa 5,
ACME; 1915, p. 156 [pisanie, picturd]. .

SKOPLJE, lugoslavia.

‘Resedinta strategului (ducelui)
Bulgariei: V. Bratulescu, Hérsova, XXXIII, 1940,
fasc. 105, p. 13 [dupi victoria lui Vasile Il Bulgarocto-
nul; 14 duci intre 1026 si 1185].

SLASOMA, jud. Mehedinti

C. Moisil, Produsele industriei preistorice, IV, 1911,
p. 84 [topor de bronz].

SLATINA, jud. Olt

O:ras : Procese verbale, ACMI, 1914, p. 33 [aca-
parareéa unor monede vechi descoperite; cerere de
ancheta].

Pod : N. lorga, O descriere din 1859, a monu-
mentelor Tdrii Roménesti, XXX, 1937, p. 86 [pod con-
struit de inginerul Bolzano tn 1846, cf. Th. Margot,
O viatorie].

Scoala si biserica lonascu (Sf.
Nicolae, Sf. Gheorghe si Sf. Du-
mitru): N. lorga, O descriere din 1859 a monumen-
telor Tdrii Romdnesti, XXX, 1937, p. 86 [mentionatd
de Th. Margot in O viatorie].

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului: Al Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1909, Il,
1909, p. 143 [cercetatd de I. C. Filitti pentru clasare] ;
Raport general CMI, 1909, I, 1909, p. 186 [cercetarea
cererii de clasare]; Sedintele Comisiunii, 1924, XVII,
1924, p. VI [cercetare in vederea reparatiilor] ; Redac-
tional, Comunicdri. 111, XIX, 1926, p. 89 [referitor la
publicatie I. C. Filitti in LAR, CL si SOV]; I. C. Filitti,
Biserica Adormirea Maicii Domnului sau Precista din
Slatina (Olt), XXII, 1929, p. 40—41 [descriere, pisanie,
picturd, pietre de mormint, inscriptii] ; $edintele Comi-
siunii, 1931, XXIV, 1931, p. 95 [aprobarea reparat ilor];
Procese verbale, ACMI, 1915, p. 33 [cercetare].

orto-
1940,
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Médndstirea Clocociov cu biserica
Sf-tii Arhangheli: Al Lapedatu, Lucrdrile
Comisiunii 1908, 1, 1908, p. 90 [cercetarea cererii de
clasare] ; Raport general CMI, 1908, I, 1908, p. 182
[cercetare in vederea clasdrii]; Sedintele Comisiunii,
1924, XVII, 1924, p. VIl [problema dirimirii minis-
tirii]; Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XIX [diferite
lucrdri] ; N. Ghika-Budesti, Lucrdri executate in 1926,
XIX, 1926, p. Xl [refacere acoperis si zidirie superi-
oard, usa si ferestre noi] ; idem, Evolutia arhitecturii. I,
XXV, 1932, p. 34, 61—62, fig. 252—259; N. lorga,
O exploratie arheologicd si istoricd a judetului Olt, XXVI,
1933, p. 121 [descriere; pictura trebuie spilatd; recen-
zie la |. lonascu, Biserici OIt] ; idem, O noud publicatie
cu vederi de monumente, XXX, 1937, p. 45; Procese
verbale, ACMI, 1942, p. 35 [consolidarea zidurilor de
incintd], p. 76 [refacerea zidului de incintd].

Biserica Sf. Nicolae—Clocociov
Sedintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. VI [cercetare].

Biserica Sf. Nicolae din Coasti:
sedintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. IV [reparatii
fn 1924], p. VI [cercetare].

Biserica Sf. Nicolae din Tirg: Se-
dintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. VI [cercetarea
situatiei] ; idem 1926, XIX, 1926, p. Xl [cercetare];
idem 1932, XXVI, 1933, p. 98 [primiria doreste diri-
marea bisericii].

Biserica Sf. Treime : V. Drighiceanu,
Pe un clopot din Slatina, XIX, 1926, p. 88 [inscriptiz
din 1648]; I. C. Filitti, Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului sau Precista din Slatina (Olt), XXII, 1929, p. 41
[fard interes istoric si artistic, in urma refacerii];
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 52 [restaurare].

Schitul Streharet cu biserica A-
dormirea Maicii Domnului: N. lorga,
O noud publicatie cu vederi de monumente, XXX, 1937,
p. 45 [vedere publicata in Episcopia Argesului. Glas
pentru reinzestrarea ei; biserica era tencuita].

— CIREASOV, orasul Slatina

N. lorga, O exploratie arheologicd si istoricd a jude-
tului Olt, XXVI, 1933, p. 121 [vechimea satului; despre
Buzesti; recenzie la I. lonascu, Biserici Olt].

Biserica Sf-tii Voievozi: Sedintele
Comisiunii, 1924, XVIl, 1924, p. |—IlI [sfintirea bisericii
se amind pind la satisfacerea cererilor CMI]; Raport pe
anul 1925, XVIII, 1925, p. XIX [diferite lucrdri].

— SLATIOARA, orasul Slatina

Schitul Hurezi: V. Drighiceanu, Curtile
domnesti -brincovenesti. IV. Curti si conace fdrimate, IV,
1911, p. 78 P.S. [inchinat manastirii Brincoveni, dis-
parut]. 7

SLATINA, jud. Suceava

Mdndstirea Slatina cu biserica
Schimbarea la fati : Raport general CMI, 1907,
I, 1908, p. 33 [lucrdri de conservare si intretinere],
p. 36—37 [lucrdri de intretinere 1906 —1907] ; Raport
general CMI, 1908, |, 1908, p. 175 [lucriri de conservare;
cu foto p. 173—175], p. 180 [trapeza nu trebuie trans-
formatd in chilii]; Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii,
1908, 1, 1908, p. 90 [fonduri pentru lucriri de conser-
vare], p. 188 [chiliile vechi se vor repara, trapeza
raminind asa cum este] ; idem, Sedintele Comisiunii, 1909,
I, 1909, p. 95 [lucrdri de intretinere], p. 143 [Kalin-
deru raporteaza asupra lucrdrilor efectuate]; Raport
general CMI, 1909, Il, 1909, p. 183 [terminarea lucra-
rilor]; I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general CMI,
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1910, IV, 1911, p. 36 —37 [lucrdri in regie]; Al. Lape-
datu, Mesterii bisericilor moldovene, V, 1912, p. 27—28 ;
I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general CMI, 1911,
V, 1912, p. 41 [lucréri de conservare] ; N. lorga, Tapi-
teriile doamnei Tudosca.a lui Vasile Lupu, VIII, 1915,
p. 147 ; Raport pe anul 1920, XVIII, 1925, p. XI [refa-
cerea invelitorii, diferite reparatii] ; Raport pe anul 1921,
XV, 1925, p. Xll [reparare acoperisuri, imprejmuiri,
alte reparatii] ; Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926,
p. IX [ofertdi pentru reparare acoperis]; G. Bals,
Biseri¢i sec. XVI, XXI, 1928, p. 140—152 [biserica],
p. 203 [mdnastirea], p. 278 [pictura], p. 337—339
[pietre de mormint], p. 349 [inscriptii] si Indice;
V. Drighiceanu, Un epitaf al mitropolitului Stefan din
anul 1652, XXII, 1929, p. 32 [epitaf]; N. lorga, Les
arts mineurs en Roumanie. Seconde partie, XXVI, 1933,
p. 146 [jet] p. 152 [epitrahil] ; idem, Monumentele isto-
rice roménesti §i Daponte, XXVI, 1933, p. 157 [egu-,
men]: N. Ghika-Budesti, Oficiale. Memoriul pe 1932,
XXVI, 1933, p. 190 [lucrdri de documentatie] ; V. Bri-
tulescu, Elemente profane in pictura religioasd, XXVII
1934, p. 62 [stemad, foto] ; N. lorga, Citeva insemndri. 2,
XXX, 1937, p. 44—45 [evanghelie luatd in schimb si
diruitd bisericii din Feredieni]; N. Ghika-Budesti,
Artele minore bizantine si romdne, XXX, 1937, p. 172
[jet din cca 1560]; N. lorga, Cronicd. La biserica din
Feredieni (Botosani), XXXII, 1939, p. 47 [insemnare
pe o evanghelie de la Feredieni luatd de la manistirea
Slatina] ; idem, Cronicd, XXXII, 1939, p. 143 [perdele
din 1560 si 1561, publicate in ATG, martie-iunie 1940].

SLATINA, URSS, vezi Szlatina. ;

SLAVA RUSA, jud. Tulcea

Ceétatea romano-bizantind Libi-
da : V. Pirvan, Cetatea Tropaeum. Consideratii istorice,
IV, 1911, p. 5 [ruine antice; inscriptie romani] ; |. An-
driesescu, Vasile Pdrvan, XXII, 1929, p. 147 [sdpdturi
conduse de G. Mateescu].

SLANIC, jud. Prahova

Biserica Sf. Treime : N. lorga, Cronicd,
XXII, 1929, p. 95 [claditd in secolul XVIII de un epistat
al ocnelor; de curind reparatd] ; Sedintele Comisiunii
1931, XXIV, 1931, p. 190—191 [restaurare ; neintele-
geri in privinta receptiei lucrdrilor].

Bisericda: N.lorga, Cronicd, XXIl, 1929, p. 95
[bisericd secolul XVIII, in marginea orasului, «la mor-
minte »; azi disparutd; cu foto].

SLANIC, riu

N lorga, Biserici dintre vdile Teleajenului si Sldni-
cului, XXVI, 1933, p. 118—119.

SLATIOARA, jud. Vilcea

Biserica (Nasterea Precistei?)
Redactional, Comunicdri, XIX, 1926, p. 89 [despre pu-
blicatie I. C. Filitti, privind biserica, in SOV]; N. Ghika-
Budesti, Oficiale. Raport de activitate pe anul 1930,
XXVI, 1933, p. 143 [reparatii].

SLATIOARELE, vezi Ocnele Mari, jud. Vilcea

SLAVENI, jud. Olt

a)Necropolda tumularda din epoca
romana, «la Movild»; b) Castru de
piatrda, la «Cetate»: D. Tudor, Antichitdtile
din Romanati, XXVI, 1933, p. 78—79 [sarcofag roman;
castru; cu figuri]; idem, Castra Daciae inferioris. Il.
Castrul si asezarea romand de la Sldveni-Romanati, XXXIII,
1940, fasc. 105, p. 34—38 [cu planuri].

SLAVITESTI, jud. Vilcea

Turn (culd?), |ingd bisericid: N.lor-
ga, O descriere din 1859 a monumentelor Tdrii Romdnesti,
XXX, 1937, p. 85 [apdrare contra turcilor; dupi
Th. Margot, O viatorie].

163

Biserica Sf-tii Mihail si Gavril:
V. Drighiceanu, Biserica din Sldvitesti—Vilcea, XXIV,
1931, p. 92 [inscriptie, picturd]; N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 59, 61, fig.
197—204; N. lorga, O descriere din 1859 a monumen-
telor Tdrii Romdnesti, XXX, 1937, p. 85.
SLAVUTA, jud. Gorj

Biserica Intrarea 1in biserici:
G. Referendaru, Biserica de lemn din satul Socoteni,
parohia Sldvuta, jud. Doljiu, XIX, 1926, p. 23—27 [des-
criere, relevee, desene].

SLOBOZIA, jud. lalomita

Midndstirea Slobozia Ilui Enache
cu biserica Sf-tii Voievozi: N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. 1ll, XXV, 1932, p. 87
[complet ruinatd] ; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 33
[consolidarea incintei], p. 43 [ddrimarea turlei de
lemn, invelitoare provizorie de lemn], p. 44 [se aprobd
repararea turlei vechi].

SLOBOZIA, jud. Vrancea, vezi Slobozia-Ciorasti.

SLOBOZIA-CIORASTI, jud. Vrancea

C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 123
[pe harta lui Tocilescu].

SLOBOZIA-DAVIDENI, jud.
URSS.

Bisericide lemn din 1753 : I. Nistor,
P. Luta RSR Cernduti, 1935, XXVIIl, 1935, p. 139 —-140
[adusd de la Ciudei §i aprobata a se muta la Binila-pe-
Siret, jud. Storojinet].

SLOBOZIA MAGURA, jud. Bilti, azi in URSS

Bisericd: G. Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric din Basarabia, XXIll, 1940, fasc. 103, p. 44 [mor-
mint].

SLOBOZIA MIELULUI, vezi Gheorghe Gheor-
ghiu-Dej, sat Slobozia, jud. Baciu.

SLOBOZIA-MOARA, jud. Dimbovita

Biserica Sf-tii Constantin §iEle-
na: Procese verbale, ACMI, 1942, p. 60 [majorare
deviz].

SLON, jud. Prahova

A. Culici, Antichitdtile din Tabla Butii si Crucea
Mandii, XIX, 1926, p. 90 [ruind de cdrimidi, zisa
« Cetatea lui Mihai-Viteazul », pare insd mai veche;
cetate zisd « Cetatea de la Tabla Butii», probabil
romand].

Spadd gdsitd la punctul «Crucea
Mandii» : A. Culici, Antichitdtile din Tabla Butii
si Crucea Mandii, XIX, 1926, p. 90 [adusi la Buziu
la casa autorului de unde a fost luatd de nemti in tim-
pul razboiului, «cu fntreg mobilierul casei mele »].

Han : N. lorga, Bisericile din Opdriti, Predealul-
Sdrdri i Valea Drajnei, XXII, 1929, p. 158.

Bisericd, fost schit: N. lorga, Bise-
ricile din Opdriti, Predealul Sdrdri §i Valea Drajnei, XXII,
1929, p. 158, 159 [inscriptii].

SMAUTII DE JOS, Bucovina, azi in URSS

Bisericd : Procese verbale, ACMI, 1942, p. 54
[restaurare].

SNAGOV, vezi Silistea Snagovului, sect. agr. lifov.

SOCOLA, Galitia, azi in URSS

Biserica satului: P. P. Panaitescu, Fun-
datiuni religioase romdnesti in Galitia, XXIlI, 1929, p. 17
[Stefan Petriceicu Voievod apare in tabloul ctitoricesc].

SOCOTENI, jud. Gorj, vezi Slavuta, jud. Gorj,

SOCU, jud. Gorj

C. Moisil, Produsele industriei preistorice, IV, 1911,
p. 84, 85 [topoare de bronz, cu desen].

Storojinet, azi in

79
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Biserica de lemn : Al Barcicils, [nsem-
ndri din Gorj, XX, 1927, p. 45 [reziditi in 1882, cu
temalie de cirimida).

SOFIA, jud. Bilti, azi in URSS

Bisericd din 1875 : G. Bezviconi, Comu-
nicdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII, 1940,
fasc. 103, p. 44 [ctitor, mormint].

SOFRINCANI-LAMBU, jud. Bilti, azi tn URSS

BisericaSf. Gheorghe : G. Bazviconi,
Comunicdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII,
1940, fasc. 103, p. 44 [din 1867; ctitor, morminte]

SOFULAR, vezi Credinta, jud. Constanta.

SOGHANLE, vezi Cappadocia.

SOLCA, jud. Suceava

MidndstireaSolcacubiserica Sf-tii
Apostoli Petru si Pavel: P, Lutia, RSR
Cernduti, 1921 —1925. Secolul al XVll-lea, X1X,1926, 1935,
p. 128 [datare]; idem, RSR Cernduti, 1919—1920, XIX,
1926, p. 130 [turla de mijloc distrusd in timpul rizboiu-
lui; cu foto], p. 131 [restaurare; dupi ce mai fusese res-
taurati complet in primul deceniu al secolului; cu foto
dupd restaurare]; idem, RSR Cernduti, 1923, XX, 1927,
p. 37 [refacere acoperis 5i tigluire, asigurarea provizorie
a turnului cloptonitd]; idem, RSR Cernduti, 1924, XX,
1927, p. 41 [reacoperirea turnului clopotniti, cu foto]:
idem, RSR Cernduti, 1925, XX, 1927, p. 42 [reparatia
contrafortilor si a crapaturilor bisericii, foto clopotnita
la p. Y11 Sedintele Comisiunii, 1932, XXVI, 1933,
p. 95 [fotografii executate de Chevallier pentru G.
Balg]: I. Nistor, P. Luta, RSR Cernduti, 1935, XXVIll,
1935, p. 139 [lucridri urgente de restaurare]; P. Luta, RSR
Cernduti, 1936, XXX, 1937, p. 91 [restaurare necesard
la acoperisul turnului de intrare].

SOLOMONESTI, com. Drigoesti (2), fost jud. Olt,
azi disparut

Bisericd: N. lorga, O exploratie arheologicd
§i istoricd a judetului Olt, XXVI, 1933, p. 122 [recenzie
la |. lonascu, Biserici Olt; ctitor : colonelul Solomon].

SORENI, jud. Dolj

Bisericd: Raport pe anul 1925, XVIII,
p. XVIII [diferite lucrari].

SOROCA, azi in URSS

Cetatea: Al. Lapedatu, Mesterii bisericilor mol-
dovene, V, 1912, p. 25 [mesteri ardeleni]; idem, Ceta-
tea Albd, VI, 1913, p. 57 si nota 1 [in bund stare pe vre-
mea lui Dimitrie Cantemir; claditd de Stefan cel Mare
la sfirsitul domniei], p. 63; idem, Cetatea Sorocii. Notitd
istoricd descriptivd, VII, 1914, p. 85—96 [istoric detaliat;
descriere lorga din 1905; foto]; P. Gore, $t. Ciobanu,
RSR Chigindu, 1926, X1X, 1926, p. XV [zoni de protectiel;
N. lorga, Les chdteaux occidentaux en Roumanie, XXII,
1929, p. 65 [ziditd ca apirare contra tdtarilor; formi
rotundd. ]

«Stinca Sorocii »: Al. Lapedatu, Cetatea
Sorocii. Notitd istoricd descriptivd, VII, 1914, p. 94—95
[addpost «sub scutul » cetdtii]; N. lorga, Stinca Soro-
cdi, XXII, 1929, p. 142—143 [adipost amenajat de frica
ostilor turcesti, la 1747].

BisericaCerchez-Bujorovca:V.Dri-
ghiceanu, Biserica Bujorofca — Basarabia, Iingd Soroca,
XXII, 1929, p. 138 [inscriptie].

SOROCA, judet, azi in URSS
G. Bezviconi, Comunicdri. Material istoric din Basarabia,
XXX, 1940, fasc. 103, p. 456—47 [biserici].

SAUVIGNY, Franta

Bisericd: G. Bals, Bisericile lui Stefan-cel-Mare,
X\ I, 1925, p. 235 [foto sculpturd in piatra].
SOVEJA, ministire, vezi Dragosloveni, jud. Vran-

1925,

cea
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SOZOPOL, Bulgaria

Coloniamilesiand Appollonia Pon
tica: E. Dundreanu-V ulpe, Chestiunea Bastarnilor In
legdturd cu piatra sepulcrald de la Dragomirna, XVII,
1924, p. 181 182 [origine ipoteticd a inscriptiei de la
Dragomirna].

SOZOPOLE, insuld, Turcia

Mdndstirea Sf. lon: V. Draghiceanu,
Mormintul [ui Constantin Brincoveanu Basarab Voevod,
VIl, 1914, p. 116 [Radu Mihnea fi inchini la 1625 minis-
tirea Aron Vodi din lasi; risipitd de invazia cazacilor
la 1626].

SPALATO, vezi Split, lugoslavia.

SPANTOV, jud. Cilarasi

Asezare sinecropolddinepoca da-
cicd la «Gradiste »: C. Moisil, Statiunile
preistorice, Ill, 1910, p. 123, 176 [obiecte primitive, Tn
colectia doctorului Antipa; cu desene].

SPINENI, jud. OIt

Schitul Driginesti (Vineti) cu bi-
serica Adormirea Maicii Domnului:
N. lorga, O exploratie arheologicd si istoricd a judetului
Olt, xXVI, 1933, p. 122 [disparut fird urme; recenzie
la |. lonascu, Biserici Olt].

SPLIT, lugoslavia

Palatul lui Diocletian: V. Drighiceanu,
Curtile domnesti brincovenesti. Ill. Potlogii, Ill, 1910,
p. 65.

Campanilul domului: Sp. Cegineanu,
Citeva observatiuni in legdturd cu vechea mitropolie din
Tirgoviste, VI, 1913, p. 124 [dateazi din 1416].

SPRINCENATA, jud. Ot

Schitul Gilmeele cu bisericalnil-
tarea Domnului: $edintele Comisiunii, 1913,
VI, 1913, p. 52 [cercetiri in vederea reparatiei picturii);
V. Driaghiceanu, Inscriptii referitoare la-.. 5. boierii
Bdldceni. Schitul Gdlmeiele-Olt, VII, 1914, p. 195 [ins-
criptie pe un mormint]; N. lorga, O exploratie arheolo-
gicd si istoricd a judetului Olt, XXVI, 1933, p. 123 [re-
cenzie la . lonascu, Biserici Olt; ctitori; biserica este
«o deplorabild fnjghebare modernd», ctitoriti de
Maria Bildceanu]; V. Dréghiceanu, Biserica fostului
schit Gilmeele-OIt, ACMI, 1914, p. 86 [nu meritd s fie
monument istoric; foto].

STAMBUL, vezi Istanbul, Turcia.

STANIMAKA, Bulgaria

Biserica Sf. Maria: Sp. Cegineanu, Ceva
despre provenienta §i arta vechilor noastre argintdrii,
IV, 1911, p. 30 [mobilier].

STANISLAVOW, Galitia, azi in URSS

Biserica Invierea lui Hristos: P.
P. Panaitescu, Fundatiuni religioase roménesti in Galitia,
XX, 1929, p. 17 [ctitoritd de Stefan Petriceicu Voie-
vod si curtea lui; pomelnic].

STARCHIO)D, jud. Prahova

BisericadelemnSf.Nicolae-Vechi:
Sedintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. |l [nu se aproba
inchiderea ei, fiind in stare bunid]; V., Draghiceanu,
Biserica Star-Chiojdu (Prahova), XXIV, 1931, p. 92—
93 [inscriptii]; Sedintele Comisiunii, 1932, XXVI, 1933,
p. 95 [plata pictorului Tomescu]; N. Ghika-Budesti,
Oficiale. Raport de activitate pe anul 1931, XXVI, 1933,
p. 190 [curdtirea picturii]; N. lorga, Biserica din Tisdu,
XXVII, 1934, p. 29 [cu « Intdrituri in jurul bisericutei»,
foto]: idem, Biserica din Stari-Chiojd, XXVII, 1935,
p. 58—63 [descriere, picturd, icoane, catapeteasmi,
foto].

]STATIUNEA CLIMATERICA SIMBATA, jud. Bra-
SOV.
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Biserica Adormirea Maicii Domnu-
lui: Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. Xl
[mdsuri de conservare]; N. Ghika-Budesti, Evolutia
arhitecturii. IV. XXIX, 1936, p. 75, fig. 458—459.

STANCESTI, vezi Stincesti, jud. Botosani,

STANESTI, schit, jud. Vilcea, vezi Stanesti-Lunca.

STANESTI—LUNCA, jud. Vilcea

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului a fostului schit Stanesti: |. D.
Trajanescu, Schitul Stdnesti (Vilcea), IV, 1911, p. 13—
23 [istoric, piatrd de mormint, descriere; cu plan,
desene, foto]; V. Draghiceanu, Ldmuriri asupra Buzes-
tilor (dupd pisaniile fondatiunilor lor), IV, 1911, p. 121;
Al. Lapedatu, Mesterii bisericilor din Tara Romdneascd,
V,1912, p. 183 [piatra de mormint a lui Stroe Buzescu];
N., Ghika-Budesti, Evolutialarhitecturii. Il, XXI|l, 1930,
p. 23—24, fig. 45—56; V. Draghiceanu, Monumentele
Olteniei, I, XXIV, 1931, p. 118—120 [descriere, inscrip-
tii, ctitori, picturd, cu foto]; N. lorga, Patrafirul de la
Stdnesti al lui Stroe Buzescu, XXX, 1937, p. 189 [dupd
Marcel Romanescu se afld acum la Banja, lingd Resano
Tn Bocche di Cattaro]; N. Ghika-Budesti, Restaurarea
bisericii mari a mdndstirii Cozia, XXXI, 1938, p. 28
[din 1537; pronaos cu boltd cilindricd]; Dj. Bo%kovig,
Du nouveau au Mont Athos, XXXII, 1939, p. 66 [piatra
de mormint a lui Stroe Buzescu, de la inceputul seco-
lului XVII]; N., Ghika-Budesti L'ancienne architecture,
XXXV, 1942, p. 26, pl. VIII; Procese verbale, ACMI,
1943, p. 36 [resturarea picturii], p. 43 [problema res-
taurdrii picturii], p. 77 [grilaj in jurul mormintului lui
Stroe Buzescu], p. 84 [procurare mobilier; pardoseald
noud; procurare de fier pentru grilajul mormintului].

STANESTI-LUNGESTI, vezi Stinesti-Lunca, biserica
Adormirea.

STANISOARA, vezi Stinisoara.

STANULEASA, jud. Olt

Biserica Sf. Dumitru: Procese verbale,
ACMI, 1943, p. 29 [restaurarea invelitorii de gindrila).

STILPU, jud. Buzdu b

Biserica Sf. Dumitrusi Sftii Impa-
rati: N. lorga, Biserica de la Stilpu—Buzdu, XXVI,
1933, p. 182 [istoric, scurta descriere, foto] ; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 118;
idem, Raport pe anul 1935, XXX, 1937, p. 190 [resta-
urare]. _

« STILPUL LUI VODA », vezi Vama, jud. Suceava.

STINCA SOROCAI, vezi Soroca.

STINCESTI, jud. Botosani

Biserica Sf. Teodor: N. lorga, Din
tesaurul de artd botusdnean, XXXI, 1938, p. 12 [ctitor:
Alexandru Calimachi, mare vornic in 1837].

STINISOARA, manastire, vezi Cilimanesti, jud.
Vtlcea.

STOCKERAU, Austria

Castel: G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare,
XVIII, 1925, p. 230, 232 [desen cu ornamentatia in
fier forjat].

STOCKHOLM, Suedia

Muzeul Nordic: C.l Karadja, Incd o sabie
a lui Constantin Brincoveanu, XXIV, 1931, p. 42 [desco-
peritd de N. lorga]; E. Virtosu, Odoare romdnesti la
Stambul, XXVIII, 1935, p. 9 nota 3.

STOENESTI, jud. Arges, vezi Cetateni, jud. Arges.

STOENESTI, jud. Giurgiu

Asezare din epoca neoljticd(Cul-
tura Boian si Gumelnita), la «Gor-
gana»: C. Moisil, Statunile preistorice, Ill, 1910,
p. 123 [pe harta lui Gr. Tocilescu] ; D. Berciu, Sdpdturi,
XXV, 1935, p. 29 [in fostul sat Tangfru].
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Buna Vestire—Druga-
nesti: V. Drighiceanu, Biserica Drugdnesti, llfov,
XVII, 1924, p. 93—94 [pisanie, inscriptii, ctitori];
V. Brétulescu, Biserici de cimp. Ill. Biserica din Dru-
gdnesti—llfov, XXXII, 1939, p. 101—112, 113 [descriere,
picturd, icoane, pisanie, inscriptii, planuri, relevee,
pietre de mormint, foto].

STOENESTI, jud. Olt

Asezare preistorica: D. Tudor, Anti-
chitdtile din Romanati, XXVI, 1933, p. 76.

STOENESTI, jud. Vilcea

Biserica de lemn Cuvioasa Paras-
chiva: |. Virtosu, Biserici de lemn, XXVI, 1933,
p. 137 [inscriptie].

Biserica de lemn Sf. Nicolae:
I. Virtosu, Biserici de lemn, XXVI, 1933, p. 136—137
[pisanie].

STOENESTI-OPRISANI, vezi Stoenesti, jud. Giur-
giu, la « Gorgana ».

STOESESTI, vezi Stoisesti, jud. Vaslui.

STOICENI, jud. Arges sau Vilcea (nu mai existd)

Biserica Sf. Dumitru: V. Bratulescu,
Biserici din Arges si Vilcea, XXVII, 1934, p. 39 [pisanie
din 1862, foto].

STOINA, jud. Gorj

Bisericd de lemn: Sedintele Comisiunii,
1925, XVIII, 1925, p. VI; idem 1926, XIX, 1926, p. |l
[investigatie pentru gisirea pieselor de lemn sculptat
provenite de |a bisericd, conservarea lor], p. VI [piesele
gasite se vor trimite la Muzeul Ministerului Cultelor
si Artelor]; P. Demetrescu, Lucrdri executate in 1926,
XIX, 1926, p. XIV.

STOINITA, jud. Gorj, vezi Stoina.

STOISESTI, jud. Vaslui

C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice, Ill, 1910,
p. 117 [cercetdri ale lui G. Diamandi] ; idem, Statiunile
preistorice, Ill, 1910, p. 173 [oseminte omenesti arse
si fibule Tn vase de lut ars].

STOLNICENI, jud. Balti, azi in URSS

Biserica: G. Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 44
[ctitori].

STOLNICI, jud. Arges

Biserica Sf. Nicolae: P. Demetrescu,
Lucrdri executate fn 1926, XIX, 1926, p. XIV.

STOLOJANI, vezi Tirgu-Jiu, sat Stolojani, jud.
Gorj.
STRACHINA, vezi Téandédrei, jud. lalomita.
STRASSBURG, vezi Ciineni, fortificatia «Arxavia »,
jud. Vilcea.

« STRATUL SAU TABARA VULTURILOR », schit,
jud. Neamt [neidentificat)

N. lorga, Monumentele istorice In vechea noastrd
literaturd, XXVI, 1933, p. 107 [distrus de o avalans3
in 1704; dupd Gheorghe Asachi, 1838].

STREHAIA, jud. Mehedinti

Biserica Sf. Treime a midndstirii
Strehaia: V. Draghiceanu, Morminte domnesti.
Matei Basarab, doamna Elena si fiul lor Mateias, VIII,
1915, p. 170 [Mateias este zugravit in 1645 in biserica
mandstirii] ; Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVIII
[diferite lucrdri]; M. Popescu, Oltenia in timpul stdpi-
nirii austriece (1718—1739), XIX, 1926, p. 105—106.
[fortificatii cu plan si perspectivd; generalul Stainville
vroia sd@ mute aci capitala provinciei; fostd resedintd
a lui Mihai Viteazul ca « banisor »; modificarea basti-
oanelor]; N. Ghika-Budesti, Evclutic arhitecturii. 111,
XXV, 1932, p. 44—45, fig. 86—99; V. Driaghiceanu,
Monumentele Olteniei. 1ll. XXVIl, 1934, p. 107—109

Biserica
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[descriere, inscriptii, odoare, foto]; Procese verbaie,
ACMI, 1942, p. 38 [fonduri pentru lucrdri].

STREHARET, vezi Slatina, jud. Olt.

STREJESTI, jud. Ot

Biserica Sf. Treime: I|. D. Trajanescu,
Schitul Stdnesti (Vilcea), IV, 1911, p. 18—19, 23 [de-
scriere, pisanie; cu foto]; V. Draghiceanu, Ldmuriri asupra
Buzestilor, dupd pisaniile fondatiunilor lor, 1V, 1911,
p. 123—124 [Radu Buzescu este inmormintat mai intii
aci: despre Constantin Buzescu] ; Raport pe anul 1925,
XVIII, 1925, p. XVIII [diferite lucrdri] ; V. Drighiceanu,
Monumentele Olteniei. |, XXIV, 1931, p. 117—118
[descriere, pisanie, picturd, foto]; N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, fig. 1008 [usd];
N. lorga, O descriere din 1859 a monumentelor Tdrii
Romdnesti, XXX, 1937, p. 85 [dupd Th. Margot, O via-
torie; pisanie din 1601; Stroe Buzescu] ; Procese-verbale,
ACMI, 1943, p. 64 [restaurare].

STREJESTII DE JOS, jud. OIt, vezi Strejesti, jud

STREJESTI DE SUS, jud. Olt
Biserica Sftii Voievozi: I. D. Traja-
nescu, Schitul Stdnesti (Vilcea), IV, 1911, p. 19 [inscriptie
In versuri pe un mormint]; V. Draghiceanu, Ldmuriri
asupra Buzestilor dupd pisaniile fondatiunilor lor, IV,
1911, p. 124 [ultimul Buzescu, Constantin, tngropat
aci la 1831]; idem Monumentele Olteniei. |, XXIV,
1931, p. 116—117 [descriere, pietre de mormint,
foto].

STREMT, jud. Alba

Al. Lapedatu, Din posesiunile domnilor nostri in
Ardeal — Vintul si Vurperul —, Il, 1909, p. 40—41
[stapinit_de Radu IV cel Mare].

STRIMBA, minastire, vezi Strimba-Jiu, jud. Gorj.

STRIMBA, vezi Cetituia, jud. Vaslui.

STRIMBA-JIU, jud. Gorj

Madndstirea Strimba, cu biserica
Sf. Treime . §iy Caberirea 5§ Dwhs
I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general CMI; 1910,
IV, 1911, p. 38 [clasare]; Sedintele Comisiunii, 1913,
VI, 1913, p. 95 [cercetarea cererii de reparatii];
idem 1924, XVII, 1924, p. XI [lemn pentru repararea
acoperisului bisericii si chiliilor] ; Raport pe anul 1925,
XVII, 1925, p. XVIII [diferite lucrdri] ; Sedintele Comi-
siunii, 1926, XIX, 1926, p. VI [aprobare restauraresi
ajutor]; V. Draghiceanu, Monumentele Olteniei |,
XXIV, 1931, p. 109—110 [pisanie, descriere, picturad
foto]; N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport de activitate
pe anul 1929, XXVI, 1933, p. 142 [reparatii curente];
idem, Oficiale. Raport pe anul 1930, XXVI, 1933, p. 143
[reparatii]; Procese verbale, ACMI, 1914, p. 35 [con-
structii noi Iingd manastire], p. 51 [CMI nu a autorizat
infiintarea unui comitet de restaurare] ; ibidem, 1915,
p. 43 [extractie de cirdimidd din fostul zid de incintd] ;
ibidem, 1943, p. 33 [majorarea devizului de restaurare],
p. 67 [lucrdri de restaurare].

STRIMBEANU, vezi Pitaru, jud. Dimbovita.

STRIMBENI, vezi Pitaru, jud. Dimbovita.

STRIMTURA, jud. Maramures

Biserica de lemn Sftii Arhan-
gheli: V. Britulescu, Biserici de lemn din Maramures,
XXIV, 1941, p. 83—85, 87, 88. 89, 90 [descriere, pic-
turd, cdrti, istoric, foto].

STROESTI, jud. lasi

Asezare preistoricd cultura Cu-
cuteni: C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice,
I, 1910, p. 116 [sdpédturi ale lui Beldiceanu si Butu-
reanu, dupé 1882] ; idem, Statiunile preistorice, 11,1910,
p. 172 [arme, unelte, vase].

Olt
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STRUGURENI, jud. Bistrita Nisiud

Biserica reformatd: RSR Clu, 1925,
XVIII, 1925, p. XXI [vizitare], p. XXl [planificare
lucrari].

STUDENICA, lugoslavia (Serbia)

Biserica mandstirii: G. Bals, Bisericile
lui $tefan cel Mare, XVIII, 1925, p. 187 [sectiune].

STUDENITA, vezi Studenica, lugoslavia.

STURZENI, jud. Bilti, azi Tn URSS

Bisericda: G. Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric din Basarabia, XXXIIl, 1940, fasc. 103, p. 44
[ctitor, mormint].

SCHITUL DE SUB PIATRA, vezi Pietreni, jud.
Vilcea.

SUCEAVA, jud. Suceava

Oras: Al Lapedatu, lon zidarul lui Petru-Voda
Rares, V, 1912, p. 83—86; idem, Mesterii bisericilor
din Tara Romdneascd, V, 1912, p. 182 [picturi la Ulita
Tétdreascd, comandate de Despot Voda]; G. Bals,
Bisericile lui $tefan cel Mare, XVIII, 1925, Indice;
R. Gassauer, Teracote sucevene, XXVIII, 1935, p. 146—
164 [cu figuri]; B. Sldtineanu, Despre teracotele suce-
vene, XXX, 1937, p. 135—147 [recenzie la articolul
de mai sus].

Cetatea de Scaun: Al Lapedatu, Ceta-
tea Albd, VI, 1913, p. 59—62; idem, Cele mai vechi
stampe representind Cetatea Sucevei si Cetatea Albd,
IX, 1916, p. 25—28 [cu reproduceri] ; Sedintele Comi-
siunii, 1924, XVII, 1924, p. XlI [G. Bals va studia pro-
blema ddrimarii malurilor], p. Xl [CMI Cernduti va
prelua aceastd problemd]; G. Bals, Bisericile lui Stefan
cel Mare, XVIII, 1925, Indice ; RSR Cernduti 1925, XVIIi,
1925, p. XXI [asigurarea terenului; leafa paznicului] ;
P. Lutia, RSR Cernduti, 1921—1925, XIX, 1926, p. 127
[ruine, asediu, foc, furt de piatrd] ; idem, RSR Cernduti,
1921 —1925. Secolul al XlIV-lea si timpurile mai vechi,
XIX, 1926, p. 127 [datare] ; idem, RSR Cernduti, 1924,
XX, 1927, p. 41 [lucriri de conservare-restaurare] ;
idem, RSR Cenduti, 1925, XX, 1927, p. 42 [asanare];
G. Bals, Rotocoalele de smalt moldovenesti, XXII, 1929,
p. 44 [cahle de sobd gisite in ruinele cetdtii] ; N. lorga,
Les chdteaux occidentaux en Roumanie, XXII, 1929,
p. 66—67 [descriere; rolul lui Romstérfer in conser-
varea monumentului, cu plan]; R. Gassauer, Teracote
sucevene, XXVIII, 1935, p. 148—150 [cu figuri]; B. Sla-
tineanu, Despre teracotele sucevene, XXX, 1937, p. 135—
142 [recenzie la articolul de mai sus]; N. lorga, Cro-
nicd, XXXI, 1938, p. 143 [recenzie, la |. N. Testiban,
Dintr-un pridvor cu fresce; despre o vedere a cetdtii];
H. Teodoru, Portile Sucevei, XXXVIII, 1945, p. 16—17
[poarta turnului principal]; Procese verbale. 1; ACMI,
1914, p. 23 [necesitatea consoliddrii urgente a te-
renului cetdtiil].

— CETATEA SCHEIA,
Suceava.

Gara cartierului Burdujeni: I Po-
povici, Un zugrav romdn necunoscut din veacul al XVIlI-lea
(1750—1838), XXXIII, 1940, fasc. 105, p. 41 [cons-
truitd in 1904, ,,monumentald‘'].

Muzeu: G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare,
XVIIl, 1925, p. 282 [piatrd de mormint din Drigoiesti];
Sedintele comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. VI [acordare
de fonduri]; G. Bals, Biserici sec. XVI, XXI, 1928, p. 343
[inscriptie], p. 339, 346 [pietre de mormint]; R. Gas-
sauer, Teracote sucevene, XXVIII, 1935, p. 145—164
[teracote gdsite la Suceava].

Biserica fostei miandstiri Ador-
mirea Maicii Domnului — lfcani:

G. Bals, Biserica Mirduti din Suceava, XVIl, 1924, p. 171

vezi Scheia, municipiul
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[dispozitia planului]; idem, Bisericile lui $tefan cel Mare,
XVIll, 1925, p. 282 [pietre de mormint]; P. Lutia,
RSR Cernduti, 1921-1925. Secolul al XVll-lea, XIX,
1926, p. 128 [datare]; idem, RSR Cernduti, 1922, XIX,
1926, p. 187 [reparatie turn; asezarea crucilor]; idem,
RSR Cernduti, 1923, XX, 1927, p. 36 [reinnoirea stilpului
de la turn; asezarea crucii]; idem, RSR Cernduti, 1924,
XX, 1927, p. 91 [reparatii bisericd]; G. Bals, Biserici
sec. XVI, XXI, 1928, p. 346 [pietre de mormint].

Biserica Invierea Domnului — a
Domnitelor (Vdscrisenia): P. Lutia, RSR
Cernduti, 1921—1925. Secolul al XVl-lea, XIX, 1926,
p. 128 [scurt istoric]; G. Balg, Biserici sec. XVI, XXI,
1928, p. 103, 110—114 [descriere] si Indice; V. Britu-
lescu, Dare de seamd. VII. Biserica Sf. Inviere din Suceava
ACMI, 1942, p. 87, 89 [lucrdri efectuate Tn 1939];
Bucovina. Proces verbal No. 1, ACMI, 1943, p. 17 [se
vor continua lucrdrile incepute].

Biserica armeneascd Sf. Cruce:
P. Lutia, RSR Cernduti, 1921 —1925. Secolul al XVi-lea,
XIX, 1926, p. 127 [datare]; G. Bals, Biserici sec. XVI,
XXI, 1928, p. 176—178 [bisericd], p. 341 [pietre de
mormint] si Indice; R. Gassauer, Teracote sucevene,
XXVIHI, 1935, p. 151—152 [cu figuri].

Biserica Sf. Dumitru — Domneascd
Al. Lapedatu, Mesterii bisericilor moldovene, V, 1912,
p. 25 [mesteri ardeleni]; G. Bals, Bisericile lui $tefan
cel Mare, XVIII, 1925, Indice; P. Lutia, RSR Cernduti,
1921 —1925. Secolul al XVI-lea, XIX, 1926, p. 127—128
[datare]; idem, RSR Cernduti, 1919—1920, XIX, 1926,
p. 131 [turld avariatd, reparatie acoperis]; idem, RSR
Cernduti, 1921, XIX, 1926, p. 137—138 [reparatii
urgente, masuri de luat, Tnlocuirea ferestrelor prid-
vorului, cu foto]; N. lorga, Cea d'intdiu visitd domneascd
la monumente istorice §i opera lui Grigore Matei-Vodd
Ghica, XIX, 1926, p. 143 [refacere invelitori in 1732]:
P. Lutia, RSR Cernduti, 1924, XX, 1927, p. 40—41
[reparatii la turnul clopotnitei si Tmprejmuire];
G. Bals, Bisericisec. XVI, XXI,1928, p. 46—55 [biserica],
p. 139—140 [turn clopotnitd], p. 273 [picturd], p. 334
[pietre de mormint] si Indice; N. lorga, Ce este vechea
noastrd artd ?, XXXV, 1942, p. 138, fig. 7; H. Teodoru,
Portile Sucevei, XXXVIII, 1945, p. 11—12 [clopotnitd
si poartd]; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 40 [nivelarea
si sistematizarea terenului inconjurdtor]; V. Bratulescu
Dare de seamd. |. Lucrdrile pentru restaurarea bisericii
Sf. Dumitru din Suceava, ACMI, 1942, p. 79—81, 89,
[lucrdri efectuate in 1937—1939]; Bucovina. Proces
verbal No. 1, ACMI, 1943, p. 17 [continuarea lucrdrilor
Tncepute].

Biserica Sf. Gheorghe—Mirduti:
N. lorga, Stefan-cel-Mare §i Mdndstirea Neamtului, Ill,
1910, p. 97 [ctitor]; Al. Lapedatu, Noi documente cu
privire la forma acoperemintelor vechilor biserici moldo-
vene, VI, 1914, p. 193—194; V. Drighiceanu, O icoand
din sicriul sfintului loan-cel-Nou din Suceava, IX, 1916,
p. 21 [ fostd Mitropolia veche; se depune aci racla];
G. Bals, Biserica Mirduti din Suceava, XVII, 1924, p.
169—173 [cu foto fTnainte de restaurare si planuri,
despre restaurarea din 1898—1901; descrierea lui
Melchisedec (servea drept magazie de grine)]; Sedintele
Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. VI [scoaterea panou-
rilor cu portretele lui Franz-Joseph si depunerea lor
la Muzeul Bucovinei]; G. Bals, Bisericile lui Stefan cel
Mare, XVIII, 1925, p. 163—168 si Indice; P. Lutia,
RSR Cernduti, 1921—1925. Secolul al XIV-lea si timpurile
mai vechi, XIX, 1926, p. 127 [istoric; vinduti la licitatie;
cumpdratd si donatd in 1799 comunitdtii romanesti]
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idem, RSR Cernduti, 1921, XIX, 1926, p. 133—134
[problema acoperisurilor; transformarea lor in 1914;
pictura]; idem, RSR Cernduti, XX, 1927, p. 41 [pereti
de sctndurd pentru protejarea frescelor; foto bisericd
la p. 40]; I. Nistor, P. Luta, RSR Cernduti, 1933—1934,
XXVHI, 1935, p. 73 [necesitatea piastririi terenului
bisericii Tn comuna Sf. llie].

Biserica Sf. Gheorghe (Mdndstirea
Sf. loan cel Nou): Raport general CMI, 1907,
1, 1908, p. 44 [spdlarea vechii picturi]; D. Dan, Biserica
Sf. Gheorghe din Suceava, Ill, 1910, p. 134—139 [de-
scriere, inscriptii, restaurare, foto]; Al. Lep&datu,
Mesterii bisericilor moldovene, V, 1912, p. 24 [mesteri
polonezi]; idem, Noi documente cu privire la forma aco-
peremintelor vechilor biserici moldovene, VII, 1914,
p. 193—194 [cu desene]; V. Drighiceanu, O icoand din
sicriul sfintului loan-cel-Nou din Suceava, IX, 1916,
p. 21—24 [cu foto]; G. Bals, Biserica Mirduti din Suceava,
XVII, 1924, p. 169 [mutarea mitropoliei la biserica
Sf. Gheorghe in 1513]; idem, Bisericile lui Stefan cel
Mare, XVIII, 1925, p. 170—178 si Indice; P. Luta,
RSR Cernduti, 1921—1925. Secolul al XVi-lea, XIX,
1926, p. 127 [scurt istoric, cu foto la p. 133]; idem,
RSR Cernduti, 1922, XIX, 1926, p. 187 [reparatia aco-
perisului bisericii si al turnului clopotnita; foto p. 186];
idem, RSR Cernduti, 1923, XX, 1927, p. 36 [restaurare
egumenie si hale pentru pelerini]; idem, RSR Cernduti,
1924, XX, 1927, p. 41 [conservare; Tmprejmuire];
G. Bals, Biserici sec. XVI, XXI, 1928, p. 154—157
[pridvor], p. 278—279 [picturd)] si Indice; V. Dréghi-
ceanu, Bibliografie, XXII, 1929, p. 46 [recenzie Ia
I. D. $tefinescu, L'évolution de la peinture religieuse];
N. lorga, lcoana romdneascd, XXVI, 1933, p. 7—8
[soarta icoanelor de la racla Sf. loan]; N. Ghika-Budesti,
Artele minore bizantine si roméne, XXX, 1937, p. 169
[icoand; racla Sf. loan cel Nou]; N. lorga, Cronicd,
XXXIIl, 1940, fasc. 104, p. 95 [comparatie intre sicriul
Sf. loan si un Cassone italian de la South Kensigton
Museum din Londra); H. Teodoru, Portile Sucevei,
XXXVIII, 1945, p. 11 —19 [poarta culisanti la clopotnita;
cu foto si planuri]; V. Britulescu, Dare de seamd. V.
Lucrdrile pentru restaurarea clopotnitei de pe lingd
mdndstirea Sf. Gheorghe din Suceava. VI. Restaurarea
acoperisului  bisericii mdndstirii Sf. Gheorghe din
Suceava, ACMI, 1942, p. 86—87, 89 [lucrdri din
1939]; Bucovina. Proces verbal Nr. 1, ACMI,1943, p. 17
[se vor continua lucrdrile incepute]; Procese verbale,
ACMI, 1943, p. 53 [restaurare].

Biserica Sf. loan Botezitorul (a
Coconilor): G, Bals, Biserica Mirduti din Suceava,
XVII,1924, p. 171 [dispozitia planului]; G. Bals, Bisericile
lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925, Indice; P. Lutia, RSR
Cernduti, 1921—1925. Secolul al XVll-lea, XIX, 1926,
p. 128 [datare]; idem, RSR Cernduti, 1919—1920, XIX,
1926, p. 131 [lucrdri de consolidare intrerupte de
rizboi; grave crdpdturi]; idem, RSR Cernduti, 1922,
XIX, 1926, p. 188 [,,bulonare prin propteli']; idem,
RSR Cernduti, 1923, XX, 1927, p. 34—36 [restaurare;
crdpéturi la naos; tasare; intdrirea fundatiei; cercetarea
picturii etc., foto Tnainte si dupd restaurare]; idem,
RSR Cernduti, 1924, XX, 1927, p. 41 [redatd cultului;
indepdrtarea pridvorului de lemn construit citre 1880];
idem, RSR Cernduti, 1925, XX, 1927, p. 42 [repararea
mobilierului bisericii]; V. Draghiceanu, Bibliografie,
XXII, 1929, p. 46 [recenzie la |. D. Stefinescu, L'évolu-
tion de la peinture religieuse]; V. Britulescu, Dare de
seamd. Il. Lucrdrile pentru restaurarea bisericii Sf. loan
Botezdtorul din Suceava, ACMI, 1942, p. 81—83, 89
[lucrdri efectuate in 1937—1939].
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Biserica Sf. Nicolae: P. Lutia, RSR Cer-
nduti, 1921—1925, Secolul al XVil-lea, XIX, 1926,
p. 128 [datare, ctitor]; Procese verbale, ACMI, 1942,
p. 40 [lucrdri de intretinere], p. 43 [iconostas nou].

Biserica armeneascd Sf. Simion —
Turnul Rosu: P.Lutia, RSR Cernduti, 1921—1925.
Secolul al XVi-lea, XIX, 1926, p. 128 [datare]; idem,
RSR Cernduti, 1919—1920, XIX, 1926, p. 131 [grave
stricdciuni]; idem, RSR Cernduti, 1925, XX, 1927, p. 42
[restaurare in forma existentd].

Mdndstirea Todireni— Burdujeni
cu biserica Indltarea Domnului: Se-
dintele Comisiunii, 1913, VI, 1913, p. 95 [restaurarea
caselor manastiresti; executarea unei copii dupd por-
tretul lui Miron Costin, pentru colectiile CMI]; N. lorga,
Stema Moldovei pe clopotnita bisericii din Todireni (Bur-
dujeni ), VIIl, 1915, p. 139—140 [descriere, ctitor, foto];
l. Popovici, Comunicdri, XXVI, 1933, p. 183—184
[scrisoare citre N. lorga privind pe mitropolitul Anania
si pe zugravul Velisco Veniamin pictorul bisericii din
Burdujeni]; I. Nistor, P. Luta, RSR Cernduti, 1933—1934,
XXVIIl, 1935, p. 68 [aviz pentru reparatii]; P. Luta,
RSR Cernduti, 1936, XXX, 1937, p. 93 [proiect de
restaurare]; |. Popovici, Un zugrav romédn necunoscut
din ‘veacul al XVill-lea (1750—1838), XXXIIl, 1940,
fasc. 105, p. 39—48 [despre arhimandritul Veniamin,
zugravul bisericii. Acelasi proiecteazd si « Palatul
Movilestilor » (« Palatul Stiretiei ») de la manistirea
Todireni. Palatul exista in 1904 apoi a ars; cu foto cadru
de fereastrd]; H. Teodoru, Amestec de stiluri, XXXVII
1944, p. 90 [ferestre, cu releveu (fig. 4)]; V. Bratulescu,
Dare de seamd. VIIl. Restaurarea bisericii Inditarea
Domnului din Burdujeni-Tfrg, ACMI, 1942, p. 88, 89,
[lucrdrile din 1938 si 1939]; Bucovina. Proces verbal N. 1,
ACMI, p. 17 [propunere pentru lucrdri de restaurare—
intretinere]; Procese verbale, ACMI, 1943, p. 49 [lucréri
cu conditii speciale], p. 52 [refacerea ferestrelor de la
abside], p. 54 [aprobarea restaurdrii complete a mi-
nastirii], p. 63, 72 [restaurare], p. 67 [lucrdri in curs].

Mdndstirea Zamca cu biserica
Sf. Axente: RSR Cernduti, 1925, XVIIl, 1925,
p. XXI [restaurare]; P. Lutia, RSR Cernduti, 1921 —
1925. Secolul al XVi-lea, XIX, 1926, p. 128 [datare];
idem, RSR Cernduti, 1919—1920, XIX, 1926, p. 131
[acoperis avariat]; idem, RSR Cernduti, 1923, XX,
1927, p. 39 [darapinare; comunitatea armeneasci nu
are fonduri de reparatie; foto p. 38]; idem, RSR Cer-
nduti, 1924, XX, 1927, p. 40 [fonduri pentru restau-
rare]; idem, RSR Cernduti, 1925, XX, 1927, p. 42 [refa-
cerea acoperisului bisericii]; G. Bals, Biserici sec. XVI,
XXI, 1928, p. 171—176 [biserica], p. 340—341 [pietre
de mormint] si Indice; Procese verbale, ACMI, 1943,
p. 53 [restaurare].

— MITOCU DRAGOMIRNEI, municipiul Suceava

Médnidstirea Dragomirna cu bise-
rica Coborirea Sf. Duh: [ Strzygowski,
Comori de artd in Bucovina, VI, 1913, p. 130 [manuscrise,
picturi murale! vechea trapezirie ar putea adiposti
un muzeu]; E. Dundreanu-Vulpe, Chestiunea bastar-
nilor in legdturd cu piatra sepulcrald de la Dragomirna,
XVIl, 1924, p. 177—184 [inscriptie incastratd in zidul
mandstirii]; G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare,
XVIII, 1925, Indice; RSR Cernduti, 1925, XVIII, 1925,
p. XXI [lucrdri planificate pentru 1926]; P. Lutia,
RSR Cernduti, 1921—1925. Secolul al XVll-lea, XIX,
1926, p. 128 [datare; ctitor]; idem, RSR Cernduti,
1919—1920, XIX, 1926, p. 128—129 [lucriri incepute
tn 1914 si intrerupte de razboi; foto]; idem, RSR Cer-
nduti, 1922, XIX, 1926, p. 188 [reparatii, foto trapezi
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la p. 187]; idem, RSR Cernduti, 1923, XX, 1927, p. 34,
[restaurare; constructia egumeniei; reparatii acoperis;
foto turn de apdrare]; idem, RSR Cernduti, 1924, XX,
1927, p. 40. [continuarea lucrdrilor la egumenie, ame-
najare muzeu, procurare de mobilier]; idem, RSR
Cernduti, 1925, XX, 1927, p. 42 [egumenie, muzeu;
planificare lucrdri la vechea egumenie]; G. Bals. Bise-
rici sec. XVI, XXI, 1928, Indice; V. Draghiceanu, Un
epitaf al mitropolitului Stefan din anul 1652, XXII, 1929,
p. 32 [epitaf al lui Crimca din 1622]; idem, Bibliografie,
XXII, 1929. p. 45—47 [recenzie la |.D. Stefinescu,
L'évolution de la peinture religieuse]; Sedintele Comisiunii
1932, XXVI, 1933, p. 95 [fotografii executate de Che-
vallier pentru G. Bals]; N. lorga, Les arts mineurs en
Roumanie. Seconde partie, XXVI, 1933, p. 154, 155
[epitaf dadruit de fiul lui Stefan Tomsa]; N. Ghika-
Budesti, Artele minore bizantine §i romdne, XXX, 1937,
p. 171 [lucrdri din scoala lui Crimca 1606—1616],
p. 173 [epitaf daruit de fiul lui $tefan Tomsa].

Biserica Sf. Treime, din cimitir:
Al. Lapedatu, Icoanele lui Barnovski-Vodd de la Moscova
si zugrafii Trei Erarhilor din lasi, V, 1912, p. 111.

— SFINTU ILIE, municipiul Suceava

Biserica Sf. |lie: G. Balg, Bisericile lui
Stefan cel Mare, XVIII, 1925, p. 27—31 si Indice;
P. Lutia, RSR Cernduti. 1921 —1925. Secolul al XV-lea,
XIX, 1926, p. 127 [ctitor, datare]; idem, RSR Cernduti,
1921, XIX, 1926, p. 140 [straturi de picturd suprapuse;
foto bisericd]; V. Bratulescu, Elemente profane In pictura
religioasd. Sfintul llie §i cdruta cu caii de foc, XXVIII,
1935, p. 127, 130 [cu foto picturd]; N. lorga, Cronicd,
XXXIII, 1940, fasc. 104, p. 94—95 [recenzie la Erast
Costea, Mdndstirea Sint llie, ctitoria voevodului Stefan
cel Mare, Cernduti, 1940].

— TISAUTI, municipiul Suceava

Bisericd de lemn: G. Bals, Grinda si
arcul, XXIV, 1931, p. 67.

Biserica Sftii Arhangheli: P. Lutia,
RSR Cernduti, 1921—1925. Secolul al XVlli-lea, XIX,
1926, p. 128 [ctitor, datare].

— SALCEA, municipiul Suceava

C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice, lll, 1910,
p. 117 [sdpaturi ale lui Gh. Diamandi]; idem, Statiunile
preistorice, Ill, 1910, p. 173 [schelete §i arme de piatra].

— SCHEIA, municipiul Suceava

CetateaScheia(«Cetateade Apusy
P. Lutia, RSR Cernduti, 1921—1925. Secolul al Xl|V-lea
si timpurile mai vechi, XIX, 1926, p. 127 [datare].

SUCEVITA, jud. Suceava

Mdndstirea Sucevita cu biserica
Invierea Domnului: I., Strzygowski, Comori
de artd in Bucovina, VI, 1913, p. 130; Al. Lapedatu,
Noi documente cu privire la forma acoperemintelor vechilor
biserici moldovene, VI, 1914, p. 193—194; N. lorga
Tapiteriile doamnei Tudosca a lui Vasile Lupu, VII, 1915,
p. 147 [perdea de mormint]; G. Bals, Bisericile lui
Stefan cel Mare, XVIII, 1925, Indice; RSR Cernduti, 1925;
XVIIl, 1925, p. XXI [lucrdri de executat in 1926],
P. Lutia, RSR Cernduti, 1921 —1925. Secolul al XVl-lea,
XIX, 1926, p. 128 [datare]; idem. RSR Cernduti, 1919—
1920, XIX, 1926, p. 128 [lucrdri executate in 1914],
p. 130 [deteriorare acoperis]; idem, RSR Cernduti, 1921,
XIX, 1926, p. 134 [refacerea acoperisului la biserica
parohiald si la biserica madnastirii; restaurare anexe; cu
foto turn de intrare, p. 139]; idem, RSR Cernduti, 1922,
XIX, 1926, p. 187 [lucrdri; cu foto turnuri de aparare la
p. 188]; idem, RSR Cernduti, 1923, XX, 1927, p. 34
[lucrdri de conservare la ziduri si turnuri; amenajare
muzeu]; idem, RSR Cernduti, 1924, XX, 1927, p. 40
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[amenajare muzeu, mobilier]; idem, RSR Cernduti, 1925,
XX, 1927, p. 42 [repararea turnului de intrare]; G. Bals,
Biserici sec. XVI, XXI, 1928, p. 157—165 [biserica],
p. 203, 220 [manastirea], p. 279 [picturd] si Indice;
V.Driaghiceanu, Bibliografie, XXII, 1929, p. 45—47

[recenzie la |. D. $tefanescu, L'évolution de la peinture
religieuse]; N. lorga, Icoana romdneascd, XXVI, 1933,
p. 12 [icoand din 1587/1588]; Sedintele Comisiunii, 1932,
XXVI, 1933, p. 95 [fotografii Chevallier pentru G. Bals];
N. lorga, Les arts mineurs en Roumanie. Seconde partie,
XXVI, 1933, p. 147 [iconostas], p. 153—154 [broderii];
V. Britulescu, Elemente profane In pictura religioasd,
XXVII, 1934, p. 58, 59, 64 [icoane, picturd (iesirea din
Egipt), foto]; P. Luta, RSR Cernduti, 1936, XXX, 1937,
p. 93—94 [restaurare; necesitatea avizdrii CMI];
N. Ghika-Budesti, Artele minore bizantine §i romdne,
XXX, 1937, p. 171 [lucrdri din scoala lui Crimca,
1606—1616], p. 173 [stofe brodate pe mormintele
Movilestilor]; |. Popovici, Un zugrav romdn necunoscut
din veacul al XVlll-lea (1750—1838), XXXIII, 1940,
fasc. 105, p. 39; N. lorga, Ce este vechea noastrd artd ?,
XXXV, 1942, p. 139, fig. 9; Procese verbale, ACMI, 1942,
p. 54 [restaurarea soclului bisericii]; V. Brétulescu,
Dare de seamd. X. Chiliile mdndstirii Sucevita, ACMI,
1942, p. 88, 89 [lucrdri executate in 1936]; Bucovina.
Proces verbal Nr. 1, ACMI, 1943, p. 17 [reparatia acoperi-
sului bisericii; muzeu in turnul de intrare al ma3nistirii];
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 27 [aprobare lucrari],
p. 29 [lucrdri de intretinere].

Bisericaceaveche, de lemn: P.Lutia,
RSR Cernduti, 1924, XX, 1927, p. 41 [sindrilire].

SUCIDAVA, vezi: 1) Corabia, sat Celei; 2) lzvoa-
rele, jud. Constanta.

SUHARAN, jud. Dorohoi, vezi Suhdrdu, jud.
Botosani.

SUHARAU, jud. Botosani

Biserica parohiald: Procese verbale,

ACMI, 1942, p. 68 [fonduri pentru restaurare].
SULINA, jud. Tulcea

Bisericd «catedrald» proiectati:
I. Kalinderu, In cestiunea fondurilor de restaurdri, I, 1909,
p. 95 [la adresa lui Kalinderu care se plinge delipsd de
fonduri, ministrul Spiru Haret decide ca suma desti-
natd bisericii din Sulina sa se verse la CMI]; Raport gene-
ral CMI, 1909, II, 1909, p. 181 [multumiri aduse lui
Spiru Haret pentru rezolutie].

SULTANA, jud. Cilirasi

Asezdri din epoca neoliticd (cul-
tura Gumelnita), la «Malul Rosu» si
«Odaia Vlddichii»: C. Moisil, Statiunile
preistorice, lll, 1910, p. 123 [oldrie primitivd, obiecte
de silex cioplit, oase, la « Odaia VlIddichii »]; R. Vladescu-
Vulpe, Mostistea-Cdldrasi, XVII, 1924, p. 82, 83 [la
«Odaia Vladichii »: statiune geticd, elind, romana],
p. 81, 82, 83 [la Sultana: statiune preistorica si romani];
I. Andriesescu, Sultana. Descoperirile arheologice din
vara anului 1923, XIX, 1926, p. 170—175; XXII, 1929,
p. 71—87, 165—171; idem, Vasile Pdrvan, XXII, 1929,
p. 147 [sdpdturi in 1923—1924]; D. Berciu, O colectie
de antichitdti din judetul Romanati — Gh. Georgescu —
Corabia, XXVII, 1934, p. 80 [toporas de piatrd de la
Sultana].

SULUC, vezi Micin, jud. Tulcea

SURA, jud. Gorj

Biserici de lemn, tntre care Sf.
Nicolae; V. Drighiceanu, Monumentele Olteniei. Ill,
XXVIl, 1934, p. 120.

SURDUCU MARE, jud. Caras Severin
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Castrul si asezarea romanid Cen-
tum Putea: RSR Lugoj, 1925, XVIII, 1925, p. XXIlI
[sdpdturi planificate pe 1926].

SURLARI, com. Petrichioaia, jud. lalomita -

Biserica Sf.Dumitru si A dormirea
Maicii Domnului: N. Ghika-Budesti, Oficiale.
Raport de activitate pe anul 1930, XXVI, 1933, p. 143
[restaurarea picturii].

SURPATELE, jud. Vilcea

Mindstirea Surpatele cu biserica
Sf-tii Arhangheli si Sf. Treime: Raport
general CMI, 1907,1,1908, p. 38 [refacerea acoperisului];
Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1909, 11, 1909, p. 143
[cercetare Ghica-Budesti asupra cererii de reparatii];
Raport general CMI, 1909, Il, 1909, p. 184 [cerere de
intretinere si reparatii]; |. Trajanescu, Mdndstirea
Surpatele din Vilcea. Descriere. IV, 1911, p. 95—101
[cu foto, reproduceri, plan si acuareld de Szathmary];
N. lorga, Portretele lui Constantin Brincoveanu si ale
familiei sale, VI, 1915, p. 49 [cu foto]; V. Draghiceanu,
Monumentele Olteniei. |, XXIV, 1931, p. 122—125
[pisanie, inscriptii, ctitori, picturd, obiecte de arti,
foto]; N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport de activitate
pe anul 1929, XXVI, 1933, p. 142 [reparatii curente];
idem, Oficiale. Raport de activitate pe anul 1930, XXVI,
1933, p. 143 [reparatii la bisericd §i mobilier]; idem,
Oficiale. Momoriul pe 1932, XXVI, 1933, p. 190 [lucrari
de documentatie]; idem, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX
1936; p. 13, 14, 15, 26, 28, 37,45, 79,.771; 83; 115,
fig. 359—374; idem. L'ancienne architecture, XXXV,
1942, p. 49, pl. XXXI; Procese verbale, ACMI, 1914,
p. 24 [lucrdri de conservare]; ibidem, 1942, p. 36, 38
[lucrdri de consolidare si intretinere]; ibidem, 1943,
p. 58 [madificare deviz lucriri].

SURUCENI, jud. L3pusna, azi in URSS

Schitul Suruceni cu-biserica Sf.
Gheorghe: P.Gore, St.Ciobanu, RSR Chisindu,
1926, XIX, 1926, p. XV [midsuri de conservare].

SUSENI, com Riu de Mori, jud. Hunedoara

Cetatea Cindestilor, lavirful Col-
tului: Al. Bircdcild, Un tropar al prea-cuviosului
Nicodim, XXVI, 1933, p. 43 [«cetatea Coltului»].

Ruinele bisericii Cindestilor:
Al. Bircdcild, Un tropar al preacuviosului Nicodim,
XXVI, 1933, p. 43 [resturile «uneia din cele mai
frumoase si vechi picturi bizantine »], bisericd unita
pind fn 1760]; N.lorga, Tdri romdnesti. I, XXXIII,
1940, fasc. 104, p. 57 [bisericd roméaneasca].

SUSENI, jud. Vaslui

BisericaAdormirea Maicii Domnu-
lui: Procese verbale, ACMI, 1943, p. 54 [refacerea
clopotnitei, restaurarea bisericii dupa cutremur].

SUSLANESTI, jud. Arges

Biserica noud, Sf. Nicolae: V. Brdtu-
lescu, Inscriptii de curind descoperite. Il. Pietrele de
mormint de la Susldnesti-Muscel, XXXIII, 1940, fasc.
103, p. 9—12 [pisanie, descriere, picturd, inscriptii,
foto].

Temeliile bisericili vechi dinse-
colul XVI: V.Britulescu, Inscriptii de curind des-
coperite. Il. Pietrele de mormint de la Susldnesti-Muscel,
XXXIIl, 1940, fasc. 103, p. 5-9 [descriere ruine cu foto
si plan; pietre de mormint cu foto]; H. Teodoru,
Biserica Schitului Mdrculesti-Fldminda din Cimpulung-
Muscel, XXXV, 1942, p. 178 nota 2 [altarul circular
al bisericii ruinate].

SUSLENI, jud. Orhei, azi in URSS
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Biserica Sf-tii Voievozi din 1815:
G. Bezviconi, Comunicdri. Material istoric din Basa-
rabia, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 46 [ctitori, potir].

SUTESTI, jud. Vilcea

Bisericd [de lemn?]": Raport pe anul 1925,
XVIIN, 1925, p. XVIII [diferite lucrdri].

SVISTOV, Bulgaria

Localitatea :N.lorga, In legdturd cu o
« Cdlduzd » necunoscutd a maiorului D. Papazoglu,
XXXII, 1939, p. 145 [populatie, scoald, biblioteca,
muzeu, negustori veniti in Romania si bancheri emi-
grati in Austria « refugiati din pricina rdsvratirii vre-
milor »].

SZLATINA, URSS

Bisericd ziditd de episcopul Mihai
Pavel, peste Tisa, in fata Sighetului Marmatiei:
V. Bratulescu, Biserici de lemn din Maramures, XXXIV,
1941, p. 146 [pisanie].

$

SABA-LAC, jud. Cetatea Albd, azi in URSS

Bisericd: G.Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric din Basarabia, XXXIIl, 1940, fasc. 103, p. 45
[morminte].

SABOLAT, vezi Saba-lLac.

SANTUL MARE, movild, vezi Pecica, jud. Arad.

SARD, jud. Alba

Cetatea sdteascd si biserica refor-
matd: V. Britulescu, Biserici din Transilvania. Bise-
rici fntdrite, XXX, 1937, p. 14—16, 31, 37 [cu foto
si releveu].

SEGARCEA, jud. Dolj
C. Moisil, Produsele industriei preistorice, IV, 1911, p.
84 [doud urne de lut].

Mdnidstirea Segarcea cu biserica
Adormirea Maicii Domnului: V. Drighi-
ceanu, Inscriptii referitoare la Mdndstirea Segarcea,
Dolj, VII, 1914, p. 195 [insemnare pe o carte §i ins-
criptie pe un clopot (1826)]; Raport pe anul 1925,
XVIII, 1925, p. XVIII [diferite lucrdri]; V. Draghiceanu,
Monumentele Olteniei. |11, XXVII, 1934, p. 100 [descriere,
insemndri, inscriptii; situatie din 1909]; Procese ver-
bale, ACMI, 1914, p. 46 [icoana «imprumutatd » de
I. Kalinderu va fi returnata de la muzeul siu]; ibidem
1943, p. 84 [restaurarea bisericii].

SEICA MICA, jud. Sibiu

Biserica evanghelicd fortificata:
RSR Cluj, 1925, XVIll, 1925, p. XXII [planificare lu-
crari].

SENDRICENI, jud. Botosani

BisericaSf-tii Voievozi-Gherghel
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 59 [biserica se va aco-
pari cu sindrild si nu cu tabla galvanizatd].

SERBANESTI, jud. Olt
C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice, Ill, 1910,
p. 116 [cercetdri ficute de C. Bolliac]; idem, Statiu-
nile preistorice, Ill, 1910, p. 119 [pe harta lui Gr. Toci-
lescu].

SERBANESTI, com. Stefdnesti, jud. Vilcea

Mdndstirea Sf. Matei-Morunglavul
V. Draghiceanu, Monumentele Olteniei. I, XXIV, 1931,
p. 121 [pisanie, ctitori, foto]; N. Ghika-Budesti, Evo-
lutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 118, fig. 858—859;
N. lorga, O descriere din 1859 a monumentelor Tdrii
Romdnesti, XXX, 1937, p. 85 [arhive istorice; dupa
Th. Margot, O viatorie].

SERBESTI, vezi Stefan cel
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Mare, jud. Neamt.

SEREMET, vezi Casian, jud. Constanta.

SIACU, jud. Gorj

Cula Grecescu: V. Drighiceanu, Monumen-
tele Olteniei. Ill, XXVII, 1934, p. 120 [cu desen din
1909; asemandtoare culei din Grosera; avea o capeld
care a fost ddrimatd].

SIEU, jud. Maramures

Biserica delemn Nasterea Maicii
Domnului: V.Bratulescu, Biserici de lemn din
Maramures, XXXIV, 1941, p. 90—92, 97, 98, pl. XXV
[descriere, picturd, insemndri, istoric, foto].

SIMON, com. Bran, jud. Brasov

Biserica Cuvioasa Paraschiva: Pro-
cese verbale, ACMI, 1943, p. 66 [restaurarea picturii].

SINCAI, jud. Mures

Biserica greco-catolicd: RSR Cluj, 1925,
XVIII, 1925, p. XXI [vizitare].

SINDRILITA, sect. agr. llfov

Popas de pogta: C. Sdvescu, Biserica de la
Tinganu. Amintirile unui octogenar, XXII, 1929, p. 109
[pe la 1857—1860].

SIPENITI, jud. Cernduti, azi in URSS

Statiunea eneoliticd: C. Ambrojevici,
Raport, ACMI, 1942, p. 172:—173 [nu a fost cercetatd
stiintific, majoritatea materialelor se afli la muzeele
din Viena si Berlin].

Casa Costinestilor: N.lorga, Cronicd,
XXIV, 1931, p. 143 [Sever Zotta comunicd o foto-
grafie; scurtd descriere].

Bisericd: P.Lutia, RSR Cernduti, 1921—1925.
Secolul al XIX-lea, XIX, 1926, p. 128 [din 1812,
stare bund].

SIPOTE, jud. lasi

Curtile hatmanului Luca Arbore:
I. Mihail, Curtile lui Luca Arbore din Sipote-lasi, XXII,
1929, p. 141 [resturi gisite in apropierea bisericii]; vezi
si: V. Britulescu, Cronicd, XXX, 1937, p. 44 [recenzie
la B.Slatineanu, Trei pldci de ceramicd romdneascd
din secolul al XVl-lea].

Palatul lui Petru Rares: |. Minea, In
legdturd cu grafitele de la biserica Sfintului Gheorghe
din Hirldu, XIX, 1926, p. 79 [scurt istoric].

Biserica Sf.loan cel Nou: G. Bals, Bi-
sericile lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925, p. 181—-182
si Indice; Sedintele Comisiunii, 1925, XXIll, 1925, p. IV
[se cere un clopot de la biserica Trei lerarhi]; I. Mihail,
Curtile lui Luca Arbore din Sipote-lasi, XXII, 1929, p. 141

SISESTI, jud. Maramures

Casa §i Muzeul V.Lucaci:S$edintele Comi-
siunii, 1926, XIX, 1926, p. Xl [trebuie intretinute de
Ministerul Cultelor].

Biserica Adormirea MaiciiDomnu-
lui si mormintul lui Vasile Lucaci:
Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. Xl| [intreti-
nerea lor cade in sarcina Ministerului Cultelor].

Biserica noud si ramiasitele vechii
biserici de lemn: V. Bratulescu, Bisericile din
tinutul Baia Matre, XXVIII, 1935, p. 83 [ornamentatii,
foto].

SISESTI, jud. Mehedinti
D. Berciu, Generalitdti asupra preistoriei Olteniei, XXVI,
1933, p. 35 [obiecte celtice]; Al. Barcdcild, Raport,
ACMI, 1915, p. 170, 172 [tezaur de monede; drum
roman].

SISTOV, Bulgaria, vezi Svistov.

SOIMOS, vezi Lipova, jud. Arad.

SOLDANESTI, jud. Orhei, azi in URSS

Biserica Sf-tii Voievozi:G. Bezviconi,
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Comunicdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII,
1940, fasc. 103, p. 46 [morminte].

SOMANESTI, jud. Gorj

Cetate dacicd: Asezare neolitica,
tip Cotofeni: C. Moisil, Istoricul cercetdrilor pre-
istorice, 1ll, 1910, p. 117 [statiune preistoricad]; idem,
Statiunile preistorice, |1, 1910, p. 119; D. Berciu, Sdpd-
turi, XXVIII, 1935, p. 27—28.

SOTRILE, jud. Prahova

Statiune preistoricd pe virful
«Cucuiatul»: C.Moisil, produsele industriei pre-
istorice, 1V, 1911, p. 84 [ciocan de gresie, fragmente
de olirie, secere de arami, cu desen la p. 85; obiectele
se gisesc in colectia Mariei lIstrati-Capsa].

STEFAN CEL MARE, jud. Neamt

Biserica Sf. Gheorghe—Serbesti:
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 55 [restaurare].

STEFANESTI, jud. Arges, vezi Pitesti, sat Ste-
fanesti.

STEFANESTI, jud. Botosani

C. Moisil, Statiunile preistorice, 1ll, 1910, p. 173 [pe
harta lui G. Tocilescu].
Pod de piatrd vechi: Procese verbale,

ACMI, 1943, p. 45 [restaurare].

Biserica CuvioasaParaschiva: §edin-
tele Comisiunii, 1913, VI, 1913, p. 52 [cercetare cerere
de lucrari de reparatiil; G. Bals, Bisericile lui $tefan
cel Mare, XVIII, 1925, p. 150—151 si Indice; Raport
pe anul, 1925, XVIII, 1925 [p. XVIII [acordare de ajutor];
G. Bals, R. Bolomey, Sfinta Paraschiva din $tefdnesti—
Botosani, XIX, 1926, p. 28—36 [descriere, planuri,
desene, inscriptii; biserica ar data din secolul XVII].

STEFANESTI, jud. Vilcea, vezi Dobrusa.

STEFANESTI LIPOVAT, jud. Bacdu (1), vezi Li-
povat, jud. Vaslui.

STIOBORANI, jud. Vaslui

Biserica de lemn Sf. Nicolae: Pro-
cese verbale, ACMI, 1942, p. 51 [« mutare §i reconstru-
ire intocmai »]; ibidem, 1943, p. 71 [aprobare proiect
pentru acoperis si iconostas], p. 74 [lucréri].

STIRBAT, jud. Suceava
C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice, I, 1910,
p. 116 [cercetdri ale lui Beldiceanu si Butureanu in
1895]; idem, Statiunile preistorice, I, 1910, p. 173
[pe harta lui Tocilescu].

STIRBEI, vezi lancu Jianu, jud, Olt.

SUICI, jud. Arges

Biserica Sf. Nicolae: Raport pe anul
1925, XVIIl, 1925, p. XVII [curdtirea frescelor];
N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936,
p. 8, 36, 59, fig. 162, 166.

SULETA, jud. Vaslui

Biserica Sf. Nicolae: Procese
ACMI, 1942, p. 48 [aprobare lucrdri].

SURDESTI, jud. Maramures

Biserica de lemn Sf-tiiArhangheli
(1): V. Britulescu, Bisericile din tinutul Baia Mare,
XXVII, 1935, p. 83—84 [descriere, picturd, serveste
unitilor; foto].

SUSANI, jud. Vilcea

Biserica: Raport pe anul 1925, XVIII; 1925,
XIX [diferite lucrdri].

SUTA, jud. Vilcea

Minidstirea Fridsinet cu biserica
Sf.lon Botezitorul si biserica Ador-
mirea Maicii Domnului: V. Drighiceanu,
Monumentele Olteniei. Il, XXVI, 1933, p. 68 [excelentd
administratie]; V. Britulescu, Comunicdri. Mdndstirea

verbale,
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Frdsineiul-Vilcea, XXVI, 1933, p. 84—87 [istoric, des-
criere (ambele biserici), odoare, plan, foto, inscriptie
pe un stilp, pisanii]; N.lorga, Bibliografie, XXVI,
1933, p. 140 [recenzie la V. Britulescu, Cdlimdnesti
si monumentele istorice din imprejurimi].

SUTESTI, jud. Briila

«La Cetate», asezdri din epoca
fierului : C. Moisil, Statiunile preistorice, 1ll, 1910,
p. 123 [pe harta lui Gr. Tocilescu].

T

TABARA, jud. Neamt
C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 173 [pe
harta lui Gr. Tocilescu].
TABLA BUTII, vezi Slon, jud. Prahova.
TABORA, jud. Orhei, azi in URSS

Médndstirea Tabora,: P.Gore, $t. Cioba-
nu, RSR Chisindu, 1926, XIX, 1926, p. XV [miasuri de
conservare].

TANGIRU, vezi Stoenesti, jud. Giurgiu.

TARCAU, jud. Neamt

SchitulTarcdu cu biserica de lemn
Duminica Tuturor Sfintilor: P,Deme-
trescu, Lucrdri executate fn 1926, XIX, 1926, p. XIV.

TARINTA, vezi Baia de Aramd, jud. Mehedinti.

TATAR-BUNAR, jud. Cetatea Albd, azi in URSS

Cetate: Al Lapedatu, Cetatea Albd, VI, 1913,
p. 58 si nota 5; G. Bezviconi, Comunicdri. Material
istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 45
[urme de cetate, cismele tédtiresti].

TATOMIRESTI, jud. Dolj
C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 119 [pe
harata lui Gr. Tocilescu].

Casa Filisanu: N.lorga, O descriere din
1859 a monumentelor Tdrii Romdnesti, XXX, 1937,
p. 85 [dupd Th. Margot, O viatorie].

Biserica Adormirea Maicii Domnu-
lui: Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XIX [diferite
lucrdri]; N. lorga, O descriere din 1859 a monumentelor
Tdrii Romdnesti, XXX, 1937, p. 85 [dupd Th. Margot,
O viatorie unde biserica este apreciatd ca « frumoasa »].

TAZLAU, jud. Neamt

Statiune din epoca bronzului, si
geto-romanid: C. Mitasd, Cercetdri din preistoria
judetului Neamt, XXXI, 1938, p 127.

Mindstirea Tazldu cu biserica Nas-
terea Niscdtoarei de Dumnezeu:
A. Naum, Notitd despre arhitectura bisericii din Tazldu
(jud. Neamt), IX, 1916, p. 91—94 [cu foto]; Sedintele
Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. lll [restaurare sub
controlul CMI]; G. Bals Bisericile lui Stefan cel Mare,
XVII, 1925, p. 68—75 si Indice; N. lorga, Noi obiecte
de artd gdsite la lerusalim, in mdndstirea Sf. Sava si
la Muntele Sinai, XXIV, 1931, p. 183 [insemnare a
mitropolitului Dosoftei al lerusalimului pe o evanghelie
luatd de el de la Probota si aflatd la lerusalim, precum
cd a reconstruit biserica, ea fiind «stricatdi»]; idem,
Les arts mineurs en Roumanie. Seconde partie, XXVI,
1933, p. 147—148 [usile bisericii]; N. Ghika-Budesti,
Artele minore bizantine si romdne, XXX, 1937, p. 172
[usa bisericii]; N.lorga, Cronica, XXXI, 1938, p. 190
[despre descrierea bisericii de citre I. Negre in « Anu-
arul liceului Petru Rares», 1934—1936]; G.T. Kiri-
leanu, Schitul Cozla. Un scump odor de artd bisericeascd,
XXX, 1940, fasc. 103, p. 34 [ziditd de Stefan cel
Mare, périsita].
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TABARASTI, jud. Buziu
C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 122 [pe-
harta lui Gr. Tocilescu].

TALMACIU, jud. Sibiu

Ruinele cetdtii Landskrone: V.Dra-
ghiceanu, Curtea domenascd din Arges. Consideratiuni
istorice asupra secolilor Xlll-lea si XVl-lea, X—XVI,
1917—1923, p. 10.

TALPENI, vezi Trivalea-Mosteni.

TARICENI, jud. Cilarasi
R. Vlidescu-Vulpe, Mostistea-Cdldrasi, XVIII, 1924, p.
83 [silex inform].

TARTARIA, jud. Alba

Asezarea deschisd, neoliticd de
tip «Turdag»: C. Daicovici, Raport, ACMI, 1942,
. 100—102 [s#pdturi]; idem, Raport 1943, ACMI,
1943, p. 183 [continuarea sapdturilor si depunerea
materialului la Institutul de Studii clasice Cluj-Sibiu].

TATARANI, schit, jud. Buziu, neidentificat
N.A. Constantinescu, Biserici §i mdndstiri din judetul
Buzdu — Ciuta., XVH, 1924, p. 141 [insemnare din
1801].

TATARANI, vezi Ploiesti, jud. Prahova, sat Tata-

rant.

TATARASTII DE SUS, jud. Teleorman

Paraclisul curtii Bialdcenilor:
V. Draghiceanu, Inscriptii referitoare la ...5. boerii
Bdldceni. b) Biserica Tdtdrestii de Sus. Teleorman, VII,
1914, p. 195—196 [pe o piatrd de mormint].

Tl{)TARusl, jud. lasi

Biserica Sf. Vasile: Jedintele Comisiunii,
1925, XVIII, 1925, p. V [documentatie in vederea
reparatiilor].

TATULESTI, jud. Olt ;

Biserica noud: N.lorga, O exploratie arheo-
logicd i istoricd a judetului Olt, XXVI, 1933, p. 123
[recenzie la |.lonascu, Biserici- Olt; inscriptie; locali-
tatea de origine a familiei Titulescu, recte T&tulescu].

TBILISI, Gruzia, URSS

wCatedrala lui David": N. lorga, Cronicd,
XXXII, 1939, p. 143 [de comparat cu bisericile roma-
nesti].

TCHAOUCH-IN, vezi Cappadocia.

TECUCI, jud. Galati

Tumulus funerar (Movila lui $te-
fan cel Mare : C. Solomon, Descoperiri recente si
cercetdri asupra cftorva stagiuni antice din jud. Tecuciu,
XX, 1927, p. 109—111. :

Biserica Sf. Gheorghe: Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 24 [pridvor adiugat].

— TIGANESTI, municipiul Tecuci

Casa Conachi: N, lorga, Note moldovenesti in
legdturd cu clddirile bisericesti si profane, XXVI, 1933,
p. 124—125 [contract pentru mobild si timplarie in
1839]; idem, Ce este un monument istoric, ACMI, 1914,
p. 131 [valoarea istoricid a casei].

Casele Vogoridi: N, lorga, Ce este un
monument istoric, ACMI, 1914, p. 131 [consideratii
istorice].

TECUCI, judet

C. Solomon, Descoperiri recente si cercetdri asupra
citorva statiuni antice din jud. Tecuciu, XX, 1927, p. 98—
111 [cu foto].

TEGA, jud. Buzdu

Mdnistirea Cirnu cu biserica
Sf-tii Mihail si Gavril:N.A. Constantinescu
Biserici 5i mdndstiri din judetul Buzdu. Mdndstirea Cdrnu

XVII, 1924, p. 189—190 [istoric, descriere biserici si
ruine chilii, cu desen].

TEIUSU, jud. Vilcea

Biserica Sf. Nicolae:l. Virtosu, Biserici
de lemn, XXVI, 1933, p. 185, 187 [pisania]. .

TEKE, jud. Caliacra, azi in Bulgaria

Monument si han: Sedintele Comisiunii
1926, XIX, 1926, p. Il [cerere de informatie], p. V
[nu se aprobd diarimarea monumentului].

Geamie: Noud monumente istorice (decrete
regale), ACMI, 1915, p. 12—13 [expunere de motive
semnatd de |. G. Duca, ministrul Cultelor; decret
semnat de regele Ferdinand si contrasemnat de |. G. Du-
ca]; Procese verbale, ACMI, 1915, p. 19 [va fi declaratad
monument istoric); Biserici declarate monumente istorice,
ACMI, 1942, p. 12; ibidem, 1943, p. 13.

TEKIJA, lugoslavia

Castrul Transdierna, in fata Orsovei
Vechi: Al. Bidrcacila, $tiri noi din preajma Portilor-de-
Fier: Drubeta, Transdrubeta, Transdierna, XXXII, 1939,
p. 160—166 [cu schite si desene].

TELEAJEN, cetate, vezi Homoriciu, jud. Prahova.

TELEAJEN, riu

N. lorga, Biserici dintre vdile Teleajenului i Sldnicului,
XXVI, 1933, p. 118—119; idem, Tot despre vechile case
prahovene, XXVII, 1934, p. 91 [foto case la p. 91—93,
comunicate de T, Socolescu]; V. Bratulescu, Biserici din
Valea Teleagjenului, XXXI, 1938, p. 167—188 [Mineci-
Paminteni, Mdneci-Ungureni, Cheia, Ogretin, Sf. Ne-
culai Tabaci din Valenii de Munte; cu foto]l

TELEJNA, jud. Vaslui

Casa si conacul doamnei Elena
Cuza, pemogsia Chioaia: Biserici declarate
monumente istorice, ACMI, 1942, p. 13; ibidem, 1943,
p. 14; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 28 [clasare].

TELEGA, jud. Prahova

Cruce din 1866, zisd a regelui
Carol: Sedintele Comisiunii, 1913, VI, 1913, p. 143
[declaratd obiect istoric]; Procese verbale, ACMI, 1914,
p. 57 [cerere de restaurare]; ibidem, 1915 p. 20 [nu se
aprobd restaurarea].

TELENESTI-TIRG, jud. Orhei, azi in URSS

Biserica din 1812: G. Bezviconi, Comuni-
cdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc.
103, p. 46 [ctitor, morminte].

TELESEUL, jud. Orhei, azi in URSS

Biserica: G. Bezviconi, Comunicdri, Material
istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 46
[ctitori, morminte], :

TELESTI, jud. Gorj

Tumuli cu morminte de incine-
ratie (Hallstatt :D. Berciu, Sdpdturi, XXVIII,
1935, p. 28

TELESTI-COSTESTI, vezi Costesti, jud. Arges.

TESCURENI, jud. Balti, azi in URSS

Biserica de lemn Sftii Voievozi:
G. Bezviconi, Comunicdri. Material istoric din Basarabia,
XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 43 [din 1786, ctitor],

TETCOIU, jud. Dimbovita

Biserica Sf. Nicolae: Procese verbale,
ACMI, 1943, p. 29 [restaurare].

TIBISCUM, vezi Caransebes, satul Jupa.

TIBRU, jud. Alba

Tezaur: general Papp, Raport general asupra
Muzeului regional Alba-lulia, ACMI, 1942, p. 93 [109
monete romane de argint ,,salvate de la pieire''].

TIFLIS, vezi Tbilisi, URSS.

TIGHINA, azi in URSS
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Cetatea: V. Draghiceanu, Curfile domnesti
brincovenesti. IV. Curti §i conace fdrimate, |V, 1911,
p. 51 [C. Brincoveanu scutit de a merge la Tighina
pentru repararea cetdtii]; Al. Lapedatu, Cetatea Albd,
VI, 1913, p. 57; idem, Vechile cetdti romdnesti dupd
contele de Langeron, VIII, 1915, p. 70 [descriere, istoric];
Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVIII [diferite
lucrdri]; RSR Cehisindu, 1925, XVIII, 1925, p. XXI|
[numire de custode]; Sedintele Comisiunii, 1926, XIX,
1926, p. VIl [primire de informatii]; P. Gore, $t. Cio-
banu, RSR Chisindu, 1926, XIX, 1926, p. XV [distrugere
de clidiri, monografie in pregitire]; M. Popescu,
Cetdtile turcesti din prejurul Principatelor Romdne, XX,
1927, p. 78, 80—81 [descriere; plan; gravura repre-
zentind pardsirea cetatii de citre turci in 1789]; N. lorga,
Les chdteaux occidentoux en Roumanie, XXII, 1929, p.
62—63, 64—65, 66 [istoric, descriere; autorul nu a
fost autorizat sd studieze cetatea inainte de rizboi;
cu foto si plan].

TIMISOARA, jud. Timis

Oras: V. Drighiceanu, Cetdtuia din lasi. I.
Studiu arheologic, VI, 1913, p. 154 [in urma victoriei
printului Eugen la Peterwaradein turcii pierd cetatea
Timisoara].

Muzeul municipal: C. Daicoviciu, Raport
1943. IV. Muzeul din Timisoara, ACMI, 1943, p. 185
[sapdturi la Cerneteaz].

TINOSU, jud. Prahova

Asezare geto-dacica: C. Moisil, Istoricul
cercetdrilor preistorice, Ill, 1910, p. 116 [cercetdri ale
lui C. Bolliac]; R. Vlidescu-Vulpe, Mostistea-Cdldrasi,
XVII, 1924, p. 83 nota 2 [monede romane anterioare
cuceririi Daciei]; |. Andriesescu, Vasile Pdrvan, XXII,
1929, p. 147, D. Berciu, O colectie de antichitdti din
judetul Romanagi — Gh. Georgescu — Corabia —, XXVII,
1934, p. 83.

TISAU, jud. Buziu

Ministirea Tisd3u cu biserica
Adormirea Maicii Domnului, azi dis-
parutd: V. Drighiceanu, Sdpdturile din Buda, Lapos si
Tisdu-Buzdu, XXIV, 1931, p. 169—170, 175 [plan,
descriere, bijuterii gisite, foto]; idem, Mdndstirea
Tisdului, XXVI, 1933, p. 44 [citate ‘din documente,
despre ctitori); vezi §i Grdjdana.

TISMANA, jud. Gorj

Schitul Cioclovina de Jos cu
biserica Sftii Voievozi: Raport pe anul
1921, XVIII, 1925, p. X!l [invelitori noi si alte reparatiil;
Raport pe anul 1924, XVIIl, 1925, p. XVI [reparatii la
biserici]; V. Draghiceanu Monumentele Olteniei. I,
XXVII, 1934, p. 117 [pisanie, inscriptii, Tnsemndri];
N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIV, 1936,
p. 64—65, fig. 267—272; idem, L'ancienne architecture,
XXXV, 1942, p. 49, pl. XXXI; H. Teodoru, Meterezele
bisericilor cimpulungene, XXXVI, 1943, p. 88 [turla
pantocratorului].

Ministirea Tismana cu biserica
Adormirea Maicii Domnului: Raport
general CMI 1908, |, 1908, p. 177 [lucréri de reparatie si
intretinere la bisericd, clopotnita si la casele de locuit];
Sp. Cegineanu, Din odoarele bisericesti ale Muzeului
National, 11l, 1910, p. 1—5 [cidelnitd, cu desene; engol-
pion diruit minastirii de fratii Craiovesti]; V. Draghi-
ceanu, Vechea bisericd de lemn din Grdmestii Vilcii, lll,
1910, p. 112 [locuirea Sf. Nicodim la Tismana]; Sp. P. Ce-
gineanu, Constatdri si ipoteze asupra constructiei bisericei
Tismana, V, 1912, p. 128—130 [cu foto]; Al. Lapedatu,
Mesterii bisericilor din Tara Romdneascd, V, 1912, p. 177
Jconstruiti de mesteri sirbil; 1. Kalinderu, Al, Lapedatu,
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Raport general CMI 1912, V, 1912, p. 188 [lucriri de
Intretinere], p. 189 [se recomandi restaurarea]; N. lor-
g2, O inscriptie pierdutd, VIII, 1915, p. 123 [dupd Vaillant
numai positia e interesantd"]; V. Draghiceanu,
Curtea domneascd din Arges. Note istorice si arheologice,
X—XVI, 1917—1923, p. 20—21, 25 [documente,
pomelnic]; Sedintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. |
nu se aprobd varuirea bisericii]; Raport pe anul 1924,
XVIII, 1925, p. XVI [refacerea acoperisurilor la casele
din curte; reparatia chiliilor]; M. Popescu, Oltenia fn
timpul stdpinirii austriece (1718—1739), XIX, 1926, p.
104—105 [fortificdri; cu planul si perspectiva manistirii,
méandstirea jefuitd de tilhari n 1716]; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. I, XX, 1927, p. 129—132
fig. 56—58; ibidem II, XXII, 1930, fig. 190; ibidem. IV,
XXIX, 1936, fig. 1062 [iconostas, tetrapod si sfesnic];
V. Draghiceanu, Sdpdturile de la Vodita. Bisericile Sfintu-
lui Nicodim si a lui Litovoiu Vodd, XXII, 1929, p. 149 [in
iunie 1493 ministirea ia n posesiune toate anexele
mdndstirii Vodita cu care fusese contopitd incd de la
inceputul secolului XV], p. 52 [doud usi de intrare];
sedintele Comisiunii, 1931, XXIV, 1931, p. 94 [aprobare
deviz]; N. lorga Les arts mineurs en Roumanie. Seconde
partie, XXVI, 1933, p. 150—151 [epitaf]; idem. Monu-
mentele istorice romdnesti si Daponte, XXVI, 1933, p. 157
[luptd turco-germana in 1739]; V. Draghiceanu, Conside-
ratiuni asupra vechimii bisericii mdndstirii Tismana,
XXVII, 1934, p. 1—16 [istoric; cercetare arheologicd;
este construitd de Radu | cu mesieri sasi; cu planuri si
foto]; idem, Monumentele Olteniei. Hl, XXVII, 1934,
p. 116—117 [restaurare, portrete ctitori, istoric,
descriere; cu foto]; Dj. Bo3covi&, Quelques observations
sur ['architecture de |'église de Tismana, XXVII, 1934,
p. 185—189 [biserica veche a fost ddrimatd si reconstru-
itd in secolul XVI; cu plan sifoto]; E. Virtosu, Odoare
romdnesti la Stambul, XXVIII, 1935, p. 6, 8 [chenarul
usii bisericii; cu foto]; A. Sacerdoteanu, Mormintul de la
Arges si zidirea Bisericii Domnesti, XXVIIl, 1935, p. 55
[Vlaicu este inmormintat la Tismana]; N. lorga, O des-
criere din 1859 a monumentelor Tdrii Romdnesti, XXX,
1937, p. 85 [dupd Th. Margot, O viatorie]; N, Ghika-
Budesti, Ceva despre biserica mdndstirii Tismana, XXX,
1937, p. 145—148, p. 192 [bicerica este de la Radu | si
nu este construitd de megsteri sasi]; idem, Raport pe
anul 1935, XXX, 1937, p. 190 [refacere acoperis §i
invelitoare la bisericd]; N. lorga, Monumentele noastre
si opera Comisiei Monumentelor Istorice, XXXI, 1938,
p. 53 [,,pocitd” in 1840—1850]; idem, Cronicd, XXXII,
1939, p. 143 [perdea a lui $erban Cantacuzino, repre-
zentindu-l cu familia, reprodusd in ATG, martie-iunie
1940]; N. Ghika-Budesti, L'ancienne architecture, XXXV,
1942, p. 14—15, 29, pl. I, XIV, XXXII; N. lorga, Ce
este vechea noastrd artd?, XXXV, 1942, p. 137, fig. 3;
Procese verbale, ACMI, 1942, p. 38 [lucrari la paraclis];
ibidem, 1943, p. 43 [refacerea finvelitoarei caselor
chiliilor], p. 58 [acordare de fonduri de citre Eforia
Manistirilor Inzestrate].

TISAUTI, vezi Suceava, sat Tisduti,

TITESTI, jud. Vilcea

Castru roman: D, Tudor, Castra Dacias
inferioris. IV. Castrul si bdile romane de la Bivolari pe Ot
XXXV, 1942, p. 148.

Biserica Sftii Voievozi: V. Britu-
lescu, Biserici in judetul Arges, XXVI, 1933, p. 39—40
[descriere, pisanie, inscriptii, picturd, foto, 2 cruci);
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 79 [restaurare].

TITIRECIU, vezi Ocnele Mari, jud. Vilcea, locali-
tatea Lunca.
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TITU, jud. Dimbovita

—DIMBOVICIOARA, oras Titu

Biserica Nasterea Maicii Dom-
nului si Sf. Sofia: Sedintele Comisiunii, 1926,
XIX, 1926, p. V [aprobare pentru reparatii], p. Xll
[restaurare]; P. Demetrescu, Lucrdri executate in 1926,
XIX, 1926, p. XIV.
TINCABESTI, sect. agr, llfov

Biserica: N. lorga, Biserici muntene de curind
reparate, XXII, 1929, p. 92.

TINGANU, sect. agr. llfov
. Mindistirea Tinganu cu biserica
Intimpinarea Domnului: C, Séavescu,
Biserica de la Tinganu. Amintirile unui octogenar, XXII,
1929, p. 106—111 [istoricul satului si al bisericii];
V. Dréaghiceanu, Mdndstirea Vintild Vodd (Buzdu).
Sdpdturi la prima fundatie, XXVI, 1933, p. 168 [scoasa
de sub nchinare de Matei Basarab].

Mori si han la Tinganu-Moara:
C. Sdvescu, Biserica de la Tdnganu. Amintirile unui
octogenar, XXII, 1929, p. 110.

TINGANU-MOARA, vezi Tinganu, sect. agr. llfov.

TIRGOVISTE, jud. Dimbovita

Oras: Raport general CMI 1907, |, 1908, p. 32
[au fost dirimate monumente istorice]; Al. Lapedatu,
Cronicd. Citeva cuvinte de Idmurire cu privire la conser-
varea monumentelor, |lI, 1909, p. 93 [inscriptii si pietre
de mormint expuse intemperiilor]; V. Drighiceanu,
Curtile domnesti brincovenesti. Ill. Potlogii, I, 1910,
p. 66 [colonie de venetieni si genovezi]; Al. Lapedatu,
Mesterii bisericilor din Tara Romdneascd, V, 1912, p.
179, [cerere de mesteri din Brasov, in 1476, pentru
o casd]; N. lorga, In legdturd cu o « Cdlduzd » necunos-
cutd a maiorului D. Papazoglu, XXXII, 1939, p. 147
[despre «tabloul» (?) din 1861]; Procese verbale,
ACMI, 1943, p. 65 [santul cetdtii], p. 70 [constatdri
ficute la muzeu si cu ocazia lucrdrilor de restaurare a
bisericilor].

Curtea domneascd cu baia; turnul
Chindiei: Al Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1908,
1, 1908, p. 133 [imprejmuire], p. 188 [lucrdri de res-
taurare]; idem, Baia domneascd din Tirgoviste. Citeva
fnsemndri istorice, 111, 1910, p. 89—92 [si despre alte
bdi; cu foto si documente]; idem, $tiri mai vechi despre
ruinele Curtii domnesti din Tirgoviste, VIII, 1915, p. 91
[lon Vodd Caragea autorizeaza in 1813 folosirea pietrei
din ruine pentru clidirea de case]; V. Drighiceanu,
Poarta de sud a cetdtii Tirgoviste, VIII, 1915, p. 94
sedintele Comisiunii, 1924, VI, 1924, p. X—XI [masuri
de pazi la turnul Chindiei]; Raport pe anul 1919, XVIII,
1925, p. X [reparatia invelitoarei terasei superioare
a turnului Chindiei); Raport pe anul 1920, XVIII, 1925,
p. XI [reparatia si refacerea boltii superioare a turnului,
reparatia ferestrelor]; Raport pe anul 1925, XVIII, 1925,
p. XVII [reparatia portii vechi a turnului Chindiei];
P. Demetrescu, Lucrdri executate in 1926, XIX, 1926,
p. XIV [turnul Chindiei]; V. Draghiceanu, Inscriptii din
Tirgoviste, XXIV, 1931, p. 92 [pietre de mormint];
N. lorga, Monumentele istorice romdnesti si Daponte,
XXVI, 1933, p. 157 [citre 1780 curtea era pustie];
Procese verbale, ACMI, 1914, p. 51—53 [nu se aprobi
sdpaturi]; N. lorga, Ce este un monument istoric, ACMI,
914, p. 130—131; Procese verbale, ACMI, 1915, p. 40,
42 [s3pituri neautorizate la ruinele palatului domnesc];
D. Onciul, Cercetare, ACMI, 1915, p. 61 [oprirea s3pa-
turilor din subterane destinate cdutdrii unei comori].

Casi veche: N. Ghika-Budesti, Evolutia arhi-
tecturii. IV, XXIX, 1936, p. 117, fig. 1039—1040.
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Curtea Pirjolescu: V. Draghiceanu, In
scriptii din Tirgoviste, XXIV, 1931, p. 92 [piatrd de
mormint].

Curtea Vlddescu: V. Drighiceanu, In-
scriptii din Tirgoviste, XXIV, 1931, p. 92 [piatrd de-
mormint].

Muzeu: vezi Mitropolia si biserica Stelea.

Biserica Adormirea Maicii Domnu-
lui—Domneascd (@ lui Petru Cercel):
Raport general CMI 1907, |, 1908, p. 39—41 [conser-
vare, intretinere]; Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii,
1908, |, 1908, p. 90 [conservarea picturii, repararea
acoperisului], p. 188 [restaurare]; Raport general CMI,
1908, 1, 1908, p. 174 [restaurare]; Al. Lapedatu, Lucrd-
rile Comisiunii, 1909, 11, 1909, p. 95 [fonduri pentru res-
taurare], p. 143 [inspectie CMI]; Raport general CMI,
1909, 11, 1909, p. 181 [repartizare fonduri], p. 182
[lucrdri efectuate; control], p. 185 [restaurare sau
refacere la clopotnitd?; foto finainte si dupd restau-
rare]; N. Ghika-Budesti, Biserica domneascd din Tirgo-
viste, 1ll, 1910, p. 17—28 [descriere; restaurare; cu
planuri si foto]; I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport ge-
neral CMI1 1910, IV, 1911, p. 37 [imprejmuire; chenar usa;
usd noua de stejar]; N. Ghika-Budesti, Biserica Dom-
neascd. Memoriu de restaurare, IV, 1911, p. 40—44
[cu foto]; G. Bals, N. Ghika-Budesti, Messembria, V
1912, p. 10 [asemanarea planului cu cel al bisericii Sf. loan
Aliturghitos]; |I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport gene-
ral CMI, 1911, V, 1912, p. 40 [executie usd de stejar
cu chenar de piatrd)]; Sedintele Comisiunii, 1913, VI,
1913, p. 53 [gradinitd de copii linga clopotnitd], p. 143
[degajare zond]; V. Draghiceanu, Morminte domnesti.
Matei Basarab, doamna Elena si fiul lor Mateiag, VI,
1915, p. 170—175 [mormintul lui Matei Voda pind la
transferarea lui la Arnota; mormintele doamnei Elena
si al lui Mateias; cu foto si inscriptiii]; N. Ghika-Budesti,
Arhitectura bisericii Domnesti, X—XVI, 1917—1923,
p. 120 [descriere, restaurare]; G. Bals, Biserica Mirduti
din Suceava, XVII, 1924, p. 172 [briu]; $edintele Comi-
siunii, 1924, XVII, 1924, p. X—XI [masuri de pazi];
idem 1925, XVIIl, 1925, p. VIII [numirea unui custode];
Raport pe anul 1920, XVIIl, 1925, p. Xl [reparatia tur-
lelor]; Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. Xl
[custode]; N. lorga, Mormintul lui Udriste Ndsturel?,
XXIl, 1929, p. 113—115 [piatrd aflatd la Muzeul Natio-
nal de Antichitdti]; idem, Incd o piatrd de mormint o
lui Matei Basarab? O mdrturie a lui Timotei Cipariu,
XXIV, 1931, p. 77 [aceeasi piatrad ca mai sus; ar fi prima
piatrd a lui Matei Voievod]; N. Ghika-Budesti, Evolutia
arhitecturii. 11, XXIIl, 1930, p. 37—39, fig. 174—184;
ibidem, Ill, XXV, 1932, p. 6, fig. 476—477 [chenare de
piatra], fig. 483—486 [decoratie in piatrd], fig. 481—
482 [detalii usi], fig. 520 [piatra de mormint a Elenei
Doamna]; N. lorga, Icoana romdneascd, XXVI, 1933,
p. 15; N. Ghika-Budesti, Raport de activitate pe anul
1929, XXVI, 1933, p. 142 [reparatii curente]; N. lorga
Les arts mineurs en Roumanie. Seconde partie, XXVI
1933, p. 149 [iconostas]; N. Ghika-Budesti, Oficiale.
Memoriul pe 1932, XXVI, 1933, p. 191 [cercetarea pic-
turii]; N. lorga, Monumentele noastre si opera Comisiei,
Monumentelor Istorice, XXXI, 1938, p. 51—52 [restau-
rare sub fanarioti, fnainte de 1800]; N. Ghika-Budesti,
L'ancienne architecture, XXXV, 1942, p. 28, 29, pl. XI,
XIV, XXIII; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 48, 60
[consolidare dupd cutremur], p. 55 [aprobare de inst-
ructiuni pentru lucrdri], p. 70 [lucrdri de picturad];
ibidem, 1943, p. 55 [reistaurarea picturii].

Biserica Adormirea Maicii Domnu-
lui—Kretulescu, fostd catolicd: E. Kre-
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tzulescu, Istoricul bisericii din  Cretulesti-Mdndstirea
XXVII, 1934, p. 191 [desfiguratd in secolul XIX prin
restaurare]; V. Dridghiceanu, Curtile domnesti brinco-
venesti. lll. Potlogii, 111, 1910, p. 66—67 [biserica Fran-
ciscanilor, admiratd de Del Chiaro].

Biserica Adormirea Maicii Domnu-
Fai, 5F. “Spirtdon,  ST-tii 40 - Mucenicl,
— Lemnu: Raport general CMI, 1908, |, 1908, p. 180
[nu se aprobd luarea unui clopot de la Mitropolie].

Biserica Adormirea Maicii Domnu-
lui—Tirgului: Procese verbale, ACMI, 1942, p.
36 [restaurarea picturii]; ibidem, 1943, p. 55 [in text:
biserica Rirgulizi, probabil o greseald; pictareain fresca
a turlei Pantocratorului] .

Biserica Adormirea Maicii Domnu-
I ui(care din ele? Sint patru) : Redactional, Comunicdri,
XIX, 1926, p. 89 [despre publicatie |. C. Filitti in SOV].

Biserica Geartolu, vezi Biserica Sf. Ni-
colae-Geartolu. 4

Mitropolia veche (Indltarea Dom-
nului): Raport general CMI, 1908, |, 1908, p. 180
[in curs de restaurare]; N. Ghika-Budesti, Mdndstirea
lui Aron Vodd din tarina lasilor, Il. Descriere arhitec-
tonicd, 11,1909, p. 19 si nota 5 [despre o vedere a vechii
mitropolii, reprodusd de lonescu-Gion fin Istoria Bucu-
restilor]; Sp. Ceganeanu, Ceva cu privire la mesterul
Manole, 111, 1910, p. 44—47; |. Kalinderu, Al. Lapedatu,
Raport general CMI, 1910, IV, 1911, p. 39 [rezidita de
arhitectul Lecomte du Ncily; continuarea lucrarii de
citre Ghika-Budesti]; idem, Raport general CMI, 1911,
V, 1912, p. 41 [amenajarea pietei din fata bisericii;
proiect de clopotnitd noud]; |. D. Trajanescu, Mitropolia
din Bucuresti, V, 1912, p. 143—144 [mutarea mitropo-
liei de la Arges la Tirgoviste]; |. Kalinderu, Al. Lape-
datu, Raport general CMI, 1912, V, 1912, p. 187 [lu-
crari efectuate de CMI], p. 189—190 [restaurarea pic-
turii]; G. Bals, Sfintul Munte, VI, 1913, p. 36 [bol-
tirea pronaosului este de tip athonit]; Sedintele Comi-
siunii, 1913, VI, 1913, p. 52 [reconstruirea clopotnitei],
p. 143 [cedarea tocurilor de ferestre aflate in curte],
p. 199 [lucriri efectuate de Ghika-Budesti], p. 200
[zugrdvire], p. 202 [verificarea devizului pentru pic-
turd]; Sp. Cegineanu, Citeva observatiuni in legdturd
cu vechea mitropolie din Tirgoviste, VI, 1913, p. 123—
127 [influente sirbesti si armenesti, descriere cu repro-
ducerea acuarelei lui Szathmary, «singura» reprezen-
tare pe care o avem a vechii mitropolii]; E. A. Pan-
grati, 1 lon Kalinderu, VII, 1914, p. 43 si nota 4 [« res-
taurarea» lui Lecomte du Nciy, reclidire inceputa
la 1884); A. Zagoritz, Timpla si tronul, VIII, 1915, p.
60—61 [timpla vechii mitrcpolii; cu desen] V. Draghi-
ceanu, Biserica Sf. Dimitrie — Craiova, VIII, 1915, p.
191 [pisanie sfarimatd cu ocazia « restaurdrii »]; N. Ghi-
ka-Budesti, Arhitectura Bisericii Domnesti, X—XVI, 1917
—1923, p. 116, 120 [descriere; nu ne-a rdmas nici un
plan sau releveu inainte de darimarea €i, ci numai o
acuareld de Szathmary; cu plan la p. 108]; $edintele Cemi-
siunii, 1924, XVII, 1924, p. IV [cercetarea unei cereri
a comitetului de restaurare a bisericii], p. Xl [cladirea
unui cdmin preotesc; amenajare parc], p. Xl [zidirea
unor cladiri in jurul bisericii]; Raport pe anul 1922,
XVIII, 1925, p. XIV [construirea unei magazii]; Raport
pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVII [reparatii], p. XVIII
[zugridvire]; Sedintele Cemisiunii, 1926, XIX, 1926, p.
VI—=VIl [zugridvirea mitropoliei nu priveste CMI];
P. Demetrescu, Lucrdri executate fn 1926, XIX, 1926,
p. XIV; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. 1, XX,
1927, p. 135—139, fig. 111—118; ibidem. I, XXV,
1932, p. 6, fig. 491—492 [jet si detalii tetrapod], fig.
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500—504 [baze de cruci]; ibidem. IV, XXIX, 1936, p.
111—112, fig. 956—961 [pridvorul]; $edintele Comisiunii
1932, XXVI, 1933, p. 98 [necesitatea repardrii aco-
perisului]l; N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport de acti-
vitate pe anul 1929, XXVI, 1933, p. 142 [reparatii curen-
te]; N. lorga, Monumentele istorice romdnesti si Daponte,
XXVI, 1933, p. 158 [apreciere elogioasd]; N. Ghika-
Budesti, Oficiale. Raport pe anul 1935, XXX, 1937,
p. 190 [deteriorarea invelitorii de arama]; idem, L'an-
cienne architecture, XXXV, 1942, p. 23—24, 29, pl.
XI, XIV; M. Golescu, Motive de animale, XXXVI, 1943,
p. 45 [lei]; Procese verbale, ACMI, 1914, p. 28—29
[concurs pentru pictarea bisericii], p. 29 [lucrdri de
infrumusetare a curtii], p. 34, 43 [pictura bisericii se
va executa de A. Verona si D. Norocea], p. 43 [se
vor face planuri pregititoare a picturii interioare],
p. 49 [redactarea inscriptiei de la clopotnitd], p. 54
[addpostirea pietrelor cu inscriptii si a celor ornamen-
tale]; Gh. Lupu, Memoriu, ACMI, 1914, p. 64—65
[lista lucririlor efectuate in 1914]; N. Ghika-Budesti,
Memoriu, ACMI, 1915, p. 50 [lucrdri de restaurare
efectuate in 1915]); Procese verbale, ACMI, 1942, p. 46
[suma colectatd de Smara Gheorghiu va fi folositd la
restaurarea bisericii]; ibidem, 1943, p. 64 [sistemati-
zare], p. 70 [amenajarea curtii, asezarea baldachinului
in fata bisericii], p. 77 [reconstruirea pridvorului
vechi].

Muzeul de la Mitropolie: Procese ver-
bale, ACMI, 1942, p. 52 [adunare de obiecte; situatie
juridica; constructie], p. 55, 66 [cerere de mutarea
muzeului; addpostirea colectiilor inainte de ddrimarea
muzeului], p. 72 [transportul pietrelor si obiectelor
la noul muzeu de la biserica Stelea], p. 62 [materialul
rezultat din dirimarea muzeului va fi luat in primire
de muzeul local].

Biserica Sf-tii Apostoli si Marina:
V. Draghiceanu, Biserica din Corbii Mari (Vlasca), VI,
1913, p. 77, nota 5 [ctitoria lui Constantin Corbeanu
vel pitar]. ‘Y

Biserica Sf. Dumitru-Buzinca: Pro-
cese verbale, ACMI, 1942, p. 68 [restaurare], p. 78
[receptia picturii]; ibidem, 1943, p. 22 [aprobare
receptie picturd].

Biserica Sf. Francisc, catolicd, vezi
biserica Adormirea Maicii Dcmnului — Kretulescu.

Biserica Sf. Gheorghe-Suseni: Ra-
port general CMI, 1909, 11, 1909, p. 184 [se cere imprej-
muirea locului fostei biserici Vadrzaru]; Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 60 [restaurare].

Biserica Sf-tii Imparati: Al Lapedatu,
Lucrdrile Comisiunii, 1908, |, 1908, p. 134 [biserica
pardsitd necesitind ocrotire; resturi de picturd]; Raport
general CMI, 1908, |, 1908, p. 178 [in ruind; pictura
pretioasd; lucriri de conservare]; Al. Lapedatu, Lucrd-
rile Comisiunii, 1909, I, 1909, p. 95 [acoperis provi-
zoriu, plantare de arbori]; Raport general CMI, 1909,
I, 1909, p. 181 [se recomandd lucrdri de reparatie si
intretinere], p. 184 [revenire la cererea de reparatii
si intretinere]; V. Dréghiceanu, Ruina Sf. Impdrati din
Tirgoviste, Note istorice, Ill, 1910, p. 125—126 [cu foto];
N. Ghika-Budesti, Ruina Sf. Impdrati din Tirgoviste,
Note arhitectonice, Ill, 1910, p. 127—133 [plan si foto];
G. Bals, Biserica Mirduti din Suceava, XVII, 1924, p. 172,
173 [briul]; idem, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIII,
1925, p. 167 [cu foto]; Sedintele Comisiunii 1926, XIX,
1926, p. X [cotropirea terenului bisericii]l; N. Ghika-
Budesti, Lucrdri executate fn 1926, XIX, 1926, p. Xl
[acoperis nou, ferestre noil; idem, Evolutia arhitecturii
HI, XXV, 1932, p. 29, 44, fig. 59—68, 480 [detalii usi];
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N. lorga, Cronicd, XXXIII, 1940, fasc. 105, p. 95 [despre
ilustratie publicatd de Christache Georgescu in Matei
Basarab, Bucuresti, 1936]; N. Ghika, Budesti, L'ancienne
architecture, XXXV, 1942, p. 36, 44, pl. XVII, XXIIl;
Procese verbale, ACMI, 1914, p. 41 [conservarea rui-
nelor]; ibidem, 1915, p. 31 [masuri inutile de conser-
vare a ruinelor], p. 42—43 [reparatii §i protectiel;
D. Onciul, Cercetare, ACMI, 1915, p. 62 [resturi de
picturd ce trebuie protejate].

Biserica catolicd Sf. Maria (Bara-
tia), ruine: N. lorga, O inscriptie pierdutd, VIII,
1915, p. 122 [mormintul lui Fontanes]; V. Draghiceanu,
Secretarul polon al lui Matei Basarab, XXIV, 1931, p. 42
[piatrd de mormint].

Biserica Sf. Maria §si Adormirea
Maicii Domnului—Rogsie: Sedintele Comi-
siunii, 1924, XVII, 1924, p. Xl [se aproba dirimarea;
frescele vor fi detasate].

Biserica Sf. Nicolae—Andronesti
G. Bals, Biserica Mirduti din Suceava, XVII, 1924, p. 172
[briu]; N. lorga, Cea dintfiu bisericd a Stelei, XXII,
1929, p. 112 [arsd de Sinan-pasa la 1595. N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. Ill, XXV, 1932, p. 13,
28, 41—42, fig. 14—21; idem, Restaurarea bisericii
mari a mandstirii Cozia, XXXI, 1938, p. 28 [beltd pe
pandantivi, turld pe pronaos]; idem, L'ancienne archi-
tecture, XXXV, 1942, p. 35 si pl. XVII; Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 41 [consolidare dupd cutremur], p. 44
[zugrdvirea in frescd a turlei], p. 78 [receptia picturii];
I. lonascu, Mdndstirea Seaca-Musetesti (OIt), ACMI,
1942, p. 146 5i nota 6 [din 1527]; Procese verbale, ACMI,
1943, p. 22 [receptia picturii], p. 24 [receptia lucrarilor
de consolidare].

Biserica Sf. Nicolae—Geartoluy,
ruine: Al Lapedatu, Mdndstirea Hurezii. Note
istorice, 1, 1908, p. 60 [inchinare la mindstirea Hurezu,
document din 1712).

Biserica Sf. Stefan si Adormirea
Maicii Domnului—Stolnicu: Procese
verbale, ACMI, 1942, p. 49 [reparatii], p. 66 [ddrimarea
pridvorului adaugat]; ibidem, 1943, p. 54 [refacerea
picturii].

Biserica Sf. Vineri—Domneasca
micd: G. Bals, N. Ghika-Budesti, Messembria, V,
1912, p. 20; V. Driaghiceanu, Biserica Sf. Vineri, XXIV,
1931, p. 92 [pietre de mormint]; Sedintele Comisiunii,
1931, XXIV, 1931, p. 94 [aprobare deviz], p. 95 [lici-
tatie lucrari]; N. Ghika-Budesti, Oficiale. Raport de
activitate pe anul 1929, XXVI, 1933, p. 142 [reparatii
curente]; idem, Oficiale. Raport de activitate pe anul
1930, XXVI, 1933, p. 143 [reparatii]; idem, Oficiale,
Raport de activitate pe anul 1931, XXVI, 1933, p. 189
[reparatii curente]; V. Bratulescu, Inscriptii de curind
descoperite. |. Biserica Sf. Vineri din Tirgoviste, XXXIII,
1940, fasc. 103, p. 5 [si reparatii]; Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 62 [restaurare]; |. lonascu, Mdndstirea
Seaca-Musetesti (OIt), ACMI, 1942, p. 146 [zidita de
Manea Perisanul Tn 1517]; Procese verbale, ACMI, <1943,
p. 53 [inliturarea turlei de lemn].

Biserica Sf-tii Voievozi (Arhan-
gheli): I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general
CMI, 1910, IV, 1911, p. 36 [restaurare, exclusiv pictural;
N. Ghika-Budesti, Biserica Sfintii Arhangheli sau Voivozi
din Ttrgoviste, 1V, 1911, p. 102—106 [scurt istoric,
descriere, restaurare; cu foto, sectiune si planuri];
idem, Evolutia arhitecturii. Ill, XXV, 1932, p. 32,
62—63, fig. 164—166; Procese verbale, ACMI, 1943, p. 66
[restaurarea picturii].
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Biserica Stelea: Raport general CMI, 1907,
I, 1908, p. 39—41 [necesitd lucrdri de intretinere si
conservare]; N. Gabrielescu, Biserica Stelea din Tirgo-
viste din punct de vedere arhitectonic si artistic, |, 1908,
p. 79—86 [cu desene si planuri]; Al. Lapedatu, Lucrdrile
Comisiunii 1909, 1l, 1909, p. 143 [cercetare N. Ghika
Budesti pentru reparatii si intretinere] ; Raport general
CMI, 1909, 11,1909, p. 184 [cerere de noi lucréri de intre-
tinere si reparatie]; |. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport
general CMI, 1910, IV, 1911, p. 37 [refacerea imprej-
muiriil; G. Bals, N. Ghika-Budesti, Messembria, V,
1912, p. 20 [decoratia fatadei; teracote smiltuite];
I, Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general CMI, 1911,
V, 1912, p. 41 [refacere provizorie a acoperisuluil];
idem, Raport general CMI, 1912, V, 1912, p. 188 [cum-
pirare de loc vecin); Sedintele Comisiunii, 1913, VI,
1913, p. 52 [cercetare], p. 143 [dcgajare zona: invelirea
caselor vecine); idem, 1924, XVIl, 1924, p. IV [lucréri
la clopotnitd], p. VI [reparatia invelitorii la casele
parohiale]; idem, 1925, XVIIl, 1925, p. VI [lucrdri de
dulgherie]; Raport pe anul 1919, XVIII, 1925, p. X
[reparatie acoperis]; Raport pe anul 1921, XVII, 1925,
p. Xl [reparatii]; Raport pe anul 1922, XVIIl, 1925,
p. Xlll [sarpantd noud, ferestre la turnuri, reparatii);
Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVII [refacerea
imprejmuirii]; N. lorga, Cea dintiiu bisericd a Stelei,
XXII, 1929, p. 112; p. 144 [prima biserica al cdrei ctitor
afost Stelea Spéatar, cu desen]; N. Ghika-Budegsti, Evolutia
arhitecturii. 1, XXIIl, 1930, fig. 185—186 [clopotnitd];
ibidem. Ill, XXV, 1932, p. 9, 14, 76—79, fig. 427—442,;
idem, Oficiale. Raport de activitate pe anul 1930, XXVI,
1933, p. 143 [reparatie mobilier] N. lorga, Ce este
un museu istoric, XXXI, 1938, p. 67 [biserica trebuie s
ramind asa cum este]; N. Ghika-Budesti, L'ancienne
architecture, XXXV, 1942, p* 33, pl. XV; H. Teodoru
Amestec de stiluri, XXXVII, 1944, p. 90 [decoratie]
N. Ghika-Budesti, Memoriu, ACMI, 1914, p. 62 [expro-
prieri]; Procese verbale, ACMI, 1915, p. 42 [reparatia
acoperisului, addpostirea pietrelor cu inscriptii; discul
doamnei Stanca va fi adus la CMI]; D. Onciul, Cercetare,
ACMI, 1915, p. 61—62 [pietre cu inscriptii folosite ca
dale in pridvor; numeroase stricaciuni; disc al doamnei
Stanca]; Procese verbale, ACMI, 1942, p. 66 [muzeu],
p. 70 [cercetare G. Oprescu asupra bisericii §i muzeului;
restaurare in 1943], p. 72 [exponatele de la muzeul
mitropoliei sint aduse la muzeul de la biserica Stelea];
ibidem, 1943, p. 33 [aprobare deviz restaurare], p. 36
[organizarea muzeului], p. 40 [locuintd pentru paznicul
muzeului, cu cdmard], p. 47 [fonduri pentru restau-
rarea bisericii, arhitectul S. Becu va intocmi devizul
si planurile], p. 62—63 [aprobare deviz picturd], p. 64
[majorare deviz restaurare], p. 77 [instructiuni pentru
resturare].

Biserica Tirgului,
mirea Maicii Domnului—Tirgului.

Biserica VAdrzaru, disparutd: Raport general
CMI, 1909, 1, 1909, p. 184 [imprejmuirea locului].

— DOICESTI, municipiul Tirgoviste.

Biserica Nasterea Maicii Domnu-
lui si ruinele curtii brincovenesti:
Raport general CMI, 1907, |, 1908, p. 42 [cerere de
clasare]; Al. Lepddatu, Cronicd. Noui monumente isto-
rice, |, 1908, p. 47 [clasare]; V. Draghiceanu, Curtile
domnesti brincovenesti. |. Doicesti, Il, 1909, p. 105—111
[epoca brincoveneascd, ruinele palatului, biserica, isto-
ric, odoare, foto] ; Raport general CMI, 1909, Il, 1909,
p. 184 [se cer lucrdri de fintretinere s§i reparatie la
bisericd] ; V. Draghiceanu, Noi pietre de la Doicesti,
1, 1910, p. 48 [pridvorul bisericii]; A. Zagoritz,

vezi Biserica Ador-
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Sfesnice, VII, 1914, p. 21 ; N. lorga, Portretele lui Constan-
tin Brincoveanu si ale familiei sale, VIII, 1915, p. 49
[biserica] ; Sedintele Comisiunii, 1925, XVIII, 1925,
p. VII [lucrdri la acoperisul bisericii, fird aprobarea
CMI] ; Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. Xll [reparatia
acoperisului bisericii]: V. Drighiceanu, O icoand la
biserica Doicesi—Dimbovita, XIX, 1926, p. 88 ; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. Ill, XXV, 1932, fig. 494
[sfesnic]; ibidem IV, XXIX, 1936, p. 8, 14, 15, 21, 27,
28, 29, 31, 54, 60, fig. 180—188; idem, Oficiale.
Raport de activitate pe anul 1929, XXVI, 1933, p. 142
[reparatii curente]; idem, L'ancienne architecture,
XXXV, 1942, p. 47; pl. XXV,

— GORGOTA, municipiul Tirgoviste

Mdnastirea Gorgota cu biserica
Schimbarea la fatda: N. Ghika-Budesti, Evo-
lutia arhitecturii. I, XXIII, 1930, fig. 187 ; ibidem. I,
XXV, 1932, fig. 493 [sfesnic].

— RAZVAD, municipiul Tirgoviste

Biserica Sf. Nicolae—Rdzvadu de
Sus: N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. i,
XXV, 1932, p. 87.

Cruci in Rizvadul de Jos: N. Ghika-

Buzesti, Evolutia arhitecturii. Ill, XXV, 1932, fig. 515—
516

— SATENI, municipiul Tirgoviste

Biserica Sf. Nicolae: V. Draghiceanu,
Curtile domnesti brincovenesti. I. Doicesti. Il, 1909,
p. 107, 111, nota 10 [piatrd de mormint; pisanie];
Sedintele Comisiunii, 1925, XVIII, 1925, p. VIl [cer-
cetarea lucrdrilor de picturd]; Raport pe anul 1925,
XVIHI, 1925, p. XVII [curdtirea frescelor]; Sedintele
Comisiunii, 1926, XIX, 1926, p. Il [platd pictor];
N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936,
p. 118.

—VALEA VOIEVOZILOR, municipiul Tirgoviste

Cruce din 1635: V., Draghiceanu, O tocmeald
a lui Matei Basarab, XIX, 1926, p. 88 [scutiri de taxe
pentru vin, inscriptie].

— VIFORITA, municipiul Tirgoviste

Minidstirea Dealu cu biserica
Sf. Nicolae ,din vii'": Sp. Cegdneanu, Ceva
cu privire la mesterul Manole, Ill, 1910, p. 44—47 [a
lucrat si la mindstirea Dealu]; Al. Lapedatu, Inscriptia
vechii clopotnite de la mdndstirea Dealul, IV, 1911,
p. 147—148 [cu’foto]; G. Bals, O bisericd a lui Radu
cel Mare in Serbia, la Lopusnia, 1V, 1911, p. 198—199
[comparatie cu mdanastirea Dealu; cu plan, sectie si
foto]: I. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general CMI,
1912, V, 1912, p. 189 [miasuri de protectie]; G. Bals,
Sfintul Munte, VI, 1913, p. 36 [influetd armeand]; Se-
dintele Comisiunii, 1913, VI, 1913, p. 143 [biserica
este cedatd Liceului Militar, fird declasare], p. 202
[documentatii pentru repararea bisericii; sarcofagul
cu osemintele lui Mihai Viteazul; protejarea pietrelor
de mormint]; idem, 1924, XVII, 1924, p. IX [transfor-
marea invelitorii]; $edintele Comisiunii, 1925, XVIII,
1925, p. | [receptie lucrdri]; Raport pe anul 1922, XVIII,
1925, p. XIV [refacerea invelitorii la turla cea mare;
reparatii]; Raport pe anul 1923, XVIII, 1925, p. XV
[reparatia acoperisului la bisericd si turle]; Raport
pe anul 1924, XVIII, 1925, p. XVI [invelitoarea din
tabld de aramid]; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii.
I, XX, 1927, p. 140—146, fig. 119—142; Sedintele
Comisiunii, 1931, XXIV,1931, p. 191 [incdlzire cu petrol];
V. Drighiceanu, Mdndstirea Vintild-Vodd (Buzdu).
Sdpdturi la prima fundatie, XXVI, 1933, p. 168 [ase-
minarea planului mindstirii Dealu cu cel al manastirii
Vintild Voda]; N. lorga, Monumentele noastre si opera
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Comisiei Monumentelor Istorice, XXXI, 1938, -p. 52,
53 [acoperirea cu tencuiald a frescei intre 1870—1890;
cu foto bisericd si pisanie]; idem, Poesia francesd asupra
monumentelor istorice romdnesti, XXXI, 1938, p. 78
[Jules Brun]; idem, Cronicd, XXXI, 1938, p. 190 [orna-
mente asemandtoare cu cele ale bisericii din Caimacli
(Trapezunt), dupd B, V, pl. 19); N. Ghika-Budesti,
L'ancienne architecture, XXXV, 1942, p. 21—22, pl. IX;
N. lorga, Ce este vechea noastrd artd?, XXXV, 1942,
p. 137 [ctitoria lui Radu cel Mare; influentd strbeasca];
Procese verbale, ACMI, 1914, p. 39 [montarea schelei
pentru reparatii; steld funerard la mormintul lui Mihai
Viteazul], p. 45 [Ed. Sdulescu, maestru de desen,
se oferd sa facd pictura interioard a bisericii; CM| va
aviza), p. 49 [avizarealucrérilor de restaurare], p. 50—51
[discutie cu Ministerul de Razboi privind lucrdrile
de restaurare; lucrdri propuse de N. lorga; sarcofagii
si sfesnice asezate fdrda avizul CMI], p. 55 [CMI, la
avizul lui N. lorga, nu mai insistd asupra modelului
sfesnicelor care imitd pe cele de la Radu Vodi din
Bucuresti]; N. lorga, Ce este un monument istoric,
ACMI, 1914, p. 137 [in interior totul e ficut din nou};
D. Onciul, Cercetare, ACMI, 1915, p. 62 [invelitoare
stricatd); Procese verbale, ACMI, 1942, p. 20, 54 [res-
taurarea bisericii dupd cutremur; reconstruirea Co-
legiului National N. Flilipescu], p. 48 [pregitirea
restaurdrii]; ibidem, 1943, p. 34 [majorare deviz pentru
restaurare dupa cutremur], p. 56 [restaurare].

Muzeul ,,Mdndstirea Dealu”, la li
ceul N. Filipescu: D. Berciu, Sdpdturi, XXVIII
1935, p. 29 [obiecte arheologice aflate in muzeu]

Midnaistirea Viforita cu biserica
Nasterea Maicii Domnului: Sedintele Co-
misiunii, 1926, XIX, 1926, p. lll [reparatia polican-
drului], p. VII [poartda noud], p. Xl [consolidarea
usilor impdaratesti]; P. Demetrescu, Lucrdri executate
fn 1926. 111, XIX, 1926, p. Xlll [poartdi de lemn de
stejar]; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii, I,
XXV, 1932, fig. 523—524 [icoand si cruce de fildes];
V. Briatulescu, Elemente profane in pictura religioasd,
XXVII,; 1934, p. 56 [icoanZ din 1631); Procese verbale,
ACMI, 1943, p. 34 [consolidare dupd cutremur], p. 66
[aprobare deviz suplimentar pentru restaurare].

Biserica Sf. Treime: Procese verbale,
ACMI, 1943, p. 46 [restaurarea bisericii vechi; zidirea
unei clopotnite noi si a unei sili de consiliu].

TIRGSOR, vezi Ploiesti, satul Tirgsoru Vechi

TIRGSORU NOU, jud. Prahova

Biserica Sftii Apostoli: Sedintele Co-
misiunii, 1924, XVIl, 1924, p. X [declasare].

TIRGU CARBUNESTI, jud. Gorj
C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 119 [ciocan
de piatrd lustruitd, gisit de T. Antonescu in 1894].

— CARBUNESTI-sat, orasul Tirgu Carbunesti

Biserica Sf. lon Botezdtorul si
Sf. Dumitru: S$edintele Comisiunii, 1926, XIX,
1926, p. IV [aprobare de reparatii]; Al. Bircicila,
Insemndri din Gorj, XX, 1927, p. 45 [ctitorie a lui
Mihail Coltescu, 1780]; V. Draghiceanu, Monumentele
Olteniei. I, XXIV, 1931, p. 105 ; N. Ghika-Budesti, Ofi-
ciale. Raport de activitate pe anul 1929, XXVI, 1933, p.
142 [reparatii curente] ; idem, Oficiale. Raport de activi-
tate pe aul 1930, XXVI, 1933, p. 143 [reparatii] ; idem,
Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 35, 78, 96,
118, fig. 756—757.

— POJOGENI, orasul Tirgu Cirbunesti
Culd: V. Draghiceanu, Monumentele Olteniei. |,
XXIV, 1931, p. 105—106 [din 1834—1834, descriere,

93

http://patrimoniu.gov.ro



178

propunere de clasare pentru a evita darimarea de
cdtre proprietari; cu plan i foto].

Biserica Sf. Gheorghe si Iniltarea
Domnului din cimitirul Cioplesti:
V. Draghiceanu, Monumentele Olteniei. I, XXIV, 1931,
p. 106—107, [cu foto, descriere, ctitori]; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 118,
fig. 755,

Cruce: V., Driaghiceanu, Monumentele Olteniei.
I, XXIV, 1931, p. 105 [din vremea lui Matei Canta-
cuzino Voievod, inscriptie].

TIRGU CIRCINOV, vezi
Dealu Viilor.

TIRGU DEALULUI, vezi Pitesti, sat Stefinesti

TIRGU FRUMOS, jud. lasi

Biserica Sf. Nicolae: $edintele Comisiunii,
1925, XVIII, 1925, p. VIl [nu prezintd interes istoric].

Biserica Sf. Paraschiva-Domneascé:
sedintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. VI [cercetarea
picturii]; G. Bals, Biserici sec. XVI, XXI, 1928, p. 80—83
si Indice; N. lorga, La biserica lui Petru Rares din Tfrgul
Frumos, XXVIII, 1935, p. 80 [icoane; cu foto]; Procese
verbafe, ACMI, 1942, p. 40, 53 [restaurare].

TIRGU JIU, jud. Gorj

Ovras: N. lorga, In legdturd cu o ,,Cdlduzd"
necunoscutd a maiorului D. Papazoglu, XXXII, 1939,
p. 146 [comorile lui Decebal].

Casele Barbulescu: V. Drighiceanu, Mo-
numentele Olteniei. |, XXIV, 1931, p. 105.

Casele Brailoiu—din cartierul V-
deni: N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii. IV,
XXIX, 1936, p. 63.

Casele Magheru: V. Drighiceanu, Monu-
mentéle Olteniei. |, XXIV, 1931, p. 105 [cu foto].

Casa Ecaterinei Teodoroiu din
cartierul Viddeni: Procese verbale, ACMI,
1943, p. 28, 42 [fiind monument istoric, ingrijirea
ei cade in grija primiriei locale si nu a CMI].

Case vechi: V. Draghiceanu, Monumentele
Olteniei. |, XXIV, 1931, p. 105 [descriere arhitectonica].

Muzeul: C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill,
1910; p. 174, 175 [cu desene ale obiectelor aflate in
muzeu); idem, Produsele industriei preistorice, IV, 1911,
p. 8% V. Draghiceanu, Monumentele Olteniei. I, XXIV,
1931, p. 105 [stilp votiv din Sicel; usi de la biserica
din Bengesti].

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului-Videni: Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii,
1909, 11, 1909, p. 45 [restaurare pe cheltuiala doamnei
Maria D. Pleniceanu]; Raport general CMI, I, 1909,
p. 186 [restaurare in campania viitoare, cu fonduri
Pleniceanu]; Al. Lapedatu, Biserica din Vddeni. Note
istorice (dupd Al. Stefulescu, ,,Gorjul istoric si pitoresc™),
I, 1910, p. 162—163 [cu foto]; N. Ghika-Budesti,
Biserica din Vddeni. Note arhitectonice si lucrdri noi,
1, 1910, p. 164—170 [cu desen si foto]; |. Kalinderu,
Al. Lapedatu, Raport general CMI, 1910, IV, 1911,
p. 36, 37 [restaurare, afard de usd, cu foto dupd res-
taurare]; idem, Raport general CMI, 1911, V, 1912,
p. 40 [usd noud de stejar]; N. Ghika-Budesti, Biserica
din- Bdrbuletu (Dfmbovita), V, 1912, p. 83 [clopetnitd
pe naos); Sedintele Comisiunii, 1913, VI, 1913, p. 199
[terminarea lucririlor suplimentare]; N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii. 1ll, XXV, 1932, p. 87; ibidem. IV,
XXIX, 1936, p. 8, 14, 25, 27, 36, 44, 63, 65, 112,
fig. 231—237; V. Drighiceanu, Monumentele Olteniei. ll,
XXVII, 1934, p. 119—120 [picanie, portrete ctitori,
inscriptii, descriere, foto 1909].

Topoloveni, cartier

94

Biserica Sftii Apostoli: Sedintele Co-
misiunii, 1926, XIX, 1926, p. VII [cerere de informatii
despre situatia boltii], p. X [nu se aprobd dirimarea,
Al. Barcicild, Insemndri din Gorj, XX, 1927, p. 45, 47
[insemniri, intentie de d3rimare]; N. Ghika-Budesti.
Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 93, fig. 696—697;

Biserica Sf. Nicolae si Sf. Andrei:
V. Dréghiceanu, Monumentele Olteniei. Ill, XXVII,
1934, p. 119 [pisanie, descriere, foto]. .

Biserica Sftii Voievozi-Domneasca
Al. Bircicild, Insemndri din Gorj, XX, 1927, p. 44—A45
[istoric].

Bisericd: N. Ghika-Budesti, Oficiale. Memoriul
pe 1932, XXVI, 1932, p. 190 [lucrdri de documentatie].

— CARTIU, municipiul Tirgu Jiu

Casa Cartianu: N. Ghika-Budesti, Evolutia
arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 117—118, fig, 1011—1021.

— STOLOJANI, municipiul Tirgu Jiu

Biserica veche dispdarutid (Sf. lon
Preditici): Al. Bircicild, Insemndri din Gorj, XX,
1927, p. 46—A47 [descrierea ruinelor, biserica data
de la mijlocul secolului XVIII].

Biserica de lemn Sftii Voievozi—
de la Cutui: Al. Bircicila, Insemndri din Gorj,
XX, 1927, p. 46—A7 [descriere, insemniri pe carti].

TIRGU-LOGRESTI, jud. Gorj

Statiune preistoricd: C. Moisil, Pro-
dusele industriei preistorice, IV, 1911, p. 84 [matrice
pentru topoare de bronz in colectia Maria Istrati-Capsa,
desen]; |. Andriesescu, Asupra epocei de bronz fn Ro-
mdnia, VIIlI, 1915, p. 164, nota 2 [tipare, In posesis
profesorului C. Istrati].

Biserica Sf. Nicolae: Sedintele Comisiunii,
1931, XXIV, 1931, p. 190 [icoand finstrainatd].

TIRGU NEAMT, jud. Neamt

Statiune Cucuteni B si medievali,
lingd biserica Sf. Gheorghe: C, Mitasi,
Cercetdri din preistoria judetului Neamt, XXXI, 1938,
p. 126 [sondaje executate de profesorul Radu Vulpe;
figurd reprezentind un silex].

Cetatea Neamtului: Al Lapedatu, Lu-
crdrile Comisiunii, 1908, |, p. 188 [tablou cu ruinele
cetdtii, donat la CMI]; |. Kalinderu, Al. Lapedatu,
Raport general CMI, 1910, IV, 1911, p. 37—38 [pre-
gdtirea sapaturilor arheologice]; Al. Lapedatu, Mesterii
bisericilor moldovene, V, 1912, p. 24—25 [Petru Rares
cere un zidar de la Bistrita pentru cetate]; |. Kalinderu,
Al. Lapedatu, Raport general CMI, 1911, V, 1912, p. 41
[aminarea s3pdturilor] ; icem, Raport general CMI, 1912,
V. 1912, p. 189 [recomandare sapaturi]; Al. Lapedatu,
Cetatea Albd, VI, 1913, p. 59, 61, 62 [istoricul
cetatii rimine de ficut]; |. Fakler, Clteva note despre
Cetatea Neamtului, VI, 1913, p. 85—86 [descriere
din 1902—1906, cu foto]; V. Drighicenau, Cetdtuio
din lasi. . Studiu arheologic, VI, 1913, p. 154 [mi-
nistirea a fost ocupati de Vasile Ceaurul in 1717,
cu catanele austriece. El reface zidurile, desfundd
putul]; G. Bals, Bisericile |ui Stefan cel Mare,
XVIHI, 1925, Indice; N. lorga, O visitd domneascd
la monumente, XX, 1927, 112; idem, Les
chdteaux occidentaux en Roumanie, XXII, 1929, p. 6é6;
idem, Monumentele istorice in vechea noastrd literaturd,
XXVI, 1933, p. 103, 104, 106, 107 [istoric, desen,
plan, descriere de Gheorghe Asachi in 1838]; N. lorga,
Poesia francesd asupra monumentelor istorice romdnesti,
XXXI, 1938, p. 78 [poem de Jules Brun]; idem, Cronicd,
XXXIII, 1940, p. 94 [recenzie la |. Minea, N. Grigoras,
si inginer Gh. Cojoc, Din trecutul Cetdtii Neamtului,
lagi, 1940]; Procese verbale, ACMI, 1914, p. 58 [furt
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de piatrd din cetate]; ibidem, 1915, p. 21 [leafa paz-
nicului], p. 36 [furt de piatrd si de cirimidd; leafa
paznicului este prea micd], p. 37 [problema conser-
vdrii]; ibidem, 1942, p. 45 [consoliddri, releveu], p. 65
[CMI cere lui |. Minea jurnalul sdpaturilor de la cetate];
ibidem, 1943, p. 41 [sdpituri conduse de D. Constan-
tinescu]; D. Constantinescu, Campania de sdpdturi
din anul 1940 de la Cetatea Neamtului, ACMI, 1943,
p. 115—136 [cu schite si foto]; idem, Raport asupra
sdpdturilor din anul 1942 de |a Cetatea Neamtului, ACMI,
1943, p. 136—178 [cu scheme, plan si foto]; Procese
verbale, ACMI, 1943, p. 47 [inspectie CMI la sdpaturile
executate de D. Constantinescu], p. 52 [construire
muzeu], p. 57—58 [vizitd CMI, examinarea sdpaturilor
executate de rdposatul |. Minea; obiectele gisite sint
depozitate provizoriu la scoala primard din Tirgu
Neamt, pind la construirea muzeului lingd cetate;
sdpaturile vor fi continuate de D. Constantinescu;
consolidarea zidariilor] p. 65 [directive pentru res-
taurarea cetdtii].

Biserica Sf. Gheorghe (?): C. Mitasd,
Cercetdri din preistoria judetului Neamg, XXXI, 1938,
p. 126.

Biserica din mahalaua Tutuieni-
lor: C. Bobulescu, Candela de la temelia bisericii
din Cotmeana, ACMI, 1942, p. 128 [preotul V. Ena-
chescy despre datina punerii candelei la temelie].

TIRGU OCNA, jud. Baciu

Asezare din epoca neoliticd, a
bronzului si dacicd, la ,,Podei":C, Mita-
si, Cercetdri din preistoria judetului Neamt, XXXI,
1938, p. 130—131 [ceramicd, foto].

Schitul Magura Ocnei: Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 60 [consolidare dupd cutremur]; ibi-
dem, 1943, p. 84 [restaurare].

Madndstirea Precista cu biserica
Adormirea Maicii Domnului: N. lorga,
Note moldovenesti in legdturd cu clddirile bisericesti
si profane, XXVI, 1933, p. 124 [ordin domnesc din
1813].

Miandstirea Rdducanu cu biserica
Buna Vestire: S$edintele Comisiunii, 1913, VI,
1913, p. 52 [cercetare pentru stabilirea reparatiilor
necesare]; V. Dréaghiceanu, Biserica Rdducanu, Tirgu-
Ocna, XXIV, 1931, p. 91 [pietre de mormint]; N. lorga,
Monumentele istorice in vechea noastrd literaturd, XXVI,
1933, p. 103—104 [scurt istoric, descriere]; Procese
verbale, ACMI, 1914, p. 41 [recomandare pentru re-
paratii acoperis].

Biserica Sf. Gheorghe-Tisesti: S$e-
dintele Comisiunii, 1924, XVII, 1924, p. X [curitirea
si completarea picturii].

Biserica Sf. loan Botezdtorul:
cese verbale, ACMI, 1943, p. 34 [restaurare].

Biserica Sf. Nicolae: Procese verbale,
ACMI, 1942, p. 64 [fonduri pentru lucriri].

Bisefica St "TreimelsGéra"Slinis
cului: procese verbale, ACMI, 1942, p. 25 [conso-
lidare clopotnita si turla]; ibidem, 1943, p. 55 [construi-
re clopotnitd noud, de lemn], p. 84 [restaurare].

Sihdastrie lingd orags: N. lorga, Monu-
mentele istorice in vechea noastrd literaturd, XXVI,
1933, p. 103 [descrisi de Gheorghe Asachi in 1835].

TIRGU SECUIESC, jud. Covasna
N. lorga, Vederi ardelene in cartea unui engles, XXXIII,
1940, p. 2 [dupd Charles Boner, Ardealul, tara si oa-
menii, Leipzig, 1868].

TIRGU TROTUS, jud. Bacdu

Pro-
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Tirgul: N. lorga, Bisericile din Trotug, XXIV,
1931, p. 79—80 [cu foto].

Bisepica, scatolicd .St Nicolae:
N. lorga, Bisericile din Trotus, XXIV, 1931, p. 81.

Biserica Sftii Voievozi: N. lorga,
Bisericile din Trotus, XXIV, 1931, p. 81 [descriere,
picturd, foto, piatra de mormint]; N. Ghika-Budesti,
Oficiale. Mamoriul pe 1932, XXVI, 1933, p. 190 [lucriri
de documentatie], p. 191 [repararea icoanelor].

TIRNOVA, jud. Soroca, azi in URSS

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului (1), din 1848: Gh. Bezviconi, Material
istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc. 103, p. 47
[ctitor, morminte].

TIRNOVO, Bulgaria

Orags: Sp. Cegineanu, Ceva despre provenienta
si arta vechilor noastre argintdrii, IV, 1911, p. 29 [daruri
ale lui loan Asan Il la diferite biserici].

Biserica celor 40 mucenici: G. Bals,
N. Ghika-Budesti, Messembria, V, 1912, p. 2.

Mitropolia: G. Bals, N. Ghika-Budesti,
Messembria, V, 1910, p. 2.

Biserica Sf. Dumitru: G. Bals, N. Ghika-
Budesti, Messembria, V, 1912, p. 2 [cu foto]; G. Bals,
Bisericile lui Stefan cel-Mare XVIII, 1925, p. 237 [foto].

TIRPESTI, jud. Neamt

Asezare neoliticda: C. Mitasa, Cercetdri
din preistoria judetului Neamt, XXXI, 1938, p. 116,
126; R. Vulpe, Raport asupra sdpdturilor arheologice
de la |zvoare-Neamt, ACMI, 1942, p. 165 [sdpaturi
in 1938; elemente ceramice].

TODIRENI, minastire, vezi Suceava, jud. Suceava.

TOHANI, jud. Prahova

Biserica de lemn Intrarea in bise-
ricd si biserica Sftii Apostoli: Procese
verbale, ACMI, 1942, p. 23 [restaurare, consolidare].

TOMESTI, vezi lasi, sat Tomesti.

TOMIS, vezi Constanta.

TOPCIDER, lugoslavia

Casa de tard a lui Milos Obreno-
vici: N. lorga, Ce este un monument istoric, ACMI,
1914, p. 132 [bine pastrata].

TOPLITA, jud. Harghita

Biserica de lemn Sf. Ilie: RSR Cluyj,
1925, XVIII, 1925, p. XXII [planificare lucrdri].

TOPOLNITA, vezi Schitu Topolnita, jud. Mehedinti.

TOPOLOVENI, jud. Arges

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului—Golestii Badii: Raport general CMI,
1907, 1, 1908, p. 42 [cercetare in vederea clasirii];
Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1909, 1, 1909, p. 45
[cercetare pentru clasare]; Raport general CMI, 1909,
I, 1909, p. 186 [clasarea se va face dupd terminarea
cercetdrii]; |. Kalinderu, Al. Lapedatu, Raport general
CMI, 1910, IV, 1911, p. 38 [clasare]; H. Teodoru,
Biserica schitului Mdrculesti-Fldminda din Cimpulung-
Muscel, XXXV, 1942, p. 181 [briu cu trei ciubuce
semicirculare].

Biserica din Tirgu-Clircinov: Raport
pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVIII [diferite lucrdri].

TOPORAUTI, jud. Cerniuti, azi in URSS

Biserica Sf. Ilie: P. Lutia, RSR Cernduti,
1921—1925. Secolul al XVil-lea, XIX, 1926, p. 128
[ctitor, datare]; idem, RSR Cernduti, 1919—1920,
XIX, 1926, p. 130 [avarii]; idem, RSR Cernduti, 1922,
XIX, 1926, p. 186 [refacerea acoperisului].

TORINO, Italia

Armeria Reale: C. Marinescu, Trei sdbii
ale lui Constantin Brincoveanu, XIX, 1926, p. 93—95
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[cu foto]; E. Virtosu, Odoare romdnesti la Stambul,
XXV, 1935, p. 9 (nota 3), 14 [sabie brincoveneasci];
N. lorga, ,.Sabia [lui Constantin Paleologul™, XXX,
1937, p. 189 [« furatd de un negustor de la mormintul
lui Mahomed al Il-lea»]; idem, Cronicd, XXXI, 1938,
p. 143.[despre un articol apdrul in «Le Messager
d'Athénes» in care se combate teza ca sabia ar fi
apartinut lui C. Brincoveanu; argumentatia este insu-
ficientd].

TOTOI, jud. Alba

Biserica din cimitir: Procese verbale
ACMI, 1942, p. 26 [consolidarea altarului].

TOULOUSE, Franta

Biserica Notre Dame de la Daurade
G. Balg, Bisericile lui- Stefan cel Mare, XVIII, 1925,
p. 230, 234 [reproducere capitel].

TRAIAN, com. Zinesti, jud. Neamt

Asezare neoliticd (Cucuteni): preot
C. Matasd, Cercetdri din preistoria judetului Neamt,
XXX, 1938, p. 124 [cu foto].

TRAIAN, jud. Olt
D. Tudor, Antichitdtile din Romanati, XXVI, 1933,
p. 78 [urme romane].

TRANSDIERNA, vezi Tekija, Bulgaria

TRANSDRUBETA, lugoslavia

Castrul roman Pontes: Al Barcicild,
Stiri noi din preajma Portilor-de-Fier: Drubeta, Trans-
drubeta,  Transdierna, XXXII, 1939, p. 157—160 [ca-
patul 'sudic al podului lui Traian; cu foto si desene].

TRANSILVANIA
Al. Lapedatu, Din posesiunile domnilor nostri in Ardeal
Vintul si Vurperul, 1l, 1909, p. 40—44; C. Moisil, Co-
municdri, Ill, 1910, p. 48 [recenzie la |. Martian, Archéo-
logisch-Prehistorisches Repertorium fir Siebenbirgen,
Viena, 1909]; E. Minea, Un pictor romén in secolul al
XVl-lea; 111, 1910, p. 143—144 [Toma Turbulea din Tran-
silvania]; G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIII,
1925, Indice: Ardeal; Sedintele Comisiunii, XVII, 1925
p. Il [interventie pentru mentinerea arhivelor co-
munale]; N. lorga, Doud biserici ardelene, XXII, 1929,
p. 26 [Galda de Jos si Mesentea]; V. Brdtulescu, Bise-
rici din Transilvania si Bucovina, XXVIIl, 1935, p. 81—89
[cu foto]; N. lorga, Cronicd, XXVIII, 1935, p. 95 si XXI;
1938, p. 190 [recenzie la ACMIT, IV, Cluj, 1935];
idem, Cum apar monumentele romdnesti din Ardeal unui
cdldtor frances, XXVIII, 1935, p. 110—112 [dupd scri-
itorul A. de Gerando, La Transylvanie et ses habitants],
V. Britulescu, Biserici din Transilvania. Biserici intdrite
XXX, 1937, p. 1—42 [cu foto si relevee]; N. lorga,
Varia, XXX, 1937, p. 189 [capeld la drumul mare];
idem, Cronicd, XXXI, 1938, p. 189 [reproducerea
unui articol publicat intr-o revistd vieneza din 1845,
privind religiozitatea romanilor si pictura bisericilor
lor, dind ca exemplu biserica din Mociu. Articolul
a fost republicat de |. B. Muresanu la 17 martie 1939
in ,,Tribuna” din Cluj], p. 190 [recenzie la articolul
lui Valer Literat, Biserici din Tara Oltului si de pe Ardeal
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zugrdvite de o familie de pictori, publicat in ACMIT,
1935]; idem, Vederi ardelene In cartea unui engles,
XXXII, 1940, fasc. 103, p. 1—4 [prezentarea cartii
Ardealul, tara si oamenii de Charles Boner, Leipzig,
1868; gravuri reprezentind vederi, biserici, costume];
idem, Tdri romdnesti. |, XXXIll, 1940, fasc. 104, p.
49— 64 [castele, biserici, foto]; I. C. loanidu, G. G. Ra-
dulescu, Icoane pe sticld, XXXV, 1942, p. 151 —166
[istoric, iconari, foto]; Procese verbale, ACMI, 1942,
p. 70 [la cererea Grupului Etnic German de a se in-
ventaria monumentele istorice din Ardeal, CMI| ris-
punde cd M. Csaki a facut acest lucru Tncd din 1923];
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 33 [sdpaturi arheologice
ale lui C. Daicoviciu]. ‘

TRAPOLD, vezi Apold, jud. Mures.

TRAU, lugoslavia
Sp. Cegédneanu, Citeva observatiuni fn legdturd cu- ve-
chea mitropolie din Tirgoviste, VI, 1913, p. 124 [cate-
drald din secolul XIll, la care a lucrat sculptorul ,,Ra-
dovan"; campanil datind din 1422; influente lombarde,
in Serbia].

TRAISTARI, vezi Ocnele Mari, jud. Vilcea

TRESTIANA, vezi Poiana, com. Schitu
juc‘:l. lagi

TRIFESTI, jud. Neamt
C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 173 [pe
harta lui Tocilescu]. )

TRIVALEA—MOSTENI, jud. Teleorman

a) Asezare din epoca neoliticd
(cultura Gumelnita); b) Cetate geto-
dacicd: C. Moisil, Istoricul cercetdrilor preistorice,
Ill, 1910, p. 116 [cercetdri ale lui C. Bolliac la 1869];
idem, Statiunile preistorice, lll, 1910, p. 122 [fier de
plug din bronz, oldrie primitiva].

TROESMIS, oras roman, vezi Turcoaia, jud. Tulcea.

TROPAEUM, cetate, vezi Adamclisi, jud. Con-

Duca

stanta.
TUDORA, jud. Botosani.
Ratesul lui Bals: N. lorga, Din tesaurul

de artd botusdnean, XXXI, 1938, p. 11, 12 [cu foto].

TULCEA, jud. Tulcea.

Oras: N. lorga, In legdturd cu o « Cdlduzd »
necunoscutd a maiorului D. Papazoglu, XXXII, 1939,
p. 146 [pescari !lipoveni].

Asezarea geticd apoi romana, Aegys-
sus, pe «Dealul Monumentului»:
C. Moisil, Noi inscriptii antice din Dobrogea, lll, 1910,
p. 95 [inscriptie funerard)]; idem, Monede vechi romane
la Tulcea, Ill, 1910, p. 95; V. Parvan, Cetatea Tropaeum.
Consideratii istorice. 1, IV, 1911, p. 5 [inscriptie romand];-
C. Moisil, Colectiunea Maria Istrati-Capsa, IV, 1911,
p. 138 [antichitdti greco-romane].

TULGHES, jud. Harghita.

Biserici: N. lorga, Cronicd, XXXIII, 1940,
fasc. 104, p. 95 [despre biserici descrise in « Plaiuri
sicelene », VII, 4—5].

TUNARI, sect. agrico! llfov
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Biserica Sf. Nicolae: N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 118; Procese
verbale, ACMI, 1943, p. 38 [restaurare].

TUPILATI, jud. Neamft.

Hanul Ancutei: H. Teodoru, Hanu-Ancutei,
XXXVII, 1944, p. 45—57 [darimat in 1943; cu planuri i
foto]; Procese verbale, ACMI, 1943, p. 70 [singura sal-
vare a hanului ar fi si fie declarat monument istoric].

TURBATI, mandstire, vezi Silistea Snagovului,
sect. agr. lifov.

TURBUREA, jud. Gorj
C. Moisil, Statiunile preistorice, Ill, 1910, p. 174 [topoare
si ciocane de piatrd la muzeul gimnaziului din Tirgu Jiu].

TURCESTI, jud. Vilcea

Bisericd: Raport pe anul 1925, XVII, 1925,
p. XIX [diferite lucrdri]; M. Golescu, O fabuld a lui
Esop trecutd fn iconografia religioasd, XXVII, 1934, p. 72
[tema ,,Moartea lumii"'].

TURCHES, vezi Tulghes, jud. Harghita.

TURCIA
Al. Lapedatu, Relatiune despre citeva monumente ale
lasilor la 1672, 1ll, 1910, p. 143 [despre cdldtoria lui
Carlo Magni prin Turcia si Moldova]l; M. Popescu,
Cetdtile turcesti din prejurul principatelor roméne, XX,
1927, p. 76—87.

TURCOAIA, jud. Tulcea

Cetatea romano-bizantind Troes-
mis, la lglita: C. Moisil, Din tezaurul arheologic
al Dobrogei. Ill. Sarcofage de piatrd, Ill, 1910, p. 83
[scurtd descriere a unui sarcofag gisit aci i aflat la
Tulcea]; N. Velichi, Un fragment de cdrdmidd legionard
gdsitd la lglita, VII, 1914, p. 39 [cu desen]; V. Britu-
lescu, Hérsova, XXXIII, 1940, fasc. 105, p. 8 [tabard
legionard finfiintata de Traian].

TURDA, jud. Cluj

+Casa Nationald": RSR Cluj, 1925, XVII,
1925, p. XXII [planuri si deviz].

Muzeu regional:C. Daicoviciu, Raport 1943.
V. Muzeul din Turda, ACMI, 1943, p. 186 [muzeu finfiin-
tat la 11 decembrie 1943].

Bisericaunitddincartierul Turda
N o u &: Procese verbale, ACMI, 1943, p. 52 [restaurare],
p. 58 [aprobare deviz pentru consolidare §i restaurare].

TURDAS, jud. Hunedoara
D. Berciu, Generalitdti asupra preistoriei
XXVII, 1934, p. 30—32 [civilizatia Turdas].

TURIA, jud. Olt

Bisericd: Procese verbale, ACMI, 1915, p. 33
[cercetare]; V. Draghiceanu, Biserica din Turia, comuna
Buicesti-OIt, ACMI, 1915, p. 74—76 [ctitorie a fratilor
Buzesti, restauratd in secolul XVIII; cu foto].

Bisericd fn ruind: V. Drighiceanu, Bise-
“ica din Turia-Olt, ACMI, 1915, p. 111—=112 [ctitor,
picturd, foto].

TURLACHI, jud. Cetatea Albd, azi in URSS

Bisericid: Gh. Bezviconi, Comunicdri.

Olteniei,

Mate-

181

rial istoric din Basarabia, XXXIIl, 1940, fasc. 103, p. 45
[ctitor, morminte]. ’

TURNU, schit, vezi Ciliminesti, jud. Vilcea.

TURNU MAGURELE, jud. Teleorman

Cetatea Turnu: Al Lapedatu, Vechile cetdti
romdnesti dupd contele de Langeron, VIII, 1915, p. 73
[scurtd descriere]; N. lorga, In legdturd cu o ,,Cdlduzd"
necunoscutd a maiorului D. Papazoglu, XXXII, 1939,
p. 146 [identificatd cu Turris].

— ISLAZ, municipiul Turnu Mégurele

Castru roman: D. Tudor, Antichitdtile din
Romanati, XXVI, 1933, p. 78 [urme romane].

—LITA, municipiul Turnu Migurele
C. Moisil, Statiunile preistorice, 1Il, 1910, p. 122 [pe
harta lui Tocilescu].

TURNU ROSU, vezi Boita, jud. Sibiu, castelul
Turnu Rosu.

TURTUCAIA, Bulgaria, vezi Tutrakan.

TURTURESTI, jud. Neamt

Statiune preistoricd pe ,Dealul
Bisericii: C. Mitas3, Cercetdri din preistoria jude-
tului Neamt, XXXI, 1938, p. 128 [material Cucuteni,
B., La Teéne si medieval]; idem, Sdpdturi de preistorie
fn judetul Neamt, XXXIII, 1940, p. 42.

TUTANA, jud. Arges
C. Moisil, Statiunile preistorice, 11,1910, p. 122 [topor de
piatrd lustruitd, la muzeul gimnaziului din Tirgu Jiu].

Ministirea Tutana cu biserica Sf.
Athanasie: Sedintele Comisiunii, 1913, VI, 1913,
p. 201 [se cere reparatia invelitorii bisericii]; G. Bals,
Biserica Mirduti din Suceava, XVII, 1924, p. 172 [briul; cu
foto]; idem, Bisericile lui Stefan cel Mare, XVIII, 1925,
p. 167 [briul; cu foto]; Sedintele Comisiunii, 1925, XVIII,
1925, p. | [lucrdri de intretinere]; idem, 1926, XIX,
1926, p. V [aminare reparatii]; N. Ghika-Budesti,
Lucrdri executate fn 1926, XIX, 1926, p. Xl [subzidiri,
reparatie cripituri, refacerea Tnvelitoarei din sitd];
idem, Evolutia arhitecturii. I, XXIII, 1930, p. 21, 32—-33;
fig. 128—147; idem, Oficiale. Raport de activitate pe
anul 1929, XXVI, 1933, p. 142 [reparatii cerute la
turle]; idem, Oficiale. Raport de activitate pe anul 1930,
XXVI, 1933, p. 143 [reparatii la clopotnitd]; Idem,
L'ancienne architecture, XXXV, 1942, p. 27 si pl. Xl

TUTOVA, judet
I. Antonovici, Raport, C, ACMI, 1914, p. 94—95 [nece-
sitatea inventarierii §i fotografierii monumentelor, cit
si a afisdrii legii pentru protectia monumentelor, la
toate bisericile, scolile si primariile din tara].

TUTRAKAN, Bulgaria
N. lorga, In legdturd cu o ,,Cdlduzd" necunoscutd a
maiorului D. Papazoglu, XXXII, 1939, p. 146 [pescari].

TUTULESTI, jud. Vilcea

Schitul CornetcubisericaTadierea
capului Sf. lon Botezdtorul: Raport gene-
ral CMI, 1908, |, 1908, p. 179 [despre renovarea caselor
egumenesti]; Al. Lapedatu, Lucrdrile Comisiunii, 1908,
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I, 1908, p. 188 [aprobarea proiectului caselor egume-
nesti]; Raport general CMI, 1909, II, 1909, p. 183 [repa-
ratia si amenajarea locuintelor]; V. Draghiceanu,
Inscriptii referitoare la ... 7. schitul Cornet, Vilcea,
VIl, 1914, p. 196 [pisanii]; Sedintele Comisiunii, 1924,
XVII, 1924, p. X [péstrarea si curdtirea picturii]; Raport
pe anul 1922, XVIII, 1925, p. Xlll [refacerea ziddriei.
reparatii]; Raport pe anul 1923, XVIII, 1925, p. XV
(reparatii, restaurdri, refaceri]; Raport pe anul 1924,
XVHI, 1925, p. XVI [refacerea zidariei; ornamentatii;
reparatia clidirilor]; P. Demetrescu, Lucrdri executate
in 1926. 11]. XIX, 1926, p. XIV [poartd noud de stejar
la intrare; poartd de brad, noud, spre cimitir, reparatia
zidariilor si tencuielilor]; N. Ghika-Budesti, Evolutia
arhitecturii. 111, XXV, 1932, p. 13, 19, 36—37, 66—68,
fig. 318—328; V. Drighiceanu, Monumentele Olteniei. I,
XXVI, 1933, p. 70—71 [pisanie, restaurare, descriere,
chilii, foto]; V. Britulescu, Biserici din Arges si Vilcea,
XXVil, 1934, p. 43 [zugrdveald, inscriptie, pomelnic‘]_:
N. Ghika-Budesti, L'ancienne architecture, XXXV,
1942, p. 38, pl. XX.

TYRAS, vezi Cetatea Alba, URSS.

T

TARA ROMANEASCA

C. Moisil, Statiunile preistorice. Statiunile din Muntenia
propriu-zisd, Ill, 1910, p. 120—124; O. Lugosianu,
Stampe vechi infdtisind vederi din Tara Roméneascd, V,
1912, p. 115—118 [cu reproduceri din albumul lui Robert
Ainslie]; Al. Lapedatu, Mesterii bisericilor din Tara
Roméneascd, V, 1912, p. 177—183; A. Zagoritz, Sculp-
turi in piatrd, VI, 1913, p. 67—72+410 pl., Erata, VIII,
1915, p. 96; V. Drighiceanu, Curtea domneascd din
Arges. Consideratiuni istorice asupra secolelor Xlll-lea
si XIV-lea, X—XVI, 1917—1923, p. 10—27; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. I, XX, 1927, p. 119—158,
+LXXXVI pl., ibidem. I, XXII, 1930, p. 1—63+
CXLVI pl.; ibidem. 111, XXV, 1932, p. 1 —1084CCCXXV
pl.; ibidem. IV, XXIX, 1936, p. 1—193+DCXLVI pl.
[cu indici generali]; N. lorga., Biserici muntene de curind
reparate, XXII, 1929, p. 94; idem, Trei biserici de sat
muntene, XXIV, 1931, p. 499—60 [cu foto]; V. Drighi-
ceanu, Citeva monumente din Muntenia, XXIV, 1931,
p.132—135 [cu foto]; N. lorga, O descriere din 1859 a
monumentelor Tdrii Romdnesti, XXX, 1937, p. 84—86
[prezentarea cartii lui Th. Margot, O Viatorie]; N. lorga,
Cronicd, XXXII, 1939, p. 143 [prezentarea manualului
lui A. M. Michaelescu, Istoria Terei Romanesci pentru
clasa V rurala si a IV-a urbana, Ploiesti, 1894. Semnalare
de erori comice]; N. Ghika-Budesti, L'ancienne archi-
tecture, XXXV,1942, p. 1—126 [cu XXXII pl. (377 fig.)];
H. Teodoru, Recensii, XXXVI, 1943, p. 124—125 [la
articolul lui I. D. Stefanescu, Arta balcanicd si arta reli-

98

gioasd a Tdrilor romdnesti din RIR, 1943, XIlI, fasc. IIl,
p. 1—18; cu planuri].

TANDAREI, jud. lalomita
C. Moisil, Produsele industriei preistorice, IV, 1911, p. 84
[sdgeatd de arami aflatd in colectia Maria Istrati-Capsa].

TAPLESTI, vezi Tiplesti, jud. Balti.

TELNA, jud. Alba

Statiune preistoricid: C. Daicoviciu,
Raport 1943. Lucrdrile Muzeului Regional din Alba-lulia,
ACMI, 1943, p. 185 [sdpdturi ale lui I. si D. Berciu;
material adus la Alba lulia].

TETINA, cetate, vezi Cernduti, URSS.

TIBUCANI, jud. Neamt

Asezare ,Cucuteni B" 5i La Téne:
C. Matasa, Cercetdri din preistoria judetului Neamt,
XXXI, 1938, p. 128 [si topor de bronz, virf de lance
la p. 128—129].

TIGANESTI, jud. lifov, vezi Ciolpani, sect. agr.
[Ifov.

TIGANESTI, jud. Galati, vezi Tecuci, jud. Galati.

TIGANESTI, jud. Orhei, azi in URSS

Mdndstirea Tigdnesti: P. Gore, St.
Ciobanu, RSR Chisindu, 1926, XIX, 1926, p. XV [misuri
de conservare].

TIGANIA, vezi Bistrita, jud. Vilcea.

TINTENI, jud. Dorohoi, azi in URSS
C. Moisil, Statiunile preistorice, lll, 1910, p. 173 [pe harta
lui Gr. Tocilescu].

TIPLESTI, jud. Balti, azi in URSS

Bisericd din 1790: Gh. Bezviconi, Comuni-
cdri. Material istoric din Basarabia, XXXIII, 1940, fasc.
103, p. 44 [ctitor].

TITURENI, fost jud. Vilcea, neidentificat

Biserica Buna Vestire: |. Virtosu,
Biserici de lemn, XXVI, 1933, p. 188 [rezumatul pisa-
niei].

TINTARENI, jud. Gorj

Urmele wunui conac bréincove-
nesc(?): $t. Ciuceanu, Raport, ACMI, 1915, p. 133,
1385

Mandstirea Tintdreni cu biserica
Sftii Mihail si Gavril: N. Ghika-Budesti,
Evolutia arhitecturii. I1l, XXV, 1932, p. 87; V. Drighi-
ceanu, Monumentele Olteniei. Ill, XXVII, 1934, p. 115—
116; [insemndri, descriere]; $t. Ciuceanu, Raport si
Anexa 2, ACMI, 1915, p. 133, 135, 152—154 [insemniri
pe carti vechi]; Procese verbale, ACMI, 1943, p. 56
[aprobare deviz lucriri].

TUGURESTI, vezi Valea Stanciului, jud. Dolj.

TURENI, jud. Cernduti, azi Tn URSS

Bisericd din 1820: P. Luta, RSR Cernduti,
1936, XXX, 1937, p. 94 [zidirea, unei noi clopotnite
in locul celei distruse in timpul razboiului].

TUTULESTI, jud. Arges

Bisericd: Raport pe anul 1925, XVIII, 1925,
p. XVIll [diferite lucréri].
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UESTI, jud. Vlasca, vezi Uiesti, jud. Giurgiu.

UESTI-GOLEASCA, jud. Vlasca, vezi Goleasca,
jud. Giurgiu.

UESTI-MOSTENI, jud. Vlasca, vezi Uiesti, jud.
Giurgiu.

UGORNICKI, Pocutia, azi in URSS

Mdnastire : P.P. Panaitescu, Fundatiuni relis
gioase romdnesti in Galitia, XXII, 1929, p. 16 [ctitoria
lui $tefan Petriceicu Voievod si a boierilor lui, In exil].

UIESTI, jud. Giurgiu.

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului 5i Sf. Gheorghe:P. Smarandescu, Note
si reflexii, XXXV, 1942, p. 194 [restauratd de autor in
1937]; idem, Restaurarea bisericii din Uiesti-Vlasca,
ACMI, 1942, p. 95-98 [scurt istoric (ziditd 1847—
1848); restaurare 1937; cu foto, plan si sectiune].

ULMETU, schit, cu biserica Sf. Atanasie, jud.
Buzdu, neidentificat; poate la Pirscov, jud. Buziu
V. Driéghiceanu, Sdsenii Noi, Gura Niscov, Buzdu, XVII,
1924, p. 94 [inchinat Episcopiei Buzdului]; [Redactio-
nal], Comunicdri, XIX, 1926, p. 89 [studiu publicat de
1. €. Fititti tn CL, 19231.

ULMETUM, cetate, vezi Pantelimon, jud. Con-
stanta.

ULMI, jud. Giurgiu.

C. Moisil, Statiunile preistorice, lll, 1910, p. 126 [pe harta
lui Tocilescu].

ULMU, jud. Cildrasi

Statiune greceascd, geticd, ro-
mani: R. Viidescu-Vulpe, Mostistea-Cdldrasi, XVII,
1924, p. 82, 83.

ULPIA TRAIANA, oras roman, vezi Sarmizegetusa,
jud. Hunedoara.

UNCESTI, jud. Vaslui.

Bisericadelemn Adormirea Maicii
Domnului(?): Procese verbale, ACMI, 1943, p. 67
[restaurare].

UNGHENI, jud. Arges.

Biserica Cuvioasa Paraschiva:
Procese verbale, ACMI, 1943, p. 63 [restaurare].

UNGURAS, jud. Cluj
G. Bals, Biserici sec. XVI, XXI, 1928, p. 7, 318 [in sta-
pinirea lui Petru Rares; maestri].

UNGURENI, com. Gherghita, jud. Prahova.

Bisericadelemn Adormirea Maicii
Domnului: Sedintele Comisiunii, 1925, XVIII, 1925,
p. IV [ziditd 1732; vizitd CMI]; V. Bratulescu, Biserici din
Prahova. Biserica Fintinele Ungureni, XXXII, 1939,
p. 26 —30 [descriere, picturd, cirti cu Tnsemniri, foto];
Procese verbale, ACMI, 1942, p. 47 [se cere dirimarea
pridvorului addugat fird respectarea planurilor apro-
bate], p. 64 [construirea unui pridvor addugat].

Cruci n cimitir: V. Bratulescu, Bisericl
din Prahova. Biserica Fintinele-Ungureni, XXXII, 1939,

. 28, 30 [cu foto].
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UNIEJOW, Polonia

Mandstire: P.P. Panaitescu, Fundatiuni reli-
gioase roménesti in Galitia, XXII, 1929, p. 12 [pomelni-
cul miandstirii, cu boieri moldoveni; Petre Schiopul
trece pe aci Tn timpul exilului].

UNIEV, Polonia, vezi Uniejow.

UNIREA, jud. Alba

Urme preistorice in Veresmort:
RSR Cluj, 1925, XVIII, 1925, p. XXI [sipaturi].

URDA DE ]OS, jud. Gorj

Urme preistorice: C. Moisil, Produsele
industriei preistorice, IV, 1911, p. 84 [ciocan de diabas
n colectia Maria Istrati-Capsa].

URDARI, jud. Gorj
C. Moisil, Produsele industriei preistorice, IV, 1911, p. 84
[fragment de topor, Tn colectia Maria Istrati-Capsa].

URDARII DE SUS, vezi Urdari, jud. Gorj.

URECHENI, jud. Neamt

Asezare Cucuteni B: urme de La
Téne s5i medieval: C. Mitasi, Cercetdri din
preistoria judetului Neamt, XXXI, 1938, p. 126, 128.

URECHESTI, jud. Vrancea

Mindstirea Virziresti: N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. Ill, XXV, 1932, p. 87;
Procese verbale, ACMI, 1942, p. 27 [aprobare lucriri],
p. 58 [restaurarea caselor], p. 60 [inceperea restauririi]-

URGUB, vezi Cappadocia.

URIA, jud. Olt.

Biserica Indltarea Domnului: Pro-
cese verbale, ACMI, 1942, p. 27 [restaurare].

»CETATEA URIASILOR", neidentificatd, intre
Rimnicu Vilcea si Craiova: N. lorga, O descriere din 1859
a monumentelor Tdrii Romdnesti, XXX, 1937, p. 85
[ruine romane?; dupa Th. Margot, O viatorie].

URICARI, jud. Vaslui.

I. Antonovici, Raport. a., ACMI, 1914, p. 94 [obiecte
antice gdsite].

URLATI, jud. Prahova
C. Moisil, Produsele industriei preistorice, IV, 1911, p. 84,
85 [2 ddlti de gresie si argild silicioasd in colectia Maria
Istrati-Capsa, desen].

Conacul Belu din cartierul Or-
zoaia de Sus: G. Mandrea, Relatiuni despre bise-
rica Coltei, IV, 1911, p. 150 [casd impodobitd cu pietre
sculptate recuperate de la dirimarea bisericii Caimata
din Bucuresti]; N. Ghika-Budesti, Evolutia arhitecturii.
IV, XXIX, 1936, fig. 1041.

wBiserica mare": N. lorga, Biserici muntene
de curind reparate, XXII, 1929, p. 92.

Biserica de lemn Sf. Gheorghe—
Jercdldi: A. Zagoritz, Timpla si tronul, VI, 1915,
p. 56, fig. 8 [timpla].

Biserica Sftii Voievozi—Galbeni:
Sedintele Comisiunii, 1926, X1X, 1926, p. Xl [reparatii];
N. lorga, Biserici muntene de curind reparate, XXII,
1929, p. 92 [descriere; pictatd de Tattarescu; restau-
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rats]; idem, Biserica Galbend din Urlati, XXIV, 1931,
p. 7—10, 48 [ctitorie, descriere, foto]; N. Ghika-
Budesti, Evolutia arhitecturii. IV, XXIX, 1936, p. 48,
99—100, fig. 804—811; idem, L'ancienne architecture,
XXXV, 1942, p. 51; N. lorga, Ce este vechea noastrd
artd 2, XXXV, 1942, p. 129 [scoaterea la iveald a vechii
picturi].

Bisericiruinatiincartierul Valea
Pietrei: A. Zagoritz, Timpla si tronul, VI, 1915,
p. 64.
URLETA, jud. Prahova

Biserica de lemn Sftii Voievoazi:
N. A. Constantinescu, Comunicdri adunate in 1925,
XXXII,1939, p. 93 [insemndri pe carti].

URLUENI, jud. Arges

Biserica Adormirea Maicii Dom-
nului: Procese verbale, ACMI, 1942, p. 26 [ consoli-
dare dupd cutremur].

URLUIA, jud. Constanta
V. Parvan, Cetatea Tropaeum. Consideratii istorice,
IV,1.911, p. 164 [inscriptie votivd greacd].

URSOAIA, jud. Arges

Midndstirea Bascovele cubiserica
Intrarea Tn Bisericd: Sedintele Comisiunii,
1924, XVII, 1924, p. V [ajutor pentru repararea acope-
risului]; Raport pe anul 1925, XVIII, 1925, p. XVII
[diferite lucrdri]; Sedintele Comisiunii, 1926, XIX, 1926,

p. Il [aprobare pentru lucrari]; S. Becu, Lucrdri execu-
tate In 1926. 11, X1X, 1926, p. Xl [subzidiri, legituri de
fier, tencuieli, trotuar]; N. lorga, O noud publicatie
cu vederi de monumente, XXX, 1937, p. 45 [,,Episcopia
Argesului. Glas pentru reinzestrarea ei, 1937"]; Pro-
cese verbale, ACMI, 1942, p. 54 [aprobare deviz], p. 59
[restaurarea picturii].
Bisericd ruinata:

Redactional, Comuni-

“cdri, XIX, 1926, p. 89 [despre publicatie I. C. Filitti,

tn SOV].

URSANI, vezi Horezu, jud. Vilcea.

URZICENI, jud. lalomita.

— MANASIA, orasul Urziceni

Biserica Iniltarea Domnului: Pro-
cese verbale, ACMI, 1943, p. 70 [pastrarea dalelor de
piatra in biserica)].

USCATI, vezi Riazboienii de Jos,

USCIE, Polonia (Galitia)

Mdndstirea Zadovschi: P.P. Panaitescu,
Fundatiuni religioase romdnesti fn Galitia, XXII, 1929,
p. 12 [ctitorie a doamnei Elisabeta Movild in exil; danii
in 1613].

USTIA, Polonia, vezi Uscie.

USTIA, jud. Orhei, azi in URSS

Biserica Sftii Voievozi: N. lorga,
Cronicd, XXVI, 1933, p. 139 [recldditd in 1813, ,,cu
certuri §i scandaluri”].

jud. Neamt.

http://patrimoniu.gov.ro



http://patrimoniu.gov.ro



CNMASI

Lei 90

http://patrimoniu.gov.ro



	Scan-00-o6_Page_1
	Scan-00-o6_Page_2
	Scan-00-o6_Page_3
	Scan-00-o6_Page_4
	Scan-00-o6_Page_5
	Scan-00-o6_Page_6
	Scan-00-o6_Page_7
	Scan-00-o6_Page_8
	Scan-07-15_Page_1
	Scan-07-15_Page_2
	Scan-07-15_Page_3
	Scan-07-15_Page_4
	Scan-07-15_Page_5
	Scan-07-15_Page_6
	Scan-07-15_Page_7
	Scan-07-15_Page_8
	Scan-07-15_Page_9
	Scan-16-29_Page_01
	Scan-16-29_Page_02
	Scan-16-29_Page_03
	Scan-16-29_Page_04
	Scan-16-29_Page_05
	Scan-16-29_Page_06
	Scan-16-29_Page_07
	Scan-16-29_Page_08
	Scan-16-29_Page_09
	Scan-16-29_Page_10
	Scan-16-29_Page_11
	Scan-16-29_Page_12
	Scan-16-29_Page_13
	Scan-16-29_Page_14
	Scan-30-39_Page_01
	Scan-30-39_Page_02
	Scan-30-39_Page_03
	Scan-30-39_Page_04
	Scan-30-39_Page_05
	Scan-30-39_Page_06
	Scan-30-39_Page_07
	Scan-30-39_Page_08
	Scan-30-39_Page_09
	Scan-30-39_Page_10
	Scan-40-54_Page_01
	Scan-40-54_Page_02
	Scan-40-54_Page_03
	Scan-40-54_Page_04
	Scan-40-54_Page_05
	Scan-40-54_Page_06
	Scan-40-54_Page_07
	Scan-40-54_Page_08
	Scan-40-54_Page_09
	Scan-40-54_Page_10
	Scan-40-54_Page_11
	Scan-40-54_Page_12
	Scan-40-54_Page_13
	Scan-40-54_Page_14
	Scan-40-54_Page_15
	Scan-55-64_Page_01
	Scan-55-64_Page_02
	Scan-55-64_Page_03
	Scan-55-64_Page_04
	Scan-55-64_Page_05
	Scan-55-64_Page_06
	Scan-55-64_Page_07
	Scan-55-64_Page_08
	Scan-55-64_Page_09
	Scan-55-64_Page_10
	Scan-65-75_Page_01
	Scan-65-75_Page_02
	Scan-65-75_Page_03
	Scan-65-75_Page_04
	Scan-65-75_Page_05
	Scan-65-75_Page_06
	Scan-65-75_Page_07
	Scan-65-75_Page_08
	Scan-65-75_Page_09
	Scan-65-75_Page_10
	Scan-65-75_Page_11
	Scan-76-final_Page_01
	Scan-76-final_Page_02
	Scan-76-final_Page_03
	Scan-76-final_Page_04
	Scan-76-final_Page_05
	Scan-76-final_Page_06
	Scan-76-final_Page_07
	Scan-76-final_Page_08
	Scan-76-final_Page_09
	Scan-76-final_Page_10
	Scan-76-final_Page_11
	Scan-76-final_Page_12
	Scan-76-final_Page_13
	Scan-76-final_Page_14
	Scan-76-final_Page_15
	Scan-76-final_Page_16
	Scan-76-final_Page_17
	Scan-76-final_Page_18
	Scan-76-final_Page_19
	Scan-76-final_Page_20
	Scan-76-final_Page_21
	Scan-76-final_Page_22
	Scan-76-final_Page_23
	Scan-76-final_Page_24
	Scan-76-final_Page_25
	Scan-76-final_Page_26
	Scan-76-final_Page_27



